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МУКДДДИМА

Мамлакатимизда асрлар мобайнида яратилган гоятда бой но- 
моддий маданий мерос дурдоналарини асраб-авайлаш, мухофаза 
килиш, илмий урганиш, таргиб килиш ва янада таравдий эттириш, 
айн икса, бугунги кунга кадар узининг жонли ижро хдлатини сак;- 
лаб келаётган достончилик, кушикчилик, эртакчилик, аскиячилик 
анъаналарини ривожлантиришга алохида эътибор берилмокда. 
Хал к, огзаки бадиий ижодиётининг ноёб намуналарини кенг кулам- 
да тадкик ва таргиб этиш х,ар томонлама етук, баркамол ва бахтиёр 
авлодни тарбиялаб вояга етказишдек эзгу максад билан бевосита 
богликдир. Бинобарин, фольклор асарларида уз ифодасини топган 
миллий кадриятлар ёш авлодни хдр томонлама кучли, маънавий 
жихдтдан етук ва баркамол килиб тарбиялашнинг мух,им омилла- 
ридан биридир. Зеро, халк огзаки ижоди маънавий тараккиётга 
доимо кувват бериб келган. Мамлакатимиз Президенти И.Каримов 
таъкидлаганидек: “...канча авлод-аждодларимиз “Алпомиш” досто- 
ни асосида тарбия топган, узлигини англаган, маънавий бойликка 
эга булган”1. Шунинг учун х;ам халкимизнинг к;алб к;ури, юксак 
акл-заковаги билан асрлар давомида яратилиб, авлоддан авлодга 
угказиб келинган фольклор намуналарини урганиш жуда хам 
мух,имдир.

Узбек халки жуда кадимий асосга бориб такалувчи гоятда бой 
ва серцирра фольклор меросига эга. Халкимиз тарихининг узига 
хос бадиий солномасига айланган “Алпомиш”, “Кунтугмиш”, “Гур- 
угли” сингари мухташам достонлар, зукко аждодларимиз дахоси- 
нинг олмос катраларига айланган макол ва маталлар, хар бири- 
мизни сехрли муъжизалар оламига етаклайдиган хаётбахш эртак- 
лар ва остонаси тилло юртимизнинг сулим гушаларида асрлар оша 
янграб келган кадриабад кушикларда миллий узлигимиз тараннум 
этилган. Узбек фольклоршуносларининг карийб юз йиллик изла- 
нишлари натижасида номоддий маданий мерос дурдоналарига 
дойр бой фактик материал тупланди, хусусан, халк; огзаки ижодиё­
тининг знг яхши намуналари ёзиб олинди ва нашр этилди, фольк­
лор асарларининг жанр хусусиятлари, поэтикаси, халк бахшилари- 
нинг эпик репертуари ва ижрочилик еанъати, эпик асарларнинг 
гоявий-бадиий хусусиятлари, вариант ва версиялари, эпик асарлар

1 Каримов И. Юксак маънавият — енгилмас куч. — Тошкент: Маънавият, 2008. — Б. 33.
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сюжети ва етакчи мотивларининг тарихий илдизларини ойдинлаш- 
тиришга дойр фундаментал тадкикоглар яратилди. Шарк халкдари 
цивилизацияси тараккиётида мухим урин тутган узбек фольклори 
бамисоли кайттар булокдай булиб, унинг бебах,о дурдоналарини 
тула чоп эттириш ва урганиш борасидаги ишлар бугунги кунда х,ам 
изчил давом эттирилмокда. Хусусан, узбек маросим фолышори- 
нинг жанрлар таркиби, х,ар бир ^удуднинг узига хос урф-одатлари 
ва кдцриятлари, турли анъаналар билан алокадор айтим ва ало- 
матлар, халкимизнинг кадимий мифологик тасаввурлари, афсона ва 
ривоятлар, аждодларимиз тафаккурининг бетакрор муъжизалари- 
дан бири х,исобланган эртаклардаги эпик образ ва поэтик тимсол- 
ларнинг тарихий асослари, маросим ва урф-одатларнинг эртаклар­
даги тал кин и каби масалаларни урганишга алох,ида эътибор кара- 
тилмокда.

Бадиий дахоси гоят беназир булган халкимизнинг кадимий 
эпик анъаналарини узида мужассам этган эртаклар халкимизнинг 
мифологик тасаввурлари, эътикодий карашлари, турмуш тарзи ва 
маънавиятини узида мужассамлаштирганлиги учун ёш авлодга 
кучли бадиий-эстетик таъсир курсатиш имконига эга. Уларни тад- 
кик ва таргиб килиш оркали миллатимиз маънавияти ва маданияти 
тарихига оид купгина маълумотларни билиб олиш мумкин. ТТТу- 
нинг учун эртакларнинг узига хос бадиий хусусиятларини чукур 
урганиш халкимиз бадиий тафаккурининг конуниятларини янада 
теранрок англашга хизмат килади.

Узбек халк эртакларини ёзиб олиш ва нашр этиш борасидаги 
илк тажрибалар XIX аернинг охиридан бошланган булса-да, XX 
аернинг 30-йилларидан узбек халк эртакларини изчил туплаш ва 
урганишга киришилди. 1939 йилда “Узбек халк эртаклари” тупла- 
мини нашр этган Б.Каримий эртаклар таснифи ва асосий хусусият­
лари хдкида тадкдкот ёзди1. 1964 йилда М.Афзаловнинг “Узбек 
халк эртаклари хдкида” номли китоби чоп этилди2. XX аернинг 70- 
80-йилларида узбек халк эртакларининг жанр хусусиятлари, поэ- 
тикаси, эртакчилик анъаналари тарихи ва эртак ижрочилиги маса- 
лалари К.Имомов3, Г.Жалолов1 ва Х.Эгамов2 каби фольклоршу-

1 Буюк Каримий. Узбек халк эртаклари ниш- баъзи бир хусусиятлари // Узбек тили ва 
адабиёти. -  Тошкент, 1995. -  №5-6. -  Б.57-62; 1996. -  № 1. -  Б.59-65.

2 Лфзалов М. Узбек халк эртаклари хакида. -  Тошкент: Фан, 1964.
3 Имомов К. Узбек халк; сатирик эртаклари. -  Тошкент: Фан, 1974; Уша муаллиф. 

Узбек халк прозаси. -  Тошкент: Фан, 1981.
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нослар томонидан урганилди. Шунингдек, болалар эртаклари, ада- 
бий эртаклар бадиияти ва магик ракамларнинг эртаклардаги поэтик 
вазифалари хам таджик; этилди.3

Республикамиз мустацилликка эришгач, К.Имомовнинг учбек 
халк; насри поэтикасига багишланган монографияси4, Ж.Юсупов- 
нинг Хоразм эртакларига оид тадкикотлари5, шунингдек, ^.Бекна­
заров, С.Жумаева, З.Усмонова, Н.Дустхужаева, М.Содикова,
Н.Кодиров каби тадкицотчиларнинг узбек халц эртакларини таджик 
этишга дойр диссертация ишлари юзага келди 6.

Узбек фольклоршунослигида эртак жанрини урганиш борасида 
муайян ютукдарга эришилган булишига карамай, хозирги маъна- 
вий-маърифий эхтиёж фольклоршунослардан эртакларни янада чу- 
куррок; ва кенг кдмровда урганишни тацозо этмокда. Чунки жахон 
фольклоршунослигида Ю.Крон, А.Аарне, С.Томпсон, У.Уити,
А.Андреев, С.Г.Бараг ва бошкд олимлар томонидан халк эртакла- 
рининг сюжет ва маги влар курсаткичлари тузилган. Шунга к)фа, 
миллий эртакчилик аиъанасида мавжуд булган эпик сюжет ва 
унинг таркибидаги мотивларнинг тарцалиш ареали, вариантлари, 
дастлаб юзага келган жугрофий урни ва поэтикаси хусусида 
муайян илмий хулосаларга келиш мумкин.

Шунингдек, кадимги миф ва маросимларнинг эртак жанри 
генезисида тутг ан урни, эртак сюжет курилишини ташкил этувчи

1 Жалолов Г. Узбек халк эртаклари поэтикаси. -  Тошкент: Фан, 1976; Уша муаллиф. 
Узбек фолькпорида жанрлараро мумосабат. - Гошкснт: Фан, 1979; Уша муаллиф. 
Узбекский народный сказочный энос. -  Ташкент: Фан, 1980.

2 Эгамов X. Совет Шарки |уркий хал клари эртакчилик анъаналари алокалари 
тарихидан очерклар. -  Тошкент: Укитувчи, 1980.

3 Ж ахош иров F. Болалар эртаклари. -  Тошкент: Узбекистан, 1972; Алимов С. Форми­
рование и развитие жанра литературной сказки в узбекской литературе: АКД. — Ташкент, 
1984; Жураев М. Узбек халк эртакларида сехрли ракамлар. -  Тошкент: Фан, 1991.

4 Имомов К. Узбек халк насри поэтикаси. -  Тошкент: Фан, 2008.
5 Юсупов Ж. Хоразм эртаги ва х,а£т хакикати. -  Тошкент: Фан, 1997; Уша муаллиф. 

Хоразм эртаклари поэтикаси. -  Урганч, 2(Ю5.
Бекназаров К Узбек халк маиший эртаклари (урганилиши, таснифи, поэтикаси): 

Филол. фанлари номзоди дисс. автореф. -  Тошкент, 1993; Жумаева С.Ч. Хай вон л ар х.а- 
кидаги эртакпарнинг генетик асослари ва спецификаси: Филол. фанлари номзоди дисс. 
автореф. -  Тошкент, 1996; Усмонова 3. Узбек эртак-новеллаларининг узига хос 
хусусиятлари ва бадиияти: Филол. фанлари номзоди дисс. автореф. -  Тошкент, 1999; 
Дустхужаева Н. Узбек сехрли эртакларининг структурал тахлили: Филол. фанлари 
номзоди дисс. автореф. -  Тошкент, 1999; Содикова М.А. Угай виз типидаги туркум 
эртакларнинг спецификаси, генезиси ва бадиияти: Филол. фанлари номзоди дисс. 
автореф. — Тошкент, 2003; Кодиров Н. Узбек сехрли эртакларида замон ва макон 
талкини: Филол. фанлари номзоди дисс. автореф. -  Тошкент, 2004.
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анъанавий мотивлар, эпик образлар ва бадиий деталларнинг шакл- 
ланишида архаик тасаввурлар хдмда ритуалларнинг тутган урни 
каби масалалар жиддий тадкик этилиши лозим. Бадиий тасвир во- 
ситалари гоятда ранго-ранглиги ва сюжет элементларининг поэтик 
табиати бених,оя гузаллиги билан ажралиб турувчи узбек халк 
эртакларида кулланилувчи “се^рли” ракамлар ва “гаройиб нарса”- 
лар ана шундай урганилиши зарур булган ходисалардан бири хи- 
собланади.

“Сехрли-магик” ракамлар хакидаги кадимий эътикод ва 
анъаналар халкимиз турмуш тарзига, урф-одат ва маросимларига, 
фольклор асарларига шу кадар чукур сингиб кетганки, датто кун- 
далик жонли сузлашувда хам у ёки бу ракам билан боглик ибора ва 
маколларни ипшатишга урганиб колганмиз. Агар кексалар сух,ба- 
тига кулок тутсангиз, уддабурон, ишбилармон одамлар хдкида 
“цилни цирц ёрмоц” иборасини эшитасиз. Нах,отки, килни кирктага 
булиш мумкин булса, деб ажабланишингиз табиий. Гап шундаки, 
бундай ибораларда инсоннинг маълум фаолияти билан боглик им- 
кониятлари бурттириб, кучайтириб ифодаланар экан. Яъни “кирк” 
сузи бу уринда сиз билган ракам (4x10) сифатида кулланилмайди, 
балки “жуда куп”, “сон-саноксиз” деган маънони англатади. ПГу- 
нингдек, “щрчиллама цирц ёшида”, “цирк, цулоцпи цозон”, “цирк, ко- 
килли циз” каби иборалар х,ам шу тарзда яратилган.

Тилимизда ракамлар билан боглик бундай ибора ва тушун- 
чалар жуда сероб. “Етти цават нщ об”, “тущиз унгарилган тог”, 
“тущиз пахсали цургон”, “цирк, газ чузиладиган шамшир”, “цирц 
цулоч соч” иборалари достон ва эртакларда куп учраса, жонли 
сузлашувда “кузи турт булмоц”, “турт томонинг цибла\ “етти 
улчаб бир кес” каби ибораларни куп ишлатамиз. Айникса, узбек 
халк эртакларининг бадиий олами “гаройиб ракам”ларга нидоятда 
бой: уч ога-ини ботирларнинг “борса келар”, “борса хатар”, “борса 
келмас” деб аталувчи уч йулдаги саргузаштлари, кенжа ботирга уч 
вазифа топширилиши, ялмогиз кампир билан уч марта олишув, ну- 
роний чол берган уч нарса -  ойна, тарок, игнанинг гаройиб хислат- 
лари тасвири нсчогли кизикарли булса, кирк карокчи ёки киркин 
кизларга багишланган эртаклар х,ам шунчалик мароклидир. Айрим 
ракамлар муайян маколларни бутунлай “узиники” килиб олганга 
ухшайди. Дейлик, 7 раками ишлатилган маколларни эслаб куринг. 
“Етимнинг щ щ  етти дарёни цуритар”, “Бола еттига киргунча
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ердан етти таёц ер”, “Еридан айрилган етти йил йиглар”, “Етти- 
нинг бири Хизр” каби. Х,ар raJ| ШУ маколларга дуч келганда нега 
энди айнан етти марта экан деб уйлаб коласан, киши. Тугри-да, 7 
урнига 9 ракамини куйиб, “Туккиз улчаб бир кес” деган маъкул 
эмасми? Ахир саккиз ёки туккиз марта улчанса, шошилмасдан, 
обдан уйлаб курилса, янаям яхши булади-ку!

Етти раками эса халк огзаки ижодиётида, жонли сузлашувдаги 
айрим ибора ва тушупчалар таркибига шу кадар урнашиб олганки, 
уларни бир-биридан ажратиш мумкин эмас. Хусусан, етти цароц- 
чи, етти ханша, етти ицлим, етти муъжиза, етти гузал, етти 
фстак, етти ота-бобо, етти пуилт, етти аждод, етти дониш- 
манд иборалари таркибидаги ракам узгартирилса, бу тушунчалар- 
нинг мазмупига путур етади. Шунинг учун х,ам асрлар давомида 
халк огзаки ижодиетида, маросим ва удумларимизда бу ракамга 
анъанавий тарчда мурожаат килинаверган. Топишмок айтишганда 
пиёзнинг пусти айнан сп  ита эмас, анча-мунча куплигини кура-би­
ла туриб, “Пак пакина буйи бор, етти цават туни бор” жумбогини 
келтиришимизнинг боиси хам ана шунда.

Хуш, бу раккмларнинг нима сех,ри борки, уларга бу кадар катта 
ахамият берилади? Маълум булишича, кадим замонлардан бери 
одамлар турмушда айрим ракамларни куллашда тургун анъаналар- 
ни яратганлар. Лждодларимиз дастлабки ракамни уйлаб топган 
кундан торт'иб санок усуллари такомиллашиб кетган бизнинг дав- 
римизгача утган пакт ичида ракамлар х,акида хилма-хил тасаввур- 
лар пайдо булган, канчадан канча афсона-ю накллар яратилган. 
Боболаримиз п афаккурининг энг буюк кашфиётларидан бири бул­
ган унлик санок у сули кадимги одам учун энг азиз ва муътабар х,о- 
дисалардан бири х,исобланган. ХозиР хатто мактабгача тарбия 
муассасасининг тарбияланувчиси бирпасда айтиб берадиган унта 
ракамнинг юзага келиши учун эса аслида жуда узок вакт зарур бул­
ган. Шунинг учун булса керак, бирдан унгача булган ракамлар х,а- 
кидаги кадимий тасаввурлар халкимиз хотирасида узок вактлардан 
буён сакланиб колган. Бу сонлар билан боглик айрим иборалар, 
тушунча ва сузлар тилдан тилга утиб, сайкалланиб, асрлар даво­
мида анъанага айланиб колган. Кейинчалик халк ижодиётида, кун- 
далик турмушда кулланиладиган анъанавий ракамлар пайдо булди. 
Бу гаройиб хусусиятли ракамлар жах,оннинг барча халклари фольк- 
лорида мавжуд булиб, улар “сехрли” сонлар дейилади. Узбек халк
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огзаки ижодиётида узига хос анъанавий бадиий силсила сифатида 
кулланиладиган 3, 4, 5, 7, 9 ва 40 ракамлари ана шундай тафаккур 
муъжизалари х,исобланади.

Узбек халк сехрли эртакларини халкимиз тарихи, маданияти, 
узига хос турмуш тарзи, мифологияси, архаик маросимлари ва ка­
димий эътикодий карашларини урганишнинг мух,им манбаларидан 
бири, деб хисоблашимизнинг яна бир сабаби бор. Зеро, халк эртак- 
ларининг сюжет структурасида сверли узук, куш пати, ур туцмоц, 
щтич, пичоц, тариц, ойна сингари “гаройиб нарса”лар жуда мухим 
урин тутади. Тилсим билан алокадор бундай “гаройиб нарса”лар- 
нинг иштирок этиши сехрли эртакларнинг энг мухдм жанрий бел- 
гисини узида намоён этади. Шунинг учун хдм сехрли эртаклардаги 
“гаройиб нарса”ларнинг узига хос хусусиятлари, таснифи, тарихий 
илдизлари ва поэтик вазифаларини тадкик килиш эртак жанрининг 
бадиий-эстетик хоссаларини белгилашга асос буладиган мухим ху- 
лосаларни беради.

Сехрли эртакларда учрайдиган “гаройиб нарса”ларнинг гене- 
зиси кадимги мифологик тасаввурлар, ибтидоий диний эътикодлар 
(фетишизм, тотемизм, анимизм), табу хдмда маросимларда айрим 
предметларниш “образлантирилиши” жараёни билан бевосита ало- 
кадордир. Сехрли эртаклардаги “гаройиб нарса”ларнинг турлари 
куп булиб, улар эпик матндаги вазифадопшиги ва поэтик талкин- 
лари билан бир-биридан фаркланиб туради. “Гаройиб нарса”лар- 
нинг хдр Пири узига хос мифопоэтик табиатга эгалиги, генезиси, 
эпик талкини на бадиий-эстетик вазифаси билан алохидалик касб 
этади.

Сехрли чргаклардаги “гаройиб нарса”ларнинг образлантирипи- 
шида хайлий уйдирмадан фойдаланишнинг узига хос эпик кону- 
ниятлари ва буша асос булувчи бадиий-эстетик омиллар мавжуд. 
Сехрли эртакларда “гаройиб нарса”ларни тасвирлашда турли хил 
поэтик воситшщрни куллашда узбек эртакчиларининг хдр бири 
узига хос тик услубдан фойдаланган. Шунинг учун хдм ушбу мо­
нография $пбек халк эртакларидаги “сехрли” ракамлар ва “гаройиб 
нарса”ларнинг узига хос хусусиятлари, бадиий-эстетик вазифалари 
ва тарихий асосларини тадкик этишга багишланган булиб, унда ра­
кам тимсолларининг генезиси ва “сехрли” предметлар образининг 
мифопоэтнк асосларини очиб беришга алох,ида эътибор каратил- 
ган.
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Халк ижодиёти асарларида кулланилувчи бундай “сехрли” ра­
камлар хамда “гаройиб нарса”ларнинг муайян мифологик асослари 
мавжуд. Аждодларимиз санашни кашф этган кадим замонларда 
айрим ракамларнинг илохийлаштирилишидан “сехрли” ракамлар 
тугрисидаги тасаввурлар келиб чиккан булса, муайян нарса-пред- 
метларни табулаштиришга оид кадимги ритуаллар х,амда фетишис- 
тик инончларнинг ривожи давомида сехрли эртак бадиий структу- 
расида “гаройиб нарса”лар билан алокадор эпик мотивлар юзага 
келган. Сехрли эртакнинг узига хос табиати ва мохлятини акс 
эттирувчи асосий белгилардан бири хисобланган бу деталларнинг 
эпик матндан жой олиши мифологик карашларниш маросим ва 
фольклорга сингиб кетиши жараёни билан бевосита богликдир. Би- 
нобарин, “сехрли” ракамлар ва “гаройиб нарса”лар эртак бадиий 
структурасига шунчалик урнашиб колганки, зукко эртакчилар ре- 
пертуарида асрлар буйи сайкалланиб келган анъанавий матн тарки- 
бидаги бирорта магик ракам ёки “гаройиб нарса” номи узгарти- 
рилса, асар бадииятига путур етади. Шунинг учун хам “сехрли” ра­
камлар ва “гаройиб нарса”ларнинг эртак поэтик курилишидаги ба­
диий урни ва вазифаларини урганиш фольклоршуносликнинг 
умумназарий масалалари сирасига киради.

Ушбу монографияда узбек фольклоридаги 3, 4, 5, 7, 9, 40 каби 
“сехрли” ракамлар хамда очил дастурхон, кулинар хумча, ур туц- 
моц, сехрли пай, учар гилам, ойнаи жсцон, сехрли чироц, сехрли 
тароц, сапгилсополтош сингари “гаройиб нарса”лар билан боглик 
эътикодларнинг тарихий асослари ва фольклор асарларида тур- 
гунланиш жараёни “миф—►маросим—>фольклор” боскичларини уз 
ичига олиши илмий жихатдан асосланади.

Монографиянинг “Ракамлар магияси ва эртак поэтикаси” фас- 
ли филология фанлари доктори, профессор Маматкул Жураев то­
монидан ёзилган, “Сехрли эртакларда “гаройиб нарса”лар” номли 
фасли эса филология фанлари номзоди Зебинисо Расулова кала- 
мига мансубдир.
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РАКАМЛАР МАГИЯСИ ВА ЭРТАК ПОЭТИКАСИ 

“СЕХРЛИ” РАКАМ !АРНИШ ТАРИХИЙ АСОСЛАРИ

Узбек халк эртакларида фольклоримизнинг бопща жанрларида- 
ги каби хилма-хил ракамлар мавжуд. Улар бадиий текстнинг поэ­
тик тузилишида узининг муайян урни ва бадиий вазифасига кура 
анъанавий тарзда кулланади. Маданият ёдгорликларидаги бундай 
ракам рамзларини тадкикотчилар “эпик ракрм”, “сакрап рацеи»”, 
“рамзий ракам”, “магик рацам”, “мистик ракрм” каби атамалар 
билан номлашган.1 Болгар фольклоршуноси З.И.Иванова халк; ку- 
шикдаридаги икквдан минггача булган сонларни “типик ракам” 
деб атаса2, узбек таржимашуноси Г.Саломов турли тилларда “ай- 
рим тушунчаларни бир хилда ифодалайдиган” сонларни “тради- 
цион ракамлар” деб хисоблайди.3 Аммо генетик асоси ва вазифаси 
анъанавий булган сонларнинг барини бир атама билан ифодалаш 
унча тугри эмас. Чунки фольклор асарларида кулланиладиган ра­
камлар (масалан, 3 ва 8) узига хос фаркланувчи белгиларга эгаки, 
уларни бир умумий атама остида бирлаштириб булмайди. Шунинг 
учун х,ам фолышоршунослар халк; ижоди асарларида кулланилган 
ракамларнинг бадиий матндаги вазифаларига кура фаркларини 
аниклаб, бир неча турга булиб урганишган. Масалан, А.Т.Хроленко 
фольклор асарларида ишлатиладиган сонларни лингвопоэтик хусу- 
сиятларига кура иккига ажратади: а) реал ракамлар; б) рамзий ра­
камлар.4 Н.Л.Жуковская эса бурят ва калмицлар эпоси “Жангар”- 
даги анъанавий ракамларни маъно хусусиятларига караб уч гурух,га 
булиб зфг анган: 1) калмик халки аждодларининг кадимги мифоло­
гик карашлари билан боглик сакрал ракамлар; 2) эпоснинг кейинги 
вариантларига жиддий таъсир курсатган буддизм анъаналари би­
лан боглик рамзий ракамлар; 3) бадиий тасвирни бурттириш, яъни 
гиперболизация максадида кулланилувчи ракамлар.5

1 Лотман Ю.М. Семантика чисел и тип культуры // III летняя школа по вторичным 
моделирующим системам. Тезисы. — Тарту, 1968. — С.103.

2 Иванова З.П. Типични числа в &ьлгарските народни песни // Известия на семинара 
по славянска филология при университета в София. Kh.IV. -  София, 1921. -  С.516-526.

3 Саломов F. Мак;ол ва идиомалар таржимасига дойр. -  Тошкент, 1961. -  Б.55.
4 Хроленко А.Т. Числительные в современной частушке // Научно-практические 

очерки по русскому языку. Вып. 6. Курск, 1972. -  С.66.
Ж уковская Н Л . Семантика чисел в калмицком эпосе “Джангар” И “Джангар” и 

проблема эпического творчества тюрко-монгольских народов. -  М., 1980. -  С.207.
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Фольклор асарларидаги ракамларни бундай гурухдаштириш, 
фикримизча, уларнинг бадиий матн таркибидаги кулланиш хусу- 
сиятларини тула акс эттирмайди. Биринчидан, ракамларни “реал” 
ва “рамзий” деб бахолаш анчайин мавхум ва умумийдир. Фольк- 
лорда реал, аник мшедорни англатувчи ракамлар, хусусан, киши 
танасининг аъзолари, йил фасллари, таквим кунлари, тарихий 
саналар ва х к.ларни ифодалайдиган сонлар куп учрайди. Шунинг 
учун хам аник математик микдорни англатмайдиган ракамларнинг 
барчасидан рамзий маъно излаш унчалик тугри булмайди.
Н.Л.Жуковскаянинг юкоридаги таснифи эса “Жангар” эпосида 
кулланилган ракамлар доирасидагина чекланганлиги учун у кадар 
мукаммал эмас. Бунинг устига, биринчи гурухга киритилган 3, 4, 7 
каби “сакрал ракамлар” факат калмик фольклорининг махсули бул- 
май, балки урол-олтой кабила бирлашмаси мифологияси оркали 
палеолит даврида яшаган кадимги одамларнинг эътикодий караш- 
ларига богланади.1 К^алмик эпосида кайд этилган 3, 4, 7 сонлари би­
лан боглик рамзий ифодалар (уч такрор, турт томон, етти карокчи 
каби ) туркий халкдар фольклори учун хам типологик ходисадир.

XIX асрдан бошлаб айрим олимлар халк огзаки ижодиётида, 
кундалик турмушдаги маросим ва удумларда баъзи ракамларга 
алохида эътибор берилишини кайд килиб, бундай “гаройиб” сон- 
ларга эътщод куйиш анъанасининг пайдо булиш сабабларини 
аниклашга харакат килишган. Сайёрамизнинг турли жойларида ис- 
тикомат килган ва кадимий аждодларининг мифологик карашлари- 
ни купрок саклаб колган элатлар фольклори ва урф-одатларини ур- 
ганган Э.Б.Тайлор, Л.Леви-Брюль, Е.Лефлерь каби этнографлар ут- 
мишда санаш усулларининг кашф этилиши натижасида айрим сон­
лар билан боглик эътикодий ишончлар келиб чикканлигини алохи­
да таъкидлашган.2 А.В.Васильев, Д.О.Шеппинг, И.И.Чистяковлар 
“сехрли” сонлар билан алокадор халк карашларининг илмий мо- 
хиятини ёритиб бсришган булса,3 Ю.М.Лотман, А.Я.Сиркин, 
В.Н.Топоров, Вяч.Вс.Иванов, БЛ.Огибенин, А.И.Бородин, 
М.Л.Членов, С.В.Иванов каби олимларнинг тадкикотларида “гаро-

1 Бух;ак/да кирши'. Фролов Б.А. Числа в графике палеолита. — Новосибирск, 1974.
2 Тайлор Э.Б. Первобытная культура. — М., 1990. — С.239; Леви-Брюль Л. 

Первобытное мышление. -  М., 1930. -  С.136; Леффлерь Е. Цифры и цифровые системы 
культурных народов в древности и в новое время. — Одесса, 1913. — С.17.

3 Васильев А.В. Числовые суеверия. — Казань, 1889; Шеппинг Д.О. Символика чисел. 
-  Воронеж, 1909; Чистяков И.И. Числовые суеверия. -  M.-JL, 1927.
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йиб” сонларнинг моддий ва номоддий маданият ёдгорликларидаги 
тапкинлари хакида к;изик;арли маълумотлар келтирилган.1

Ракамларнинг “сехрли”-магик хусусиятлари купрок анъанавий 
маданият ва фольклор асарларида уз ифодасини топганлиги сабаб- 
ли, А.Т.Хроленко, О.А.Давидова, Л.Л.Габишева, Т.А.Новичкова, 
Е.Г.Багаев, Е.Е.Завадская, И.А.Седакова каби олимларнинг халк 
огзаки ижоди, бадиий адабиёт ва санъат намуналаридаги ракам 
рамзларига дойр тадкикотлари эълон килинди.2

Археолог олим Б.А.Фролов Сибирда олиб борган археологик 
изланишлари чогида топилган кадимий осори атикаларни урга- 
наётиб, галати бир анъанани пайкаб колади: тош асрида яшаган 
одамлар томонидан яратилган иш куроллари, уй-рузгор буюмлари 
ва сопол идишларнинг четидаги чизикларнинг сони купинча 5-10 
ёки 7-14 та экан! Шунда олим буни балки бир тасодифмикан, деб 
уйлайди. Аммо жахоннинг бошка археологик манзилгохларидан 
топилган ашёларни синчиклаб текширган олим тош асри одамлари 
тасаввурида 4, 5, 7, 10, 14 ракамлари мукаддас хисобланмаганмикан, 
дегая хулосага келади. Унинг тош асри даври санъатидаги ракам

1 Лотман Ю.М. Семантика чисел и тип культуры // 3-летняя школа по вторычным 
моделирующим системам. -  Тарту, 1968. -  С.103-108; Сыркин А Л . Числовые комплексы 
в ранных панишадах // Труда по знаковым системам. 4. -  Тарту, 1969; Уша муаллиф. 
Числа // Мифы народов мира. Энциклопедия в 2-х т. -  М., 1982. -  Т.2. -  С.629-631; 
Топоров В Л . К семантике троичности (славян, тризна и др.) // Этимология -  1977. -  М., 
1979; Уша муаллиф. О числовых моделях в архаических текстах // Структура текста. -  
М.: Наука, 1980. -  С.3-58; Иванов Внч.В. Числовые характеристики римской мифологии 
и ритуалов // 3-летняя школа по вторичным моделируюшим системам. -  Тарту, 1968. -  
С.124-127; Огибенкн Б.Г. Структура мифологических текстов “Ригведы” (ведийская 
космогония). -  М., 1968; Бородин А.И. Число и мистика. -  Донецк, 1975; Членов М.Л. 
Числовая символика и тайные союзи на Молуккских островах И Мифология и верования 
народов Восточной и Южной Азии. -  М., 1979; Иванов С.В. Числовая символика и пол в 
представлениях и обрядах народов Азии // Страны и народы Востока. Вып. XXV., 
география, этнография, история. -  М., 1987. -  С.179-185.

2 Хроленко А.Т. Числительные в разных жанрах фольклора // Научные труды 
Курского пединститута. -  Курск, 1972. -  T.6 (102). -  С.187; Давыдова О.А. 
Числительные в русских поговорках и пословицах // Специфика фольклорной лексики и 
фразеологии. -  Курск, 1978. -  С.15-27; Габышева Л Л . Функции числительных в 
мифоэпическом тексте на материале олонхо // Язык, миф, культура народов Сибири. -  
Якутск, 1988. — С. 78-92; Новичкова Т.А. Традиционные числа в былинах // Известия 
АН. Серия литературы и языка. 1984. T.43 -  №2. -  С.144-155; Багаев Е.Г. О некоторых 
числовых символах // Русская речь. -  М., 1997. -  № 2. -  С.72-75; Завадская Е.Е. Эстетика 
числа в китайской живописи // Ш летняя школа по вторичным моделирующим системам. 
Тезисы. -  Тарту, 1968. С. 147-149; Седакова И.А. Семантика и символика второго у 
болгар (с некоторыми славянскими параллелями) // Признаковое пространство культуры / 
Отв. ред. С.М.Толстая. -  М.: Индрик, 2002. -  С.209-224.
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рамзлари тал кин ига багишланган бир катор асарлари “сехрли” ра- 
камларнипг тарихий асосларини урганишда мух,им ахамиятга эга.1

Ракамларнинг лингвопоэтик хусусиятларини урганган олимлар 
эса макол, халк; кушиьспари ва эпосда кулланилувчи айрим сонлар 
“сакрал маъно” англатишини алохида кайд килганлар.2

Ракамларни фольклор элемента сифатида урганишга киришган 
илк тадкикотчи болгариялик З.П.Ивановадир. Унинг 1921 йилда 
эълон килинган бир маколасида болгар халк лирик кушикдаридаги 
“типик ракамлар” тахдил этилган.3 Аммо бу асар асосан ракамли 
бадиий формулалар кулланилган кушикдар матнининг баёнидан 
иборат булиб, “сехрли” сонларнинг узига хослиги, пайдо булиши 
тарихи, турлари, функционал-семантик хусусиятлари хакида маъ- 
лумот берилмаган. Н.Л.Жуковская эса калмик халк эпосидаги 
анъанавий ракамларнинг эпик асар поэтик курилшлидаги урни ва 
вазифаларини тахдил этди.4

Шунингдек, туркий тиллардаги сон категориясига мансуб лек- 
семалар тахдилига дойр илмий тадкикотларда хдм ракамлар мате­
матик микдор ифодаси сифатидаги асосий маъносидан ташкари, 
муайян суз бирикмалари ва иборалар таркибида келганида тимсо- 
лий мохият касб этиши хам кайд этилган.5

1 Фролов Б.А. К истолкованию числовой символики палеолита // Сибирский 
археологический сборник. Древняя Сибирь. -  Новосибирск: Наука, 1968; Уша муаллиф 
Числа в графике палеолита. -  Новосибирск, 1974; Уша муаллиф. Представление о числе 
7 у народов Сибири и Дальнего Востока // Бронзовый и железный век Сибири. 
Новосибирск: 1974. -  С.294-303; Уша муаллиф. Персонаж с 7 лучами в наскальном 
искусстве // Археология Северной и Центральной Азии. -  Новосибирск, 1975. -  С.58-62; 
Уша муаллиф. Палеолитическое искусство и мифология // У истоков творчества. — 
Новосибирск, 1978. -С.106-115.

2 Давыдова О.А. Числительные л русских пословицах и поговорках // Специфика 
фольклорной лексики и фразеологии. -  Курск, 1978. -  С. 15-26; Хроленко А.Т. 
Поэтическая фразеология русской народной лирической песни. -  Воронеж, 1981. -  С.130- 
137; Уша муаллиф. Числительные в разных жанрах фольклора // Научно-практические 
очерки по русскому языку. Вып.6. -  Курск, 1972. -  С.74-82.

3 Иванова З.Т. Типични числа в билгарските народни песни // Известия на семинара 
по славянска филология при университета в София. kh.IV. -  София, 1921. -  С.513-529.

4 Ж уковская Н.Л. Семантика чисел в кальмыкском эпосе “Джангар” // “Джангар” и 
проблемы эпического творчества тюрко-монгольских народов. -  М., 1980. -  С.212; Уша 
муаллиф. Число в монгольской культуре // Археология, этнография, антропология 
монголов. -  Новосибирск, 1987 -  С. 241-258; Уша муаллиф. Число девять как символ 
полноты и завершенности в архаическом мировоззрении и традиционной культуре (на 
монгольском материале) // Шаманизм как религия; генезис, реконструкция, традиции. -  
Якутск, 1992.-С.171-183.

5 К,аранг\ Самойлович А.Н. Турецкие числительные количественные и обзор попыток 
их толкования // Языковедные проблемы по числительным. -  Л., 1927. — С.146-147;
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Кейинги йилларда турли халклар фольклори ва маросимлари- 
даги магик ракамларнинг узига хос бадиий талкинлари, семантик 
функциялари, афсун-авраш ва ритуал матнлардаги ракам магияси,1 
жуфт-токлик билан боглик халк карашлари, математик ифодалар 
ва санок; усулларига оид инонч-эътикодлар3 ва ракамларга сигиниш 
анъанасининг тарихий асосларига дойр бир катор илмий гадкикот- 
лар юзага келди. Ракам символикасининг келиб чикиш тарихи ва 
узига хос семантик мохдятига багишланган диссертация ишлари 
яратилди.4

Узбек фольклоршунослигида магик ракамларнинг узига хос 
бадиий талкинларига илк бор эътибор каратган олимлардан бири 
Г.Жахонгиров болалар фольклоридаги санамаларда турли хил 
анъанавий ракамларнинг кулланилиш сабабларига тухталиб: “Урта 
Осиё худудида яшаган халкларнинг тарихида хам хар хил эътикод- 
лар билан богланган сирли ракам сонлари булган. Буларнинг узбек 
эртаклари, достонларида, макол ва ривоятларида хам излари куп. 
Аммо уйин вактларида учраган ракамлар сирли ракамлар маъноси- 
да ишлатилмай, купинча санок сузларида кофиялар талаби билан иш- 
латилади”,5 -  деб ёзган. Олим болалар уйинларида кулланилувчи ра­
камлар муайян бадиий конуниятларга буйсунишини ту{ри курсатган.

Эриитс Э.К. К происхождению числительного “один” в разных семьях языков // Финно­
угроведение. — М., 1973. — №3. — 7-18; Уша муаллиф. К происхождению числительного 
“один” // Сов. Тюркология. -  Баку, 1987. -  №2. -  С.77-79; Тенишев ЭЛ*. Тюркские 
“один”, “два”, “три” // Тюркологический сборник -  1974. -  М, 1978. -  С.97-115; 
Чанышев Я.А. К этимологии тюркских числительных первого десятка // Теория и 
практика этимологических исследований. -  М., 1985. -  С.78-82.

1 Топоров В.Н. Числовой код в заговорах. По материалам сборника Л.Н.Майкова 
“Великорусские заклинания” // Заговорный текст. Генезис и структура. — М.: Индрик, 
2005. -  С. 194-246; Хуснуллина И.И. Числа в заговорах татар Заказанья // Татарская 
фольклористика; исследования молодых / Сборник материалов чтений школы молодых 
фольклористов. -  Казань, 2010. -  С.15-17; Уша муаллиф. Число “три” в заговорно­
лечебной традиции // Татарское народное творчество /  Научные исследования и 
фольклорные образцы. Кн. V. -  Казань, 2010. -  С.57-62.

1 Брусько З.М. Концепт чет -  нечет в фольклоре семейной обрядности татар // 
Татарское народное творчество I Научные исследования и фольклорные образцы. Kh.V. -  
Казань, 2010. -  С.57-62.

Аммосова Т.П. Математические знания и представления якутов. 4.1. — Якутск: 
“Бичик”, 1994.

4 Царанг. Праведников С.П. Семантико-функциональная характеристика имени 
числительного в фольклорном тексте (на материале различных фольклорных жанров). 
АКД. -  Курск, 1993; Избекова ЕМ . Числительное в олонхо. АКД. -  Якутск, 2000; 
Муратова Р-Н. Символика чисел в башкирском языке. АКД. -  М., 2009.

5 Жахоигиров F. Узбек болалар фолыслори. -  Тошкент, 1976. -  Б.99.
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Эртакшунос К.Имомов узбек халк; насридаги “анъанавий уч- 
ликлар -  уч йул, уч ака-ука, уч от, уч кеча-кундуз -  сюжет хара- 
катияинг бир колипда секин давом этишини таъминлайди”,1 -  дея 
магик рацамларнинг эпик матн структурасида мухим роль уйнаши- 
ни аниклаган.

Узбек фольклоридаги “сехрли” ракамларни алохида тизим си- 
фатида махсус тадкик этишга багишланган дастлабки илмий изла- 
нишлар ушбу сатрлар муаллифининг каламига мансубдир. Бизнинг 
бир катор маколаларимиз,2 китобларимиз3 ва номзодлик диссерта- 
циямизда4 магик ракамлар хавддаги халк карашларининг пайдо бу- 
лиши, кадимги маросим ва удумларда ракам рамзлари тарзида 
кулланилиши, ракамларнинг мифологик тушунча англатувчи бел- 
гидан фольклор асарларидаги бадиий унсурга айланиши конуният- 
лари, узбек халк эртакларидаги “сехрли” ракамларнинг тарихий 
асослари ва поэтик вазифалари каби масалалар атрофлича тахдилга 
тортилган.

Фольклоршуносликка дойр тадкикотларда тарихий-мифологик 
асослари ва бадиий функциялари бир-биридан фарк; кдлувчи ра­
камлар умумий атама билан номланиши бахрталабдир. Чунки халк, 
огзаки ижодида кулланилувчи ракамлар узига хос хусусиятларига 
кура бир-биридан фаркланиб туради. Айрим сонлар урф-одат ва 
маросимларимиздан тортиб фолыслоргача барини “узиники” кдлиб

1 Узбек халк, огзаки поэтик ижоди. -  Тошкент, 1980. -  Б.140-141.
2 Ж ураев М. Етти ивдимдаги “етти”лар // ФТ. -  Тошкент, 1979. -  9-сон. -  Б.18-20; 

Уша муаллиф. “Кирк’нинг кирк хил тавсифи // ФТ. -  Тошкент, 1981. -  7-сон; Уша 
муаллиф. Эртаклардаги анъанавий уч йул мотивининг генезиси // Узбек тили ва 
адабиёти. -  Тошкент, 1983. -  3-сон. -  Б.31-36; Уша муаллиф. “Турт” ракамининг 
эртаклардаги бадиий функцияси // Узбек тили ва адабиёти. -  Тошкент, 1985. -  5-сон. -  
Б.43-44; Уша муаллиф. “Туккиз” сири // Сиряи олам. 3-ту и лам. -  Тошкент, 1986. -  Б.48- 
55; Уша муаллиф. “Уч” хдкида уч хдкоя // ФТ. -  Тошкент, 1986. -  8-сон. -  Б.12-19; Уша 
муаллиф. Эртакларда магик ракамлар // Узбек тили ва адабиёти. -  Тошкент, 1986. -  3- 
сон. -  Б.25-28; Уша муаллиф. “Сехрли” ракдмлар // ФТ. -  Тошкент, 1989. -  4-сон. -  Б.26- 
27; Уша муаллиф. Етти хомийнинг мифологик асосларига дойр // Адабий мерос. -  
Тошкент, 1989. ~ 2(48)-сон. -  Б.65-69; Уша муаллиф. “3”дан “40"ка кадар // Ёш куч. -  
Тошкент, 1989. -  12-сон. -  Б.13; Уша муаллиф. Етти кароцчи // Мактабгача тарбия. -  
Тошкент, 1995. -  7-8-сон. -  Б.44-45.

3 Жураев М. Ракамларда яширинган олам. -  Тошкент: Узбекистан, 1986; Уша 
муаллиф. Етти ивдимдаги “етти”лар. -  Тошкент: Фан, 1989 (К.Холмухдмедов билан 
хамк.); Уша муаллиф. Узбек халк эртакларида “сехрли” ракамлар. -  Тошкент: Фан, 1991; 
Уша муаллиф. “Сехрли” ракамлар сири. -  Тошкент: Узбекистан, 1991.

4 Ж ураев М. Магические числа в узбекских народных сказках (исторические основы и 
поэтические функции) : АКД. -  Ташкент, 1987.
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олганга ухшайди. Хатго жонли сузлашувда хам баъзи ракамлар 
бот-бот кулланилиши хеч биримизга сир эмас. Халщимизникг ана 
шундай “ардокли” сонларидан бири -  еттидир. Узбек фодышорида 
7 сони билан боглик; анъанавий тушунчалар жуда куп. Хусусан, 
“етти хазина” хакидаги халк карашлари хдм ана шу “сехрли” сон- 
нинг сирли тарихи билан боглик.

Халк огзаки ижоди дурдоналарини излаб 1983 йил май ойи- 
нинг иссик; кунларидан бирида Ангрен шахри этагида жойлашган 
сулим Е^орабог кдешлогига кириб борганимизда кун пешинга огиб 
колган эди. Омадимиз бор экан: бу кишловда омоч ортида колган 
дехкон изидан тортиб, юлдуз тула осмонни кучиб ётган сокин тог 
окшомларигача офтобдек хароратли мисраларга жо этган чечан 
уланчи Яхшигул момо Мирзакулованинг дарагини топдик. Она- 
хонни ипак куртига барг солаётган холда учратдик. Кушик излаб 
келганимизни айтганимизда, “Ипак курти -  кизларнинг сепи, етти 
хазинанинг бири-да, болам!” -  деди кулимсираб. Шунда беихтиёр 
уйлаб к;олдим: хуш, “етти хазина”нинг биттаси ипак курти булса, 
кдпганлари нима экан?

“Маълум булишича, утмишда аждодларимиз оламда одамни 
бокдциган ва бой к^ладигав етти хазина бор деб билишган экан:

1. Сигир -  рузгорнинг кассоби ва бак,коли.
2. Асалари -  оиланинг табиби.
3. Ипак курти -  кизларнинг сепи.
4. Обжувоз -  к;озоннинг ёги.
5. Тегирмон -  кориннинг белбоги.
6. Урмон -  иморат суяги, к;озон олови.
7. Товук: -  хам оби ёвгон, хам дори-дармон.
Боболаримиз кадим замонлардан буён куп йиллик турмуш ку- 

никмалари, катта хаётий тажрибалари асосида шунга ахамият бе- 
ришганки, инсоннинг кундалик фаолиятида айрим махсулотлардан 
фойдаланишга эхтиёж жуда куп булар экан. Чунки юкоридаги 
“етти хазина” руйхатида номи тилга олинган нарсалар булган так- 
дирда одам бемалол яшайверар экан. Бу нарсалардан кундалик тур­
мушда канчалик куп фойдаланилмасин, уларнинг урни яна мунта- 
зам равишда тулиб тураверган. Масалан, сигир доим сут бериб тур- 
са, товук хар куни тухум тугаверади. Агар дон солиб турилса, об­
жувоз ва тегирмон хам тинимсиз махсулот бераверади. Асалари- 
нинг боли-ю, урмоидаги дов-дарахтлар хам нисбатан олганда туга-
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масдир. Цадимда ипак мато бозорда камбагалларнинг курби етмай- 
диган даражада киммат турган. Шу боис, кдзлари бор хонадон- 
ларда ипак курти бокидган, кейин пшшани ипакчилардан матога 
айирбош килишган”.1

Таникди козок тилшуноси С.Кенесбоевнинг ёзишича, овчилик- 
ка, куш солишга устаси фаранг козок мерганлари итни “етти ха- 
зинанинг боши” деб хисоблагаилар. Улар турмушда кенг куллани- 
ладиган парса, касб-хунар ва жониворларнинг номларини етти ха- 
зина сифагида тилга оладилар: 1) югрук ит; 2) бургут; 3) мшггик; 4) 
сулув киз; 5) учкур от; 6) эр йигит; 7) илм. Хазиналар сони еттита 
булишига карамасдан, козок овулларида унинг таркиби турлича 
белгиланаверар экан. Баъзилар “эр йигитнинг боши хазина” деса, 
бошка бирови “козон хазина” ёки “охир оёги козон туткич хазина” 
дейишган.2

Хуш, “етти хазина” хдкидаги тасаввурлар кандай пайдо бул­
ган? Тарихий-бадиий асарларнинг гувохдик беришича, “етти ха- 
зина” тушунчаси Марказий Осиё халкларига жуда кадим замонлар- 
дан бери маълум булган. Хусусан, кадим ги х,инд эпоси “Ахтар- 
веда”нинг Вишну ва Агни номли афсонавий кдхрамонларга багиш­
ланган кисмида “етти хазина” ибораси ишлатилган. Унда х,ар бир 
хонадон оиланинг бахт-икболи рамзи булмиш етти хазинага эга бу­
лишига истак билдирилади. К^изиги шундаки, ”веда”да етти хазина- 
нинг мукаммал таркиби баён этилмаса-да, рузгорда энг куп кулла- 
ниладиган зарурий неъматлардан бири булган мой шу таркибга 
кириши кайд этилган. Бундан чикди, халкимизнинг мойжувозни 
“етти хазина”нинг бири деб талкин килиш анъанаси жуда кадимги 
даврларда юзага келган экан-да!

Демак, инсоннинг кундалик турмуши учун зарур булган нарса 
ва хдцисаларни “emmu хазина” тарзида умумлаштиршп анъанаси 
Шарк халкдари аждодларининг кадимий ибтидоий тасаввурлари 
мах,сулидир. Зеро, узбек халк достонларида, эртак ва афсоналарида 
“етти хазина” ибораси куп кулланилади. Масалан, ‘Тулпари” туп- 
ламига киритилган “Маликаи Жах,он” эртагида шох,нинг гузад кизи 
отасининг етти хазинаси фахри булмиш кимматбахо сехрли тошни 
олса, “Хасан билан Фотима” эртагида кабих, ниятли бойвуччалар

1 Етти хакида етти мисол // ФТ. -  Тошкент, 1979. -  9-сон. -  Б.27.
2 Кенисбаев С. Уш, тогиз, жет1, кырык пен байланысп угымдер // Известия АН 

Казахстана. Серии общ., наук. -  Алмата, 1946. -С..4.
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узлари ёллаган жодугарга етти хазинанинг ярмини хадя этишади. 
“Етти хазина” тушунчаси узбек халц огзаки ижодида бойлик ва 
тукин-сочинликни ифодаловчи анъанавий тимсол сифатида кенг 
таркалган.

Анъанавий халк карашларига кура, биз юкорида тилга олган 
хддисалар “етти хазина” сифатида купчилик томонидан эътироф 
этилган. “Етти хазина”га айнан шу нарсалар киритилганлигининг 
х;ам муайян сабаблари бор. Чунки инсон хаёти учун зарур нарса 
ёки ходисалар камми? Йуц, албатта, улар талайгина. “Балщчилик -  
етти хазинанинг бири” деган гапни эса х,озирда х,ам эшитиб ту- 
рамиз. Баъзилар киш буйи халкимизни турфа нозу неъматлар 
билан таъминлаб турадиган иссикхона хужалигини чинакам хазина 
дейишади. Яна хазина дейишга арзигулик бошка куп нарсалар бор. 
Хуш, у х,олда “етти хазина” дейишнинг боиси нимада? Гап шун- 
даки, боболаримиз кадим замонлардан буён “етти” рацамига ало- 
хдда ахамият беришгани сабабли бу уринда хам хазиналар сони 
уша анъанавий “гаройиб” сонга боглик холда “еттита” деб белги- 
ланган. Одамлар мавжуд хазиналардан узларига маъкулларини тан- 
лаб олиб, “етти хазина” дейишган. Балщчилик гох етти хазинанинг 
бири деб аталиши, гохида эса руйхатда тилга олинмаслигининг 
сири хдм шунда.

Кладам замонларданок, 7 ракамини мукадд асл aiитириб, унга си- 
гинган аждодларимиз турмушдаги турли хдцисаларни шу ракам га 
боглаб изохдашга одатланганлар. Айрим ракамлар тилимиздаги 
ибора ва тушунчалар таркибига рамзий микдор ифодаси сифатида 
мустахдам урнашиб колган. 11Етти улчаб бир кес", “Етти бобони 
билган эр етти юртнинг гамин ер” каби маколларда, “Пак-пакана 
буйи бор, етти цават туни бор’’’’ сингари топишмокларла, “етти 
цават курпача тушамоц”, иетти букилиб салом бермоц”, 11 етти 
ухлаб тушига кирмоц” каби иборалар таркибидаги 7 раками ана 
шундай анъанавий кулланилгувчи микдор белгиси х,исобланади. 
Шунингдек, “цирц кокил циз”, “цирк; кулоцпи цозон”, “цирц циз”, 
“цирц йигит”, “цирц чилтон”, “беш кунлик дунё”, “турт томонинг 
цибла” тушунчаларидаги ракамлар х,ам узгармасдир. Бундай ибора 
ва тушунчалардаги ракамлар доимий булиб, микдор курсаткичи 
узгартирилса, тургун формула тарзида шаклланган тушунчанинг 
табиийлиги йуколади.
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Узбек фольклорида вокса-х,одисаларни, кахрамонлар хусусия- 
ти ёки бирор белгисипи б5фттириб, кучайтириб, муболагали тас- 
вирлатда \лм анъанавий ракамлардан кенг фойдаланилади. 
Одатда, бурпириб гасвирлаш усулида юз, минг, ун минг, ун саккиз 
минг, к,ирк, минг, етмиш минг, туксон минг, юз минг, етти юз минг 
каби “улкаи” сонлар ишлатилади. Бадиий матнда учрайдиган бун­
дай ракамлар аник математик микдорни англатмайди, балки мубо- 
лагали килиб тасвирланаётган нарса ёки ходисанинг микдорий 
белгисини уга кучайтириб, мавх,умлаштириб курсатади ва “куп”, 
“жуда куп”, “с о н -с а н о ц с и з” деган маънони англатади.

Узбек халк эртакларида эпик масофа (кирк йиллик йул, минг 
йиллик йул, беш юз йиллик йул), эпик вакт (минг йил яшамок, 997 
йил кутмок), эпик макон (ун саккиз минг олам, 786 бозор), лашкар 
сони (18000, 30000, 100000, 700000 лашкар), бойлик (ун саккиз ха­
зина, ун саккиз дафина, кирк минг тилла тухфа)ни бурттириб ифо- 
далашда хам анъанавий ракамлар кулланилади. Эртакчи ёки бахши 
юкоридаги каби “улкан” сонлар воситасида истаганча муболага ки- 
лавериши мумкин. Бундай микдорий кучайтиришлар бадиий тас- 
вирнинг таъсирчанлигини оширади. Ракамли муболагаларни баъ- 
зан тасаввур килиш мумкин булса-да (мае.: 99 исм ёки 500 йигит), 
одатда халк огзаки ижодиётида инсон аклига, тасаввурига сигди- 
риши кийин булган микдорий белгилар (ун минг йиллик йул, ун 
саккиз минг олам) кулланилади.

Узбек фолышорида узига хос бадиий шаклга эга булган ракам­
ли поэтик формулалардан яна бири аллитерация санъатида кузга 
ташланади. “Санамай саккиз дема, уйламай уттиз дема” ёки “Ун­
та булса урни бошца, цирцта булса цилиги Сю ища” каби макол- 
лардаги 8, 10, 30, 40 ракамлари муайян сузлар билан фонетик жи- 
хдтдан мутаносиблигига кура кулланилаяпти. Дейлик, биринчи ма- 
колдаги 8 ва 30 сонлари урнига 9 ва 40 ракамларини куйиб, “сана­
май туккиз дема, уйламай кирк дема” деб булмайди, чунки 9 ва 40 
суздари “санамай” ва “уйламай” сузларига фонетик жихдтдан мос 
келмаганлиги боис, бу долатда аллетерация санъати юз бермайди. 
Баъзан ракамли муболага х,ам аллитерация воситасида ифодалани- 
ши мумкин. “Авазхон” достонининг му кадди мае ид а Чамбил шун- 
дай тасвирланади: “Чамбил Чамбил булганда, Чамбил обод булган- 
да, кирк йигитнинг егани канд билан новвот булганда кандай Чам­
бил эди: олтмиш ошхонали Чамбил, етмиш жевахонали Чамбил,
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саксон сардобали Чамбил, туксон туйхонали Чамбил, сж дарвозали 
ва кук дарвозали Чамбил, ер юзига овозали Чамбил”.1

Узбек фольклорида кулланилувчи ракамларнинг узига хос ба­
диий оламини яхширок тушуниш учун ракамли жумбокдар асосига 
курилган эртак мотивларига бир назар таишайлик.

Узбек халк, эртакларидаги баъзи толишмокли сюжетлар 
анъанавий ракамлар асосига курилган. К.Имомов топишмок эртак 
сюжетини шакллантирувчи мухим композицион элемент эканлиги- 
ни таърифласа-да, топишмок таркибидаги ракамларнинг поэтик та- 
биатига эътибор бермайди.2 Долбуки, эртаклардаги жумбокдар ка- 
димги эътикодий карашлар ва архаик маросимлар билан боглик 
булиб, топишмокнинг ечими анъанавий ракамларнинг мохиятидан 
келиб чикади. Шунинг учун анъанавий ракамларнинг топишмокли 
матн поэтик курилишида тутган урнини аниклаш жуда мухимдир.

Таникли олим А.Н.Веселовский славян халклари фольклорида 
хам узига хос ракамли топишмоклар мавжудлигини кайд килган 
эди. Узбек халк эртакларида хам ракамли жумбокларнинг хилма- 
хил турлари мавжуд. Кахрамон томонидан айтилаётган сирли жум- 
бовдаги ракамлар тилсимини ечиш узига хос заковат имтихони 
саналади. “Султоншох деган подшо умрининг охирида Хуройим 
деган кизга уйланмокчи булиб, унга совчи юборибди. Хуройим 
калинига:

Унта улощ,
Йигирмата бури,
Уттизта йулбарс,
К,ирщта тулки,
Элликта иухта,
Олтмишта ахта,
Етмишта саргалдок,
Саксонта чацалоц,
Туцсонта тумалсщ.
Юзта жумалоц, берсин, -  дейди.

Бу топишмокнинг жавоби куйидагичадир:

1 Авазхон (узбек халк достони). -  Тошкент: Фан, 1965. -  Б. 13.
2 Имамов К. У <6ек халц прозаси. — Тошкент, 1981. — Б.31.

20



[Одам| ун |ёши)да улокдай булади,
Ии! ирмада буридай булади,
У п и  (да йулбарсдан булади,
Киркда тулкидай булади,
Элликда иухталанган отдай акди расо булади,
Олтмишда ахталанган отдай кайтиб колади,
(л мишда саргалдокдай тилда бору дилда х еч  нарса булмайди, 
Саксоида гудак боладай булади,
I уксонда уйдан чик;май думалок булади,
Ючда берилигидан нарилиги унгайлирок булиб колади.

( ултоншох Хуройимнинг сурогига жавоб бергандан кейин 
унга уйланади. Х,УР°йим Рустам деган ут-ил ту гад и.1

Бундай ракамли жумбок одатда совчи келган кизнинг доноли- 
ги, акди расолигидан далолат беради. Бу галати калин, бир томон- 
дан, зийрак, эсли, акли расо жуфтни топишга каратилган булса, ик- 
кинчидан, номуносиб, кари, мияси суюлиб колган талабгор такли- 
фига рад жавобининг узига хос поэтик ифодасидир. 1959 йилда 
Самарканд вилоятидаги Зомин туманининг К^арапчи кишлогида 
яшовчи Ёрлакаб бахши Бекназар углидан фольклоршунос 
М.Афзалов ёзиб олган топишмокли эртакда эса доно киз калин 
куйиш бахонасида подшонинг совчиларини кайтариб юборади. Эр­
такда тасвирланишича, подшо бу кизнинг акли расолигига койил 
булиб, совчи юборади. Киз эса келган совчиларга: “Подшо менга 
уйланмокчи булса калинимга йигирмата шер, уттизта б5фи, киркта 
айгир, олтмишта нух га, етмишта ахта берсин”, -  дейди. Бу топиш- 
мокнинг маъноси: “Подшо йигирма ёщца булганда шердек эди, ут­
тизга кирганда буридай кучга тулган эди, киркда эса кучга тулган 
айгир от каби эди, олтмиш ёшида эса кариди, етмишга кирган та- 
йини булмаган кари чолни бошимга ураманми?” -  дегани эди.2

К̂ из калинини жумбок шаклида бурттириб таърифлаш Марка- 
зий Осиё туркий халцлари эртакчилик анъаналарининг муштарак 
хусусиятларидан биридир. Чунки “Дутди Х,Умар”, “Камбагалнинг 
доно кизи” каби туркман халк эртакларида хам киз калини анъана­
вий ракамлар комбинацияси асосида маълум килинади. “Камбагал-

1 Тоггишмоклар. УХИ. Туллаб, нашрга тайёрловчи: 3.Хусайнова. -  Тошкент, 1983. -  
Б. 186-187.

2 Афзалов М. Сунг суз // Кенжа ботир. Эртаклар. -  Тошкент, 1973. -  Б. 173-174.
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нинг доно киз и” эртагида1 киз калили ва унинг ечими куйидагича 
ифодаланади:

1) ун цузи -  мен хозир кузидайман;
2) йигирма серка -  йигирма яшар булсанг, серкадай булардинг, 

тегардим;
3) уттиз тулки -  уттизда тулкидай булардинг, тегардим;
4) цирц курсоц -  киркда курсокдай, яъни буридай бакувват 

булардинг, унда хдм тегардим;
5) эллик йшщи -  элликда йилкидай булардинг, унда х,ам тавак- 

кал килиб тегардим;
6) олтмиш ахта -  олтмиш ёшда ахтадай булсанг, кандай те- 

гаман?
7) етмиш нухта -  етмишда нухталанмайдиган булсанг, кан­

дай килиб тегайин?
8) саксон терн -  саксонда теридай котган булсанг, кандай ки- 

либ тегаман?
“Зулайхо” номли узбек халк эртагида эса худди шу ракам -  

жумбок формуласи калин хисоби маъносида эмас, балки *;ушни 
юрт подшосининг синов-саволдан иборат шарти сифатида кулла- 
нилган: “Бир куни кушни юрт хукмдоридан Анвар подшо хузурига 
одамлар келиб:

-  Султонимиз сиздан уттизта тулки, киркта йулбарс, саксонта 
серка, туксонта тургай, юзта тухум тоииб юборишларингизни ил- 
тимос киладилар, -  дейишибди. Анвархоннинг хотини Зулайхо бу 
илтимоснинг сирини шундай тушунтиради:

-  Эх, сизнинг огайнингиз одамларнинг кайси ёшда кандай 
холатда булишини топишмок килиб айтибди, -  дебди ва: -  уттиз 
ёшда киши тулкидай юради, киркида кизил йулбарсдай булади, 
саксонда серкадайин бушашиб, туксонда тургайдай тили тутилиб 
колади, юзга кирган киши тухумдай чайкалиб ётиб колади, -  
дебди”.2

Бу эртакда хам ракамли жумбок шохга каратилган булса хам, 
ундаги сонлар тилсимининг сирини аёл киши топади. Мазкур эр- 
такдаги ракамли жумбокнинг тарихий илдизлари доно киз ва куёв 
орасидаги савол-жавоб анъанасига богланади. Ракамли жумбок­
нинг бу куриниши жамоа аъзоларини бир ёш-табакд мансубияти-

' Шамар. Туркман халц эртаклари. -  Ашгабат, 1981. -  Б.79.
2 Гулпари. Наманган эртаклари / УХИ. -  Тошкент, 1969. -  Б.220.
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дан бошкасига уткачиш максадида ташкил килинган кадимий си- 
нов-инициации маросимларининг миф ва фольклорга таъсири на- 
тижасида шаклланган булиб, эртакларда акл-идрок ва зукколик- 
нинг жахоллт ва зулмдан устунлигини курсатишга хизмат килади.

Ракамли жумбок; формуласи икки кисмдан иборат:
1) тоиишмокнинг савол кием и;
2) тоиишмокнинг ечим кисми.
Тоиишмокнинг савол кисми х,ам икки компонентдан ташкил 

топган:
а) ракам курсаткичи;
б) предмет ёки хайвон номини англатувчи суз.
Фольклор асарларидаги бу каби ракамли жумбокдарда факат 

унлик сонлар, асосан, ундан юзгача, айрим эртакларда эса 20-70, 
10-90, 30-80 ракамлари асосига курилган бадиий формулалар уч- 
райди. Киз калинининг “унлик”лар воситасида бурттириб тасвир- 
ланишига сабаб, топишмокнинг ечими инсон ёши билан боглик- 
лигидадир,

Калин формуласидаги ракамни изохдовчи сузлар хайвон, жо- 
нивор номлари, нарса-предмет атамалари ёки жисмларнинг белги- 
хусусиятларини билдирувчи сифатлардан иборат булади. Ракамли 
жумбок тасвирида аллитерация санъати х,ам мухим роль уйнайди. 
Бу санъат топишмогути эртакдаги сянов мотивининг бадиий-эмо- 
ционал таъсирини кучайтиради. “Ун улок”, “кирк кучкор”, “кирк 
кизил йулбарс”, “олтмиш ахта”, “саксон серка”, “туксон тургай”, 
“туксон тумалок”, “юз жумалок” каби ракамли формулаларда кул- 
ланилган ракам атамалари ва нарса-ходиса, жонивор номини бил­
дирувчи сузлар бош харфини англатувчи товушларнинг узаро му- 
таносиблиги аллитерация санъатини вужудга келтириб, эртакдаги 
калин мотивининг бадиий теранлигини таъминлаган.

Тонишмокнинг ечим кисми х,ам икки компонентли булиб, би- 
рипчи киемдаги савол формуласидаги ракамлар хеч узгаришеиз 
кайтарилади. Иккинчи компонент эса инсон хаётининг турли ёш- 
даги \олати баёнидан иборатдир. Савол кисмида кулланилган ра­
кам маълум предмет ёки хайвонлар сонини билдирган булса, ечим 
кисмидаги сонлар одам ёшини билдирувчи микдорий курсаткичга 
айлапади. Киз калини сифатида суралган нарсаларнинг сирини, 
яъни жумбок замирида яширинган пурмаъно хикматни (топкир, 
зийрак) нашр ёки донишманд киши англай олади, холос. Жумбок
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ечимида одам умрининг маълум боскичларида организмнинг фи­
зиологик холати, куч-куввати ва имкониятлари савол кисмидаги 
предмет ёки жониворларга киёслаб тушунтирилади. Топишмок­
нинг ечимида ёшлик цариликка, кучлилик ожизликка, гузаллик ху- 
нукликка, хаёт улимга карама-карши куйилади.

Ракамли жумбок жавобида унинг савол кисмида номи кайд 
этилган нарса-предмет ёки жониворларнинг характерли белгиси 
инсон тасвирига кучирилади. Одамнинг ун ёшда улокдай, яъни 
шух, бекайгу, навкирон, навнихол булиши ёки йигирмада буридай, 
така ёки шердай айни кучга тулган йигитлик навкиронлиги бу жо­
ниворларнинг шиддати, куч-кувватига киёсланади. Жисмоний 
етукликка монанд холда акдий баркамоллик хам шаклланади. 
Киркда тулкидай, кучкор ёки айгирдай булиш хам акдий, хам жис­
моний камолотдан дарак берса, элликда нухталанган отдай ёки бел- 
богдай булиш акди тиниклашганлигидан, одам узини тутиб олган- 
лигидан далолат беради.

Умуман, элликдан кейин одамнинг “ёши кайтади”, аввалги ши- 
жоат, куч-кувват урнини кексалик аломатлари эгаллайди. Олтмиш 
ёшда ахталанган отдай ожиз, етмишда саргалдокдай тилда бору, 
амалда ноилож булиб колиш, саксонда боладай булиш, туксонда 
уйдан чиколмай колиш, юз ёшга етганда эса тухумдай пишиб ко­
лиш холатларини ракамли жумбок воситасида ифодалаш кадимги 
аждодларимизнинг хаёт ва улим, инсон умрининг мухдм боскич- 
лари хакидаги мифологик карашларига богланади. Жумбок айтув- 
чи киз, биринчидан, шох ёки бошка талабгорларнинг акд-идрокини 
синаб курса, иккинчидан, совчи юборган кишининг жисмоний жи- 
хатдан никохга ярамаслигига, карилиги, ёши утиб колган одам гу- 
зал ва ёш кизга номуносиблигига ишора килинади.

Ракамли жумбокнинг хал килиниши киз билан унга уйланмок- 
чи булган талабгор муносабатларига ойдинлик киритади. Укувчи 
камбагал, аммо нихоятда гузал кизнинг окилалигига тан беради. 
Зийраклик ва доноликнинг калтабинлик ва аклсизлик билан киёс- 
ланиши камбагал киз образига жозиба бахш этади. Ракамли жум­
бок эртак сюжет курилишидаги асосий тугун, эмоционал-эстетик 
ахамиятга эга булган бадиий восита ва мухим композицион эле­
мент хамдир.

Узбек халк эртакларида унликларга асосланган ракам жумбо- 
гининг пайдо булиши кадимги туркий кавмларнинг фольклор
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анъаналари ва дастлабки санок, усуллари билан боглик- Маълумки, 
ривожлаиган санок; тизими унликка асосланади, бу усулнинг келиб 
чикиши юа аслида бешлик, яъни бармоклар воситасида санашнинг 
пайдо булиши билан богливдир. Эътибор берилса, ушшк санок; 
тичимидаги ракамлар тартиби (1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10) юк;оридаги 
ракамли жумбокнинг композицион структурасига тула мос келади 
(К), 20, 30, 40, 50, 60, 70 80, 90, 100).

1'ик.имли топишмокдар ичида унликка асосланган вариантлар 
\нм куп учрийди. Бу хакда 3 .Хусайнова куйидагиларни ёзади: “Яна 
шупдай гоиишмоклар борки, унда маълум предметлар назарда 
тутил» ini колла бонща нарсаларга ухшатилмайди, тавдосланмайди 
иа бслгилири х,ам айтилмайди, жумбокда канча предмет назарда 
lyuurcn, У»»м сон жумбок; хисобланади. Бунда хар бир сонга бир 
ирсдмо I к^шилиб саналади. Ундаги хар бир соннинг бошланпич 
ю иутш  п ксйиш'и предмет номининг биринчи товуши мос келиши 

иллшсрмции юзага келиши шарт.1
"Томишмоцлар” тупламидаги 1587-жумбок ана шу типдаги 

фольклор ипмунаси хисобланади. Топишмокнинг савол к;исми фа­
кт бирдии унгича б}>лган ракамлардан иборат:

Пир, икки, уч, турт,
Нсш, олти, етти, саккиз, тук,циз, ун!

Жаноби:
Нирим -  билагим,
Ихним -  элагим,
Учим -  учогим,
’Гуртим -  тушагим,
Нешим -  бешигим,
Олт им ~ ашигим,
Еттим -  етовим,
Сакктим -  серкам,
TywuiuM -  туцлим,
У ним уймотм?

Бу топишмокнинг иккинчи вариантида ечим бирмунча бош- 
кача талкин килинади:

1 Хусайнова 3. Сунг суз И Тмиишмоклир / УХИ. -  Тошкент, 1981. -Б.341.
2 Топишмоклар. 'УХИ. Тугшаб, нашргв тайбрловчи: 1Хусаинова. -  Тошкент, 1983. -  Б.178.
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Бир, икки, уч, турт,
Беш олти, етти, саккиз,
Тущиз, ун?
Ун бир цора бир жумбоц.

Жавоби:
Бир деганинг — билакдир,
Икки деганинг -  элакдир,
Уч деганинг — учщурдир,
Турт деганинг -  тушакдир.
Беш деганинг -  бешикдир.
Олти деганинг — ошщдир,
Жети деганинг — желакдир,
Саккиз деганинг — серкадир,
Тущиз деганинг -  туцлидир,
Ун деганинг -уймоцдир,
Ун бир цора бир жумбоцдир}

Бу топишмощшнг энг мухим хусусияти сонлар тартиби бар- 
моклар микдорига, яъни унлик, санок; усулига боглшушгидир. Ут- 
мишда бармокдар ёрдамида санаш анъанаси жуда кенг таркалган 
ва анча ривожланган эди. Кдцимги санок усулининг дастлабки 
ютукдаридан бири беш ва унгача санашни урганиш булганлиги, 
бинобарин, унлик санок тизими турмушда кенг кулланилганлиги 
жуда куп археологик, этнографик ва тарихий манбалардан маъ­
лум.2 Унлик санок тизими асосида халк огзаки ижодида, ритуал ва 
маросимларда рамзий-магик маъно англатувчи микдорий белги 
ифодалари кулланила бошланган.

Ракамларга муайян парса-ходисалар ёки предметларни киёслаб 
жумбоц яратиш анъанаси кадимги маросимлар ва санок тизими 
таракдиёти давомида юзага келган анъана хисобланади. Ракам -  
предмет модели кадимги маданият ёдгорликлари, ритуал ва миф- 
лар билан боглицлигини Э.В.Тайлорнинг кизикарли бир маълумоти 
хам тасдиклайди. К^адимги хинд-санскрит ёзма манбаларида к;айд 
этилишича, ракамни эсда саклаш максадида хар бир сонга синоним 
суз белгиланган экан:

Ж у м б о к ,-.

' Уша жойда.
2 Фролов Б.А. Число в графике палеолита. -  Новосибирск, 1974. -  С.116, 114.
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1) (»ир -  ой ва куёш (чунки уларнинг сони битта);
2) икки к^з, канот, кул, жаг (жуфт предметлар);
I) уч -  Рима, олов (уч Рама, уч олов, уч хислат);

4) турт ~ “веда” океанлар (улар турттадан деб тасаввур кил ин­
ти );

1) ол ги -  йил фасллари (йил фасллари олтита деб белгиланган);
to) сгги -  етти донишманд;
7) ун икки -  куёш, йилнинг ун икки ойи;
8) Иигирма -  тирнок (бармок тизимига ишора).1
Рнклмнинг муайян предмет ёки ходиса атамаси билан синоним 

цифп гида тушунилиши унда “микдор” маъносидан кура тимсолий- 
мяжо'ШЙ мазмун устуворлик килишини курсатади.

Кадимги хиндларда х,ар бир ракам муайян суз ва тушунча 
билян ифодаланганидек, баъзи архаик ритуал ва мифларда предмет 
вКИ нфсонавий кадрамонлар, диний тушунча ва табиий ходисалар 
номига эквивалент сифатида кулланилувчи микдорий белги атама­
лари мавжуд булган. Хусусан, халдейлар хар бир худонинг уз ра­
ками бор, деб уйлаганлар: оламнинг яратувчиси Бэл -  20, Юпитер 
сайбраси худоси Мардук -  11, Ой тангриси Син -  30. Куй и табака 
рухлар каерлар билан ифодаланган. 653 эса бутун оламнинг рамзи 
хисобланган.2

Анъанавий калин ифодасини ракамлар асосига курилган жум­
бок модели воситасида баён килиш анъанаси хам унлик санок тизи­
ми билан боглик булиб, юкоридаги топишмок бадиий курилиши- 
иинг турли хил вариантлари туркий халклар фольклорида кенг тар- 
калган. Ракамли жумбокларда у ёки бу ракамнинг муайян предмет 
коми ва хоссалари билан богликлиги асосга олинади. Халк эртак- 
ларидаги калинни ракамлар воситасида бурттириб тасвирлаш мо- 
тиви куёвни синаб куриш вазифасини бажаради.

Санаш усулларининг тараккиёти таъсирида шаклланган ракам 
тилсимлари жумбокка айланиши эртакдаги эпик баён талкинига 
спйритабиийлик ва сирлилик бахш этади. Бир Караганда, калинга 
бури, тулки, нухта, чакалок, йулбарс, тахта сураш, бунинг устига 
"калии моли” учун белгиланган нарсалар мивдори ундан юзгача 
ошириб айтилиши галати туюлади. Шунинг учун бундай калин та­
либ килган киз шарти катта кизикиш уйготади, тингловчи “жум-

1 Гяйлор Э.Б. Первобытная культура. -  М., 1990. -  С.223.
1 Чистякова Е.М. Математика и религия. -  Краснодар, 1962. -  С.6.
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бок” ечимини сабрсизлик билан кутади. Ракамли жумбок, бирин- 
чидан, муайян нарса-ходисалар ва предмет микдорини суз табуси 
оркали баён этиш оркали тингловчи ёки укувчининг бадиий-эсте­
тик дидини устиришга хизмат килади, иккинчидан, персонажлар- 
нинг фалсафий-ахлокий, дидактик карашларини акс эттиради, учин- 
чидан, ках,рамонларнинг ноёб акдий кобилиятини юзага чикаради.

Демак, узбек фольклорида кулланиладиган хилма-хил ракам- 
ларнинг умумий белгиси бадиий матн курилишида анъанавийлик 
касб этишидир. Аммо баъзи ракамлар нафакат фольклорда, балки 
маросим ва удумларда хам ишлатилади. Узбек халк огзаки бадиий 
ижодиёти ва маросимларида алохида эътибор бериладиган 3, 4, 5, 
7, 9 ва 40 сонлари аждодларимизнинг кадимий тасаввурлари асоси- 
да тилсимлаштирилган микдорий белгилардир. Бу сонларга кадим 
замонлардан бери эътикод куйиб келингани боис, халк бадиий та- 
факкури, дунёкараши ва маданий кадриятларининг турли кури- 
нишларига сингиб кетган. Бинобарин, фольклор асарларида халки- 
миз эътикодий карашларининг муайян ифодаси сифатида кулла­
ниладиган “сехрли” ракамлар ва бевосита ижрочилик махорати 
билан боглик холда бадиий матнга киритилган анъанавий ракамлар 
мавжуддир. Биз халк огзаки ижодиётида кулланилувчи ракамларни 
уларнинг тарихий асослари, бадиий асар матнидаги урни ва вази- 
фалари, узига хос поэтик табиатига кура иккига ажратдик:

1) “сехрли” рацамлар-,
2) анъанавий рацамлар.
Инсоният тафаккури тараккиётининг тетапоя даврларидаги иб- 

тидоий маросимлар ва мифологик тушунчаларнинг микдорий кур- 
саткичи сифатида шаклланган хамда халк карашларида мукаддас 
код сифатида тилсимлаштирилган сонлар “сехрли” ракамлар дейи- 
лади. Халкимиз тасаввурида, маросим ва удумларидаги айрим ту- 
шунчалар таркибида тимсолий микдор белгиси сифатида анъана- 
вийлашган 3,4, 5, 7 ,9  ва 40 сонлари узбек фольклорининг “сехрли” 
ёки “магик ракамлари” хисобланади. Фольклор асарларида, маро­
сим ва анъаналаримизда кулланилувчи турли хил ибора ва тушун- 
чалар, эътикодий ишонч ва удумлар тарзида сакланиб колган хамда 
кадимги одамлар назарида алохида магик кудратга эга деб тасаввзф 
килинган “сехрли” ракамлар фолышорда хам, маросимларда хам 
фаол кулланилади.

Факат фольклор асарларидагина кулланилувчи ва генетик асос- 
ларига кура кадимий мифологик тасаввурлар хамда архаик маро-
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симлирдиги ритуаллар билан бевосита алокадор булмаган микдо- 
рий ифодалирни эса “анъанавий сонлар” деб аташни лозим топдик.

Хуш, “есхрли” рак;ам тушунчасининг маъноси нима ва у кан- 
дий ипйдо булган?

Кидимги одам само сриткичларининг доимий харакатини, ём- 
гир, кор, шамол, олов, ер кимирлашлари каби табиат ходисалари- 
нимг пел сабабини билмаган. Шу боис, аждодларимиз ташки олам- 
ииш хилма-хил муъжизалари сирини билишга доим интилиб кел- 
гам. ’1'абиат ходисалари олдида ожиз булган кадимги одам ташки 
оламда инсон заковатига буйсунмайдиган гайриоддий кучлар бор, 
бинобарин, сехр-жоду йули билан уларга таъсир этиш мумкин деб 
уйлаган. Шу тарика сехр-жоду кудратига ишонишга асосланган ма­
гик маросимлар мажмуаси, яъни диний-мифологик тасаввурлар- 
нинг кадимий шаклларидан бири -  магия пайдо булган.

Магик маросимлар суз ёки харакатнинг табиат ходисаларига, 
инсон ёки муайян предметларга гайритабиий таъсир эта олиш куд­
ратига ишонишга асосланади. Масалан, бадик, кинна каби маросим 
фольклор жанрларида сузнинг магик кудрати ёвуз кучларни хай- 
дяшга каратилади. Хуш, ракам сехри ёки магияси нимадан иборат? 
У нимани рад килади-ю, нимани тасдиклайди? Етти муъжиза, уч 
Ирл, Цирк; кулоцпи цозон, цирц йигит, цирк, циз тушунчалари тарки- 
бидаги ракамларнинг кандай сехри борки, фольклор асарларида, 
кундалик турмушда уларга кайта-кайта мурожаат килинаверади? 
Хочирги пайтга келиб халк орасида 3, 4, 5, 7, 9, 40 каби ракамларга 
алохида ахамият бериш анъанаси сакланиб колганлиги куринади.

“Сехрли” ракамлар хаквда фикр билдирган олимлар айрим ра­
камларга алохида ахамият бериш, эътикод куйиш анъанасининг 
тарихий асослари масаласини етарли ёритишмаган. Б.А.Фролов, 
М.Иоселева каби олимларнинг айрим ракамлар генезисига багиш- 
лаигап тадкикотларида “магик ракам” тушунчасининг мохияти, 
ракам сехри нимада эканлиги масалалари очик колдирилган. 
Г.А.Токарев магик инончларнинг хозирги даврларгача сакданган 
колли клари сифатида “бахтли” ва “бахтсиз” кунларга, хосиятли ва 
бсхосият сонларга ишониш, етти йил мехр-окибатдан махрум бу­
либ колишдан чучиб, стол бурчагига утирмаслик ирими, “бахтсиз” 
ракамлар ва кунлардан кочиш удумларини хам тилга олади.1

1 Токарев С.А. Сущность и происхождение магии // Исследования и материалы по 
п1111|н>« пм релегиозных верований. -  М. 1959. -  С.9.
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Фольклоршунос В.П.Аникиннинг кайд этишича эса “сехрли” 
ракамлар хакидаги халк карашларининг келиб чикиши кадимги ди- 
ний эътикодлар билан боглик булиб, угмишда яшаган одамларнинг 
“бахтли” ва “бахтсиз” сонларга ишониши айрим ракамларга ало­
хида эътикод куйилишига сабаб булган. Унинг фикрича, “кадимда 
уруг ва кабила аъзолари муайян жавобгарлик билан боглик топши- 
рикларни бажариш чогида у ёки бу микдорий белгини ифодаловчи 
ракамлардан фойдаланишда эхтиёткорлик билан муносабатда бул- 
ганлар. Шу харика “бахтли” ва “бахтсиз” ракамлар хакидаги тасав- 
вурлар келиб чиккан”.1 Болалар фольклоридаги ракам тимсолла- 
рини тадкик этган А.Н.Мартинова эса айрим сонларнинг халк ижо- 
дида анъанавийлашиши сабабларини куйидагича изохлайди: “К|а- 
димда одамлар ракамлардан сирли маъно ифодаловчи тушунча си­
фатида фойдаланиб, уз якинлари билан сирлашганлар. Масалан, ов 
чогида улжа килиб олинган жониворлар сонини ифодалаш, хужа- 
лигидаги паррандалар ёки уй хайвонлари микдорини бошкалардан 
яшириш максадида сирли микдор белгиларини куллаганлар”.2

Демак, ракамлар инсон такдирига, хаётига кандайдир гайрита- 
биий йусинда таъсир этади, турмушда омадди ёки омадсиз ходиса- 
лар руй беришида айрим сонларнинг хам маълум роли бор, деган 
хурофий тушунчалар, ирим-сиримлар узок вакт халк орасида яшаб 
келган.

Фикримизча, айрим ракамлар сехргарликка асосланган кадим­
ги магик маросимларда рамзий мохият касб этувчи микдорий белги 
сифатида кулланилган. Маросим таркибидаги хар бир хатти-хара- 
кат ёки суз маълум рамзий вазифани адо этгани каби, магияда кул­
ланилган ракамлар хам шунчаки тасодифий булмай, муайян мак- 
садга каратилган булади. “Сехрли” ракамларнинг вазифаси магик 
ритуал ёки эътикоднинг умумий максадига буйсунади.

Халкимиз орасида “чацалоц чилпаыС\ “келинлик чилласи” деган 
тушунчалар мавжуд. Чилла -  кирк кунлик муддат булиб, чакалок 
ёки келинчакни ёмон куздан, ёвуз рухлардан асраш максадида кирк 
кун ичида маълум иримларга катьий амал килишидир. Чиллалик 
даврида бирон сабаб билан бола касалланса ёки янги келин тушган 
хонадонда бирор нохушлик руй берса, буни ёмон рухлар хуружи

1 Аникин В.П. Русские народные пословицы, поговорки, загадки и детский фольклор. 
-М ., 1957.-С.113.

2 Мартинова А.В. Потешки. Считалки. Небилицы. -  М., 1989. -  С.128.
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<*ки чи млада амал килиниши лозим булган муайян таки к -  табу 
шп.ашк'инимг бучилишидан, деб билганлар. Узида халщшизнинг 
|уррийдни псраш ва мухофаза килиш билан боглик; халк; карашлари 
асосмда пайдо булган чилла саклаш анъанаси 40 раками хакидаги 
п(|)с<>1 шний тасаввурлар билан бирлашиб кетган. Бу магик удумга 
асое булган “кирк” сони апокретик, яъни ёвуз рухларни кувлаш ва 
катпртик Ски химоя килиш вазифасини бажаради.

Ракамларнинг магик хусусиятларига ишониш анъанаси, айник- 
са, бола тарбияси билан боглик удумларда яккол куринади. Илга- 
рилари одамлар чакалок хаётининг дастлабки даврида бир неча 
хавф-хатарли кунлар бор, деб уйлашган. 5, 7, 9-кунлар, айникса, 
хатарли хисобланган. Худди шу кунларда ёмон рухларни хайдаш 
максадида турли ирим-сиримлар амалга оширилган. Бу хатарлар- 
дан омон-эсон yu an боланинг умри узун булади, деб ирим килган- 
лар. Ракамларнинг бола саломатлигига гайритабиий йул билан таъ­
сир курсатишига ишонган кишилар хатарли кунлардан омон-эсон 
J/гиб олган болага карата айтиладиган магик айтимларни яратиш- 
гян. Чакалок беш кунлик булганида куйидаги айтим айтилган:

Бешдан утди бу бача,
Тошдан утди бу бача,
Эндиулмайди бача,
Онасининг out пичоги,
Отасининг куш пичоги}

Ёки чакалок туккиз кунлик булганида хам махсус айтим айтил­
ган:

Тущиздан утди бу бача,
Эндики улмас бу бача,
Богларнинг гураси бача,
Болалар жураси бача,
Ш ууйнинг тураси бача,
Шамсу цамару ситора,
Х,амро%и шу бача}

1 Бойчечак. Болалар фольклори. Мех,нат кушикдари. УХИ / Туплаб, нашрга тайёрлов- 
чилнр: О.Сафаров, К.Очилов. -  Тошкент, 1983. -  Б.52.

1 Уша манба. -  Б.53.
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Бу удумларда 5 ва 9 ракамларининг магик хусусияти ёмонлик 
келтирувчи “хосиятсиз”лик аломати сифатида каралаяпти. Табобат 
илми тараккий этмаган даврларда одамлар бу рак,амларнинг 
“зиёни”дан куркиб, чакалокни бу “хавф-хатар”дан х,имоя килиш 
максадида турли ирим-сиримларга амал килишган.

Айрим магик маросим ва удумларда ракамлар хайрли, хосият- 
лилик аломати сифатида намоён булади. Шарк халклари одатига 
кура, навруз байрамини нишонлашда узига хос “еттилик” анъана- 
сига амал килишган. Улуг юртдошимиз Абу Райхон Берунийнинг 
хабар беришича, хоразмликлар навруз дастурхонини етти хил неъ- 
мат билан безатишга харакат килишган.1 Халкимизнинг одатига 
кура, навруз кунлари дехконлар махсус идишга етти хил дон экиб, 
уларнинг униб чикишига караб кузда олинадиган хосил чугини 
чамалаганлар. Агар донлар бир текис униб чикса, баракали йилдан 
нишона, яккам-дуккам унган майсалар камхосил куздан дарак 
беради деб ишонишган.2 Хоразмликларнинг яна бир одати буйича, 
навруз кунлари, албатта, ‘‘‘'навруз гужа” пиширилади. Бу мазали 
таом масаллигини тайёрлашда етти хил дондан фойдаланилган: 
жухори, бугдой, арпа, тариц, гуруч, моги, ловш ?

Наврузда еттилик анъанасига риоя кдпиш удумининг нихоятда 
Кадимийлигини К.А.Иностранцевнинг сосонийлар даври наврузида 
7 ракамининг рамзий маъно ифодалашига катта ахамият берилган- 
лиги хакидаги маълумоти хам тасдиклайди.4

Навруз байрамида 7 ракамига бу кадар катта ахамият берил- 
ганлигининг сабаби у ни омад, яхшилик, эзгулик рамзи деб тушун- 
ганликларидадир. Йил ва хислар янгиланадиган ажиб тантаналарда 
хосиятли ракам -  еттига амал килиш, келаётган йилнинг баракали, 
осойишта, тукин-сочин булишига умид билдиришдир. Одамлар ет­
ти ракамидаги сехрли кудрат йилнинг баракали келишига таъсир 
кзфсатади деб уйлаганлар.

Маросимлар ва удумлар таркибидаги ракамлар, одатда, анъана­
вий тарзда кулланилаверади. Масалан, кунгирот уругига мансуб 
узбеклар эътикодига кура, агар экинларга чигиртка, кук курт, гул

1 Абу Райхон Беруний. Танланган асарлар. 1-жилд. -  Тошкент, 1968. -  Б.228.
2 Муаллифнинг дала ёзувлари. Бу маълумот 1986 йил июль ойида Бухоро вилоятининг 

Коракул туманидаги Жигачи кишлогила яшовчи 71 яшар Х.Файзуллаевдан ёзиб олинган.
Снесарев Г.П. Реликты домусульманских верований и обрядов у узбеков Хорезма. -  

М., 1969. -  С.215.
4 Иностранцев К.А Сасанидские этюды. -  СПб., 1909. -  С.97.
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куртн lyinca, унда етти чалпак пишириб, шу хдшаротлардан учта- 
снии тутиб кслиб, ис сги билан огзини мойлашган. Ана шунда улар 
Аиф булади, деб уйлашган1 ёки бирор элда улат давом этса, би- 
ринчи J/HI1IH одамнинг кабрига бориб туртта козик кок;иб, уни етти 
мирта калана ип билан айлантириб чикишган.2 Бу удумларниш асо­
сий мшмуни ракамлар сехрита сигинишдир. Чигиртка балосидан 
ку гулиш учун оз эмас, куп эмас, айнан етгита чалпак пишириш за- 
рур деб х,исобланган. Ёки улат тегиб вафот этган одам кабрига турт 
кочик кок;иб, етти марта ип билан ураб олиш удумининг асоси турт 
на спи  ракамларининг балогардонлик кудратига ишонишдадир. 
Кабрни айнан 7 марта (6 ёки 3 марта эмас) ип билан чегаралаб таш- 
ляш бу иримнинг асосий шарти хдеобланган. Демак, бундай ракам­
ларнинг сири уларда кандайдир сехрли куч бор, бу куч табиатдаги 
ййрим х,одисаларга, колаверса, инсоннинг узига хдм гайритабиий 
рннишда таъсир эта олади, деган кадимий эътикодларга богланади.

Куринадики, халкимизнинг турмуш тарзи билан боглик турли- 
туман удумларда учрайдиган магик ракамлар гох, “фойдали”, гох, 
“ трарли” ходиса сифатида намоён булган. Кадимда ракамларнинг 
бу хусусияти утказиладиган маросим кандай максадга каратилга- 
нига боглик булган. Зиён келтирувчи магияда (вредоносная магия) 
кУлланилувчи ракамлар купинча “ёмонлик” аломати вазифасида 
кслади. Масалан, “Еттига кетгир", “Еттингни ичай”, “Еттингга 
кирмай, гурингдан етти тикан кукарсин” каргишида ижрочининг 
тилаги — карги in каратилган шахенинг тезрок нобуд булиши 7 ра­
ками воситасида ифодаланаяпти. “Етти” -  ёмон ният амалга оши- 
П1И назарда тутилган вакт (ёш) ифодасидир. “Молинг еттингга 
суйилсин”, “Еттингни ей”, ‘‘‘'Еттига суйилгур1’’ каби каргишлардаги 
ракам курсаткичи эса мархум вафотидан кейин утказилиши 
анъанавийлашган “етти” маросимини билдиради.

Магик маросимларнинг бонща турларида, масалан, даволаш 
магиясига (лечебная магия) асосланган шомонистик расм-русум ва 
маросимларда кулланиладиган ракамларнинг одамни дарддан 
(|>ориг кила оладиган сехрли кудратига ишонч асосга олинган. Бун­
дай удумлардаги ракамлар хасталик сабабчиси деб фараз килинган 
йвуз рухдарни хдйдаш, яъни апокретик вазифа бажарувчи магик 
носита ролини утайди. Козон татарлари фольклорини урганган

1 ЧУ ФА. Инв.№1753. -  Б.18. 1981 йилда Х.Худойбердиев ёзиб олган материаллардан.
2 ЧУФА. Инв.№1753. -  Б.25. 1981 йилда Х.Худойбердиев ёзиб олган материаллардан.
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К-Носиров кузга говмижжа чицканда айтиладиган афсун матнини 
ёзиб олиб нашр килдирган. Афсун бирдан тувдизгача булган ра­
камлар асосига курилган. Говмижжани кетказиш учун афсунни 
беш марта такрорлаш керак. Афсун ижро этилаёхганда ракамлар 
тартиби куйидаги тарзда узгариб бораверади (афсуннинг матни 
аслида татар тилида булиб, биз уни узбек тилига угирдик):

Бир, икки, уч, турт, беш,
Олти, етти, саккиз, тущиз,
Туцциздан цайтсин,
Тузонга, тупроща кетсин!
Бир, икки уч, турт, беш, олти, етти,
Еттидан цайтсин,
Елга, буронга кетсин!
Бир, икки, уч, турт, беш,
Бешдан цайтсин,
Беш йул томонга кетсин!
Бир, икки, уч,
Учдан цайтсин,
Уч йул томонга кетсин!
Бир,
Бирдан цайтсин,
Эми-думи шу эмиш,
Шуни кутиб турганмиш.1

Суз магиясига оид бу афсунда даволаш функцияси асосан 
“сехрли” ракамлар зиммасига тушяпти. Афсуннинг поэтик матни 
тукдаздан биргача булган ток ракамларнинг изчил комбинациясига 
асосланган тургун шаклга келиб колган. Кадимги одам -  говмижжа 
чиуишини инсон танасига ёвуз рухдар 5фнашишидан деб билган. 
Бинобарин, уша ёвуз кучларга афсун матнида “беш йул томонга 
кет”, “елга, буронга кет”, “тузонга, тупрокка кет” деб мурожаат ки- 
линган. Бу афсундаги магик эътикод инсон танасига говмижжа си­
фатида урнашган ёвуз рухдарни ракамларнинг сехр-жодуси восита­
сида даф этишдир. Бу маросимнинг магик-мифологик асоси бево- 
сита ракамларнинг сехрли кудратига ишониш анъанаси билан ало-

1 Насыров К. Поверья и обряды казанских татар // Записки императорского Русского 
географического общества. Отд. этнография. T.VI. -  СПб., 1880. -  С.267.
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*«дор кидимий vb'1'икодларга богланади. Ракам сехрига асосланган 
днмипшп нмнллнри чуваш маросим фольклорида хам мавжудлиги 
щ*йд киииигни. Г.Магницкийнинг ёзишича, агар бирор кишининг 
Лошндй шиш пайдо булса, бемор боши устида ит боши суягини ай- 
ишмириП туриб, бирдан туккизгача санашган, яъни татар фолышо- 
ридж и нфсун матнидаги ракамли формула деярли узгаришсиз к;ай- 
Iарилиди Ьир ракамини айтиб санокни тугатган табиб суякка уч 
Мйртй туиуриб, бирор овлок жойга ташлаган.

Мш.лум булишича, чуваш халк; табобатида ракамлар сехрига 
йспсш ш пш  бундай гаройиб “даволаш амали”нинг яна бир усули 
борлиги кайд килинган. Айрим жойларда бошда пайдо булган 
шишки даволашганда факат ток; ракамларнинг узи саналар экан: 
иинокди ракамларнинг туккиздан биргача (яъни микдорнинг усиб 
бориши тартибида эмас, балки кискариб, камайиб бориши мезони 
исосидаги санок катори) караб борувчи куйидаги тартиби кулла- 
иилар экан:

Тущиз, етти, беш, уч, бир,
Етти, беш, уч, бир,
Беш, уч, бир,
Уч, бир,
Бир.

Ьундай ракам афсуни чшщон, говмижжа каби яраларни даво- 
лиш пайтида ижро этилган.1

Халкимизнинг турли хасталикларни даволаш билан алокадор 
мигик маросимларида ижро этиладиган айтимларда суз магиясига 
ишониш анъанаси устуворлик килса, маросимнинг з^казилиши 
жараёнида бажариладиган хатти-харакатларда ракам магиясининг 
иишри яедол кузга ташланади. Масалан, одамга куз тегишидан сак- 
лши учун хдфтанинг пайшанба куни чоррахадан ч}Ш терилади, 
иъни бир жойдан турт тарафга караб кетган йулларнинг кесишган 
жойидан икки-уч булак х,ар хил чуп, латталар териб келинади ва 
у л арии исирикка купшб тутатаётган пайтда:

Куй сии, куйсин, куйсин,
Х,амсояю ущнинг кузи булса куйсин,

1 Магницкий Г. Материалы к объяснении старой чувашской веры. -  Казань, 1881. -  
С. ПК-139.
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Кучада турганларнинг суци булса куйсин,
Отасининг кузи булса куйсин,
Онасининг суци булса куйсин,
Ака-опаларининг сущ  булса куйсин,
Бисмилло, бисмилло, бисмилло, -  дейилади ва исирик 

уч марта тавоф кдлинади.1
Маълумки, туркий халкдар эътикодига кура, ток ракамлар, ай- 

никса, 1, 3, 5, 7, 9, 40 ракамлари купинча хайрли, бахтли саналган. 
Ток; ракамларни ёвуз рухларга карши куйиладиган х,омий, сехр- 
жоду кучига эга гайритабиий хддиса сифатида тушуниш асосида 
туркий хапклар фольклоридаги магик санок формулалари пайдо 
булган. Ракамлар суз магиясига асосланган кадимги магик маро- 
симларнинг зарурий компоненти хисобланганлигини узбекларнинг 
дул ёгишини тухтатиш максадида бажарилган магик амалларида 
х,ам кузатиш мумкин: кучли дул ёвдан пайтда 9 ёки 3 та дул до- 
наларини териб олиб: “Бор ирим-сиргшинг шу булсин, оловда ёниб- 
куйиб курив кет Г  -  деб учокда ёнаётган утга тапшаганлар. Айрим 
махдплаларда кинда сакланаётган угкир пичокни ерга тикиб ку- 
йишган. Айтишларича, уткир пичок дулнинг тафтини-кучини кесар 
экан. Баъзан козонни ташкарига олиб чикиб тункариб куйишади ва 
дул доналаридан 3, 5, 7 ёки 9 та (албатта, ток) териб олиб тунка- 
рилган козоннинг тагига солишаркан. Шундай килинса, дул копла- 
ниб к;олади деб ирим кил ад и л ар. Сурхондарё вилоятининг Кумкур- 
гон туманидаги Чукирчи кишлогида эса дулни тухтатиш учун уч 
ёки етти донасини териб олиб оиладаги тунгич боланинг кулига 
берганлар. Дул эриши билан ёгин тухтайди, деб ирим килишган.3

“Сех,рли” ракамлар магия ёки сехргарликнинг муайян шакли 
эмас, балки магик маросимларнинг доимий узвларидан биридир, 
холос. Ракамлар магиясининг сири кадимги одамлар айрим сонлар- 
да кандайдир сирли, гайритабиий куч бор деб тушунганликларида- 
дир, яъни баъзан ракамларнинг “сехрли” кудратидан нажот кутиб, 
ёки айрим сонларнинг “хосиятсиз” аломатидан эх,тиёт булиб яша- 
ган кадимги одамлар айрим ракамларга алохида эътикод куйиш 
анъанасини яратишган. Чунки магиянинг турли куринишларида

1 М уалляфяинг дала ёзувлари. Навоий вилоятининг Навбахор туманидаги Бок;и 
кишлогида яшовчи Лола Жумаевадан ёзиб олинган.

2 Муаллифнинг дала ёзувлари. 2008 йилда Маматмуродова Дилафруздан ёзиб 
олинган.

эМуаллифнинг дала ёзувлари. 2008 йилда Б.Исмоиловдан ёзиб олинган.
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кул л ан и л ган  “хайрли” ёБ си  “бехосият” сонларнинг таъсирига чиппа- 
чин ишонган кадимги одам “сехрли” ракдмларга алохида эътибор 
берадиган булган.

Ракамларнинг магик кудратига ишонишнинг узига хос кури- 
нишларидан яна бири “сехрли” ракамлар туморига сигинишдир. 
Шуниси кизикки, кадимги х,инд табобатида хам “сехрли” ракам ту- 
морларидан кенг фойдаланилган экан. Этнограф олим Л.Леви- 
Брюль ракам туморларидан бирини шундай тасвирлайди: “Энг куп 
таркалган туморлардан бири ракамларнинг узига хос жойлашувига 
асосланган “сехрли” ёки магик квадратлардир. Бефарзанд хотин- 
ларга ана бундай тумор берилган: бир парча нон устига квадрат 
шаклини чизиб, унга ракамларни шундай жойлаштиришганки, хар 
канакасига хисоблаганда хам натижа 73 га тенг булган. Аёл бу 
туморни маълум муддат узи билан олиб юргач, кора итнинг олдига 
ташлаган”.1

Олим “сехрли” рацамлар ёзилган туморларни такиш удуми 
антик дунё табобатида, урта аср Европа магиясида, купгина Шарк, 
халкларининг шомонистик маросимларида хам кенг раем булган- 
лигини кайд килади. Ев.Кагаров хам туморларни тасниф килар 
экан, “сехрли” ракам туморларига сигинишни бу инончнинг алохи­
да тури сифатида тавсифлайди.2 Ракам туморларини такиш -  “сехр­
ли” таъсир кучига эга деб тасаввур кдлинган сонларнинг магик 
Кудратига ишонишдан пайдо булган анъанадир.

“Сехрли” ракамлар узининг санок; тизимидаги эквивалентига 
айнан тенг эмас. Магик ракамлар ва санок тизимидаги оддий сон­
лар узининг вазифасига кэдза хам фаркланади. Санок тизимидаги 
сонлар катори муайян арифметик муносабатлар -  кушув, айирув, 
icjmairmpyB, булув амалларини бажариш, яъни нарса-ходисалар- 
нинг хисобини олишга мулжалланган. “Сехрли” ракамлар эса реал 
микдорий тушунча маъносини англатмайди, улар хамиша рамзий 
маънода кулланилади. Улар кадимги одам кандайдир гайриоддий 
куч бор, деб сигинган сонлар хакидаги асрлар буйи шаклланган 
мифологик тасаввурлар асосида пайдо булган халк карашлари мах- 
сулидир. Фольклор асарлари ва урф-одатларда, жонли сузлашувда 
анъанавий тарзда кулланиладиган “сехрли” ракамлар санок; тизи-

1 Леви-Брюль Л. Первобытное мышление. -  М.-Л., 1930. -  С.144.
2 Кагаров Ев. Культ фетишей, растений и животных в древней Греции // Журнал 

минстерства народного творчества. -  СПб., 1912. -  №7. -  С.307-308.
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мидаги “эгизаги”дан узининг “сирли калпоги” билан ажралиб тура- 
ди. Бугунги кунда ракамлар магиясига булган эътикодлар сусайиб, 
йуколиб кетган булса-да, халк тилида ва фольклор асарларида бу 
анъананинг таъсири х,амон сакданиб колган. Айрим ракамларга 
алохида эътикод куйиш анъанаси фойдали ва зарарли, жуфт ва ток 
ракамлар, бахтли ва бахтсиз кунлар хакидаги тасаввурлар тарзида 
хам колдик холда сакланиб колган.

Жахоннинг турли мамлакатларида яшовчи халклар айрим сон­
ларни бахт, омад рамзи деб билишган, баъзи ракамларни “хосият- 
сиз” деб “бадном килишган”. Д.О.Шеппингнинг ёзишича, “илгари- 
лари европаликлар хар ойнинг 3, 7, 9, 15 ва 27 числоларини омад- 
ли, бахтли кун, жуфт кунларни эса “бехосият кун” деб билишган 
экан.1

Яхши ва ёмон ракамлар хакидаги тасаввурлар асосида бахтли 
ва бахтсиз кунлар тугрисидаги халк карашлари пайдо булган. 
Халкимиз тасаввурига кура, хар ойнинг биринчи куни шаркка, 
учинчи куни жанубга, бешинчи куни гарбга, етгинчи куни шимол- 
га юриш килмаганлар. Кадимда чорвадор узбек уругларидан бири 
кунгиротлар шу кунлари янги яйловларга кучмаганлар. Гуё бу 
кунлар “огир” булиб, бирор хавф-хатар руй берармиш. Одамлар 
Хатто хар бир ойда хам хосиятли кунлар мавжудлигига каттик ишо- 
нишган. Айтишларича, хар бир ойнинг белгиланган кунида руй 
берадиган табиат ходисаларига караб туриб, яхшилик ёки ёмонлик 
аломатларини аниклашга уринганлар. Масалан, жадднинг 11-ке- 
часи, далвнинг 9-кечаси, хутнинг 7-кечаси, хамалнинг 5-кечаси, 
саврнинг 3-кечаси, жавзонинг 1-кечаси Хулкар юлдузи ой билан 
баб-баравар ботар эмиш. Ана шу кунларда кечаси ё ёмгир ёгади, ё 
шамол булади, дейдилар. Агар ёмгир ёгса яхшиликка, кургокчилик 
келиб, гармсел эсса ёмонликка йуйадилар.2

Утмишда дехкончиликнинг баракали, ут-уланлар сероб були- 
ши куп жихатдан ёгин-сочин микдорига боглик эди. Йиллик ёгин 
микдори ва тартибини, табиатдаги турли узгаришларни узок йил- 
лар давомида кузатган аждодларимиз само жисмлари харакатининг 
муайян холати (мае.: ой билан юлдузлар харакатидаги айрим мута- 
носибликлар) турли табиий ходисаларга сабаб булади, деб у й п а -  
ганлар. Бирор узгариш кутиладиган кунлар одамларга гох орзикиб

1 Шеппинг Д.О. Символика чисел. -  Воронеж, 1803. -  С.8-9.
2 ЗУФА. Инв.№1753. -  Б.З. 1981 йилда Х.Худойбердиев ёзиб олган материаллардан.
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кутилгин ёмгирни хадя этиб хурсанд килса, баъзан курук келиб 
бмонлик аломати булиб туюлган.

Ток ракамлар билан боглик магик инончлар узбек хисобдон- 
лари томонидан яратилган узига хос вакт хисоби амали -  “тукуш” 
Ски “ту» ал х,исоби”да хдм уз ифодасини топган. Само ёриткичлари 
ва осмон жисмлари харакатини муттасил кузатиш асосида бой фе- 
нологик билим туплаган узбек хисобдонлари Хулкар юлдузининг 
осмондаги бошка ёриткичлар, жумладан, ой билан муносабатига 
хам алохида ахамият берганлар. Натижада Хулкар билан ойнинг 
Харакат йуналишидаги муайян кесишув нукталарининг изчил тизи- 
мига асосланган узига хос вакт улчови юзага келган. Бу хисоб халк 
орасида “тукуш” ёки “тугал” деб юритилган. Этнограф 
М.С.Андреев XX аернинг 20-йилларида Тошкент вилояти буйлаб 
фольклор-этнографик экспедицияси угказганида халк хисобининг 
“беш туцуш” деб аталувчи даври билан боглик куйидаги хикояни 
бзиб олган эди: “Тукуш -  Хулкар юлдузининг уз йулида янги тук- 
Кан ой билан кушилиши демакдир. Таквимий белгиларга айланган 
бундай “тукуш”лар бир йилда беш марта содир булади: камарий 
таквим буйича туккизинчи (9 тукуш), саккизинчи (8 тукуш), етгин- 
чи (7 тукуш), бешинчи (5 тукуш) ва учинчи (3 тукуш) ойида. Охир- 
ги кушилиш мудцати, яъни 3 тукушдан сунг арпа думбул булади”.1

Урта Осиёнинг айрим туркий халклари орасида Х,улкар юлдузи 
билан боглик “тукуш хисоби” кенг кулланилган. К,озок халк так- 
вимида хам бу хисоб “тукуш” деб юритилади хамда “ойнинг 
Хулкар юлдузи билан икки марта учрашуви оралигидаги вакт” 
маъносини англатади. Тилшунос олим С.Кенесбаев козоклар ора­
сида ой номларининг икки хил анъанавий атамалари ёнма-ён кул- 
ланилишини кайд килар экан, уларнинг бир-бирига мукобил ном- 
ларини келтирган: 1) “туккуз тогыс” -  икки огайни (ёки ощюн); 2) 
“жетт тогыс” -  навруз; 3) “бес тогыс” -  кокек; 4) “уш тогыс” -  
мамыр; 5) “6ip тогыс” -  маусым; 6) “23 тогыс” -  саратон; 7) “21 
тогыс” -  чщце; 8) “19 тогыс” -  тамыз; 9) “17 тогыс” -  кыркуяк; 10) 
“15 тогыс” -  мизам; 11) “13 тогыс” — карашакаус; 12) “6ip тогыс” — 
кантар.2 К^иргиз хисобдонлари ой билан ХУлкаР юлдузининг хар

1 Андреев М.С. Таджики долины Хуф. Т.2. -  Сталинабад, 1958. -  С.174-175. Узбек
такримидаги “беш тукуш” муддати д;ак,ида яна крранг: Андреев М.С. Поездка 

лотом 1928 г. в Касансайский район (сев. Ферганы) // Известия общества для изучения 
Таджикистана и иранских народностей за его пределами. Т.1. -  Ташкент, 1928. — С.125.

2 Кенесбаев I. К^азак тЫ нщ фразеологияльщ создйт. -  Алмата: Fылым, 1977. -  Б.623.
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икки учрашуви, яъни икки само жисмининг йули кесишиши, туки- 
шиши оралигидаги муддатни “тогоол” дейдилар. Анъанага кура, 
х,исобчилар бу таквим буйича вакт хисобини декабрь ойидан, яъни 
ун учинчи тогоолдан бошлайдилар. Биринчи тогоол эса май ойига 
тугри келади.1

Узбек чорвадорларининг тугал хдсоби хдкидаги нисбатан тула 
маълумот халк бахшиси Рахматулла Юсуф угли томонидан ёзиб 
олинган. Маълум булишича, “тугал” ой билан Хулкариинг уз хдра- 
кат йуналишидаги жуфтлашиши булиб, бу вакт бирлигини Нурота 
тогларида куй бокувчи чупонлар “Кузибой майрикнинг х,исоби” 
деб юритадилар. Нуроталик чупонлар орасида “Кузибой майрик” 
номи билан машхур булган бу х,исобдон хдкида Рахматулла Юсуф 
угли куйидаги маълумотларни келтиради:

“Кузибой асли “Куйчибой” булиб, бизнинг оксок-туксок таро- 
кимамиздаги козаёкли уругининг “куйчибой” шахобчасининг бобо- 
си дейдилар. Агар Кузибойни Куйчибой десак, ХШ-Х1У асрни куз- 
да тутган буламиз. Чунки “куйчибой” уруги Чингизхон истило- 
сидан буёгига купайганлиги маълум. Кузибой майрик асли бундан 
4 минг йиллар чамаси аввал яшаган туркий кабилалардан бирида 
утган катга донишманд бир чолдир. Кузибой майрик туркийча 
ойларни ойдинлаштирган одам”.2

“Баъзиларнинг айтиши буйича, бундан беш юз йиллар чамаси 
илгари К °Р атовда Куйчибой деган бир хлсобдон одам утган экан. 
Мазкур Кузибой майрик уша одам экан. Баъзиларнинг айтишича, 
К о р ато вда  Куйчибойдан боища алохида Кузибой майрик деган хи- 
собдон одам булган экан. Баъзиларнинг айтишича, Кузибой майрик 
жуда-жуда бурунги замонда туркийлардан чиккан бир хдсобчи 
экан”.3

Рахматулла Юсуф углинииг келтиришича, “Кузибой майрик­
нинг хисоби буйича хджрий-шамсий таквим хисобидан хдфта ол- 
дин ой боши килинади. Масалан, жадди 29 кун булса, 23-чи арабий 
жаддида Кузибой майрикнинг х,исоби буйича биринчи далв киради. 
Ундан кейин Кузибой майрикнинг х,исоби буйича “Хулкарга ой- 
нинг тугилиши”, яъни Хулкар билан ойнинг жуфтлашиши х,оди-

1 Байбосунов А. Донаучные представления киргизов о природе. -  Фрунзе: Мектеп, 
1990. -  Б.44-45.

2 ЗУФА. Инв.№1443/УГТ.
3 ЗУФА. Инв.№1443/Ш.
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саси руй беради. “Хул карга ойнинг тугилиши” х,одисаси шамеий 
тацвим ойларига нисбатан куйидагича баён килинади: биринчи ту­
гал -  асадда; учинчи тугал -  сунбулада; бешинчи тугал -  мезонда; 
еттинчи тугал -  акрабда; тущизинчи тугал -  кавсда; ун биринчи 
тугал -  жадъийда; тущизинчи тугал -  далвда; еттинчи тугал — 
хутда; бешинчи тугал -  хдмалда; учинчи тугал -  саврда; биринчи 
тугал -  жавзода; нолинчи тугал -  саратонда. Шу кунларда мукар- 
рар х;аво бузилиб, х,еч булмаса ёмгир томчилаб утади. Хали чорва- 
дорлар орасида Кузибой майрикнинг бу х,исоби жуда муътабар- 
Дир” 1

К^ашкадарёлик дех,конлар эътикодича, “Хулкар тугали х,ар ой­
нинг 8, 9-кунларига тутри келади, баъзида янги ойларнинг 7, 5, 3, 
1 -кунларида хам келиши мумкин экан”.2 Хулкар билан ойнинг баб- 
баравар ботиши х;ам х,исобдонлар эътиборидан четда колмаган. 
Кашкадарёлик Хазраткул Худойкуловнинг айтишича, х,ижрий- 
шамсий таквимнинг “олти ойида, яъни жадднинг ун биринчи кеча- 
си, далвнинг туккизинчи кечаси, х,утнинг еттинчи кечаси, жавзо- 
нинг биринчи кечаси Хулкар деган юлдуз билан ой баб-баравар 
ботади. Ана шу кунларда, тунларда х;ам бир аломат булади, деб 
ирим киладилар. Агар шу кеча кишига табиатдан яхшилик сезилса
-  яхшилик, ёмонлик сезилса -  ёмонлик келар эмиш. Масалан, ём- 
гир ёгса -яхшилик, кургокчилик булса -  ёмонликнинг аломати деб 
хдсоблайдилар”.3

Демак, тугал ёки тукуш здасоби янги ой билан Хулкар юлдузи 
йулларининг кесилиши, яъни бу само ёриткичларининг х,ар икки 
марта “жуфтлашиши” даври оралигидаги вакт бирлигининг ифода- 
сидир. Маълумки, ой билан ХУлкаР юлдузи йулларининг кесиши- 
иш муддатларининг даврий айланмаси “сидерик ой” дейилади. Бу 
атама юнонча “юлдуз” маъносини англатувчи “сидерос” сузидан 
олинган булиб, “сидерик ой” ойнинг у ёки бу юлдуз ёнига кайтиб 
келиши учун кетган вакт бирлиги ифодасидир. Ой билан Хулкар 
юлдузининг икки марта “тукушиши” оралигидаги вакт 27,32 сутка- 
дан иборат сидерик ойни ташкил этади. Маълумки, камарий так­
вим буйича бир ой, яъни ой фазаларининг тула алмашиниши

' ЗУФА. Инв .№1443/111.
2 Разменов Ф. К^ашкддарё вох,аси ахолисининг зироатчиликка оид урф-одат ва 

М*росимлари (асрнинг ХГХ охири -  XX аср бошлари): тарих фанлари номз. дисс. -  
Тошкент, 2001. -  Б.70.

’ ЗУФА. Инв.№ 1753/1-102.
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муддатини уз ичига оладиган “синодик ой” 29,53 суткага тенг. 
Синодик ой билан сидерик ой орасидаги фарк эса 2,21 суткани 
ташкил этади. Бу эса “тугал х,исоби” буйича Ой билан Хулкарнинг 
“учрашуви” хдр ойда олдинги “тукуш” муддатига нисбатан 2,21 
сутка аввал содир булишини курсатади.1 Туркий халкларнинг 
анъанавий фенологик таквимидаги “тукуш” ёки “тугал” х,исоби 
ойларининг номини англатувчи ракамлар оралигидаги фарк иккига 
тенглигининг боиси хам ана шунда. Хулоса килиб айтганда, бу 
хисоб Хулкар юлдузининг тугиши ва осмон гумбазидаги даврий 
хдракатланиш конуниятларини муттасил кузатиш натижасида йи- 
гилган хаётий тажрибалар асосида келиб чикдан.

Юкорида кур и б утганимизДек’ узбек хисобдонларининг 
анъанавий фенологик таквимида ойнинг ток кунларига гайрита- 
биий туе берилган булса, кадимги халдейлар бунинг тескарисига 
катъий амал килишган экан. Улар х,ар ойнинг 2, 4, 6, 20-кунлари 
бирор хайрли ишларни бошламаганлар. Гуё бу кунлар одамларга 
ёмонлик келтирувчи ёвуз кучларга тааллукли булиб, уша куни 
бошланган иш бехайр булади, деб тасаввур килишган.2

Бахтли ва бахтсиз кунлар хакидаги эътикодларда гох, жуфт, гох, 
ток; ракамларнинг иштирок этиши хдпати жахопииш барча халк- 
ларида бирдай эмас экан. Чунки айрим ракамлар бир халк тасав- 
вурида бахтли саналгани х,олда, бопща бир мамлакатда бутунлай 
ёмон отлик килиниши мумкин. Хусусан, узбек фольклорида эзгу- 
лик тимсоли сифатида кулланиладиган, шаркдинг купгина халк- 
лари хам ихлос куйган омад ва бахт рамзи 7 ракамини мугуллар 
жинидан баттар ёмон куришаркан. Г.Д.Пюрбаевнинг ёзишича, му- 
гиллар 8, 9, 10 ракамларини яхши куришеа, еттини ёмонлик ало­
мати хисоблашаркан.3

Юкорида айтганимиздек, кадимги маросимларнинг доимий 
белгиларидан бири булган ракамлар инсон тасаввурида гох, яхши- 
лик аломати, гох ёмонлик белгиси сифатида намоён булган. Кдцим- 
да у т к а зи л г а н  магик маросимларда бажарилган рамзий ритуаллар- 
дан кузланган максадга кура, ракамлар ана шундай икки хил ва- 
зифа бажарганлиги кейинчалик халк карашларида уларнинг баъзан 
бахтли, баъзан эса хосиятсиз х,одиса сифатида тушунилишига са-

1 Байбосунов А. Курсатилган асар. -  Б.44-45.
2 Шеппинг Д.О. Курсатилган манба.
3 Пюрбаев Г.Д. Глагольная фразеология монгольских языков. -  М., 1972. -  С.22-23.
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баб булган. Шунинг учун х,ам узбекларнинг бахтли раками (етти) 
мугуллар учун бахтсизлик аломати сифатида бахоланади. Бахтли 
ва бахтсиз кунлар тушунчаси узбекларнинг хафта билан боглик 
ирим ва эътикодларида хам маълум даражада из колдирган. Илга- 
рилари халкимиз баъзи кунларни огир хдсоблаб, хайрли ишларни, 
айникса, курилиш, экин-тикин ишларини бошламаганлар. “Жума 
бичма, шанба кучма” маколининг замирида хам ана шу эътикод 
мавжуд. Узбеклар хайрли ишларни хдфтанинг чоршанба куни бош- 
лайдилар. Хусусан, кукламги дала ишлари чоршанба куни бошла- 
нади, чунки чоршанба -  чош куни эмиш.

Ракамларни яхши-ёмон, фойдали-зарарли, бахтли-бахтсиз, хо- 
сиятли-бехосият деб иккига ажратиб караш жуфт-токлик билан 
боглик кадимги тасаввурлар асосида юзага келган. Халкимиз удум - 
ларига ахамият берилса, купинча ток ва жуфт ракамлар бир-бирига 
карама-карши куйилади. Илгарилари кизлар сочини ток килиб 
уришган. Хусусан, чаккасидан тушириб куйиладиган соч уримлари 
“беш кокил” дейилган. Гуё соч ток килиб урилса, жуфт булай деб 
усар эмиш. Кокили кирк урим кизлар сочини “цирк, кокил” ёки 
“шоу, кокил” деб атайдилар.

Узбекларда иморат томини ёпишда уйнинг бичимига караб 5, 
7, 9, 11 ва 15 та тусин ёки ёгоч куйилади. Ёгочлар сонининг ток бу­
лиши сабабини Бухоро вилоятининг Коракул туманидаги Катта- 
арик кишлогида яшовчи Хайрулла бобо Файзуллаев “худонинг 
хисобига тухтасин, худо билан жуфт булади, шунинг учун болор- 
лар сони ток куйилади”, деб изохлади. Бизнингча, ёгочлар сони­
нинг ток булиши исломдан аввалги мифологик карашлар билан 
боглик булса керак. Чунки Г.П.Снесаревнинг ёзишича, хоразмлик- 
лар дафн маросимида мурда ювиладиган хонага 5 ёки 7 та хода 
олиб киришган. Мархумни шу ходалар устига ёткизиб куйиб юв- 
ганлар. Агар ходалар сони жуфт булса, мархумнинг якинларидан 
бири казо килади, деб ирим килганлар.2 Бу иримда ракам магия- 
сининг таъсири жуфт-токлик ададида як ко л куриниб турибди. 
Жуфтликни ёмонлик аломати деб тушуниш окибатида тусинлар 
сонининг ток булишига риоя килишган. Жуфт ракам -  кулфат бел- 
гиси, токлик эса унинг тескариси, яхшилик рамзи хисобланган.

1 Муаллифнинг дала ёзувлари. Бу маълумот Бухоро вилоятининг Коракул 
туманидаги Жигачи кишлогида яшовчи 58 ёшли Шарофат Муродовадан 1981 йил май 
ОЙида ёзиб олинган.

2 Снесарев Г Л . Реликты домусульманских верований и обрядов у узбеков Хорезма. -  
М., I969.-C.134.
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Никод туйи билан боглик, маросим ва удумларимизда зса, ак- 
синча, жуфтлик ададига амал килинади. Куёв томондан келинни- 
кига юбориладиган “туйлик” таркибидаги купгина нарсалар жуфт 
килинади. “Фотихд туйи”да икки тарафнинг розилиги аломати си­
фатида иккита нонни жуфт килиб синдирадилар. “Келин тушди” 
маросимида янгалар олиб келган бир тобок уннинг устига иккита 
кошик куйилади ва д.к.

Демак, ракамларга сигиниш кадимги одамнинг сонлар хдкида- 
ги гайриилмий тасаввурлари асосида шаклланган. Табиат сирлари- 
дан вокдф булмаган кадимги одамлар ташки оламнинг муъжиза- 
лари сабабини билишга доим интилиб келишган. Улар оламда, та- 
биатда инсон фаолиятига, такдирига сирли йусинда таъсир эта ола- 
диган муъжизакор куч бор, деб уйлашган. Г од эзгулик, год ёвузлик 
аломати тарзида тасаввур килинган бу гайриоддий куч кадимги 
эътикодий инончларнинг илк шаклларидан бири -  магиянинг турли 
куринишларидан иборат булган. Аждодларимиз дар хил нарса ва 
додисалар каторида айрим ракамларда дам кандайдир седрли хусу- 
сият бор, деб билган. Бу седрли куч инсонга бахт ёки бахтсизлик, 
яхшилик ёки ёмонлик, фойда ёки зарар келтиради, баъзан касал- 
ликдан халос кдлса, баъзан бало-казога рупара килади, деб уйлаш­
ган. Ракамларнинг гайритабиий таъсири хакидаги мифологик та- 
саввурларга ишонган кадимги одамлар “седрли” сонларга алодида 
эътибор берганлар. Магик маросимларнинг мудим узвларидан би­
ри дисобланган микдорий белгилар -  ракамлар ёки ракамли форму- 
лаларнинг асосий вазифаси магик маросим ва расм-русумлардан 
кузланган умумий максадга мувофик яхшилик ёки ёмонликка хиз- 
мат килишдан иборат булган. Магиянинг турли куринишлари тар- 
кибида халк карашларига сингиб кетган анъанавий ракамли форму- 
лалар аста-секин алохида эътикодлар мажмуи тарзида анъанавий- 
лашиб кетган.

Халк огзаки ижодиётида “седрли” ракамлардан танщари, бош- 
ка купгина микдорий белгилар дам кулланилади. Узбек халк эртак- 
ларидаги ракамларнинг статистик тадлили игу ни курсатадики, 
фолъклорда бирдан юз минггача булган ракамлар ишлатилар экан. 
Фольклор асарларининг бадиияти учун унчалик адамиятли булма­
ган ва кадимги эътикодий инончлар тизими асосига курилган мада- 
ният намуналари (миф, архаик эпос, ибтидоий тасвирий санъат ва 
д.к.), ритуал ва удумлардаги доимий ракам курсаткичлари билан 
алокадор булмаган сонлар “анъанавий рацамлар” дейилади.
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Фольклор асарларида информатив эстетик функция бажарувчи 
“сехрли” сонлар билан “анъанавий ракамлар” орасида муайян 
фарклар бор:

1. “Сехрли” ёки магик ракамлар -  кадимги одамларнинг табиат 
ходисаларини узок вакт кузатишлари натижасида тупланган ва ар- 
хаик маросимлар таркибидаги рамзий-ритуал ахамият касб этган 
анъаналарида уз ифодасини топган мифологик тасаввурлари мах- 
сулидир. Ракамларни мукаддаслаштириш анъанасининг тарихий 
асослари утмишда яшаган аждодларимизнинг олам хдкидаги ка­
димги мифологик карашларига богланади. Шунинг учун хам “сехр­
ли” ракамлар узбек халк эртакларининг бадиий курилишида мифо­
логик рамзлар тизимининг эпик диффузияси куриниш лари дан бири 
сифатида сакланиб колган.

Фольклор асарларида, хусусан, эртакларда учрайдиган “анъана­
вий ракамлар”нинг бадиий матндан урин олиши эса халк ижоди 
намунасининг ижро этилиш жараёни билан боглик булиб, бевосита 
Кадимги тасаввурлар ва ибтидоий маросимлардаги микдорий ту- 
шунчаларнинг рамзий ифодалари билан алокадор эмас.

2. “Сехрли” ракамлар хакидаги халк карашлари даставвал ка- 
димги мифологияда шаклланиб, аждодларимизнинг архаик маро- 
симлари ва удумларида муайян ритуал тушунчадар ва магик ка- 
рашларни ифодалаш воситаси тарзида тимсоллаштирилгандан сунг 
фольклор асарларида тургунлаша бошлаган. Жахон халкдарининг 
аксарияти томонидан “сехрли-магик сон” дея эътироф этилган ра­
камлар анъанавий маросимлар, урф-одатлар ва фольклор асарлари­
да айрим тушунчаларни бир хилда ифодалашининг боиси хам ана 
шунда. Туй маросимларида туккизлик анъанасига (туккиз товок, 
туккиз дастурхон) амал килиш, дафн маросимида 3, 7, 40 ададига 
риоя этиш, шомонистик удумларда кулланилувчи ракам рамзлари 
(уч марта айланиш, афсун матнини уч марта такрорлаш, етти ёки 
кирк битта пилик ёкиш) узининг этнографик мохиятига кура турли 
хил вазифаларни бажаради. Аммо фольклор асарларида куллани­
лувчи бундай “сехрли” ракамлар узининг маросим ва удумлардаги 
анъанавий формулаларини сакдаб колган. Шунинг учун хам 3, 4, 5,
7, 9 ва 40 каби “сехрли” ракамлар кадимги маданий ёдгорликлар- 
дан тортиб бугунги маросим ва фольклоргача булган улкан кад- 
риятлар силсиласининг бутун бир тизимига хос булган “гаройиб” 
микдорий курсаткичлар хисобланади. Узбек халк эртакларидаги 
"сехрли” ракамлар билан алокадор эпик мотив, образ ва бадиий
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формулалар хам сюжет тизимининг анъанавий унсурлари сирасига 
киради. Чунки бундай ракамлар узбек халк эртакларининг бадиий 
курилишида узгармас, яъни тургун поэтик тизим сифатида кулла­
нилади.

“Анъанавий ракамлар” эса тур1ун бадиий формулалар тарзида 
хосланмаганлиги туфайли купинча муайян бир ижро жараёнига- 
гина тегишли булади, холос. Фольклор асарларида кахрамон ёши, 
саргузаштлари ва фаолиятини изохловчи турли хил микдорий кур- 
саткичлар айни сюжет учун тургун додиса булмай, одатда, сайёр 
мотивлар янги бадиий заминга кучиши билан анъанавий ракам бел­
гиси дам узгариб кетаверади. Шу боис, бу тип сонларда “сехрли” 
ракамлар учун хос булган анъанавийлик, яъни тургунлик хусусия- 
ти учрамайди. “Анъанавий ракамлар” кадимги мифология ва ар- 
хаик карашлардаги “мукадцаслашув” жараёнини бошдан кечирма- 
ганлиги учун маросим ва удумлардаги ракам тимсоллари билан ге­
нетик жидатдан алокадор эмас.

3. “Сехрли” ракамлар хакидаги халк карашлари кадимги мифо­
логик рамзлар тизимидаги ритуал мивдорий белгилар билан боглик 
инонч-эътикодлар асосида юзага келган. Шунинг учун хам “уч 
шорт”, “уч йул”, “уч бошли образ”, “турт томон”, “беш кунлик 
дуне”, “етти %омий”, “етти аждод”, “етти цароцчи”, “цирц чил- 
тон”, “цирц йигит”, “цирц циз” каби тушунчаларни талкин килиш 
учун мифологик рамзларни тадкик этиш керак булади. “Анъанавий 
ракамлар” мифологик рамзлар билан эмас, балки фольклор ижро- 
чисининг бадиий мадорати ва бевосита жонли ижро жараёни билан 
богликдир.

4. “Седрли” ракамлар годида анъанавий ракам вазифасини ба- 
жара олиши уларнинг узига хос хусусиятларидан биридир. Маса­
лан, бир суз бош дарфининг кейинги сузнинг биринчи товушига 
мос келиши шарти -  аллитерация санъатида анъанавий сонлар би­
лан бирга “седрли” ракамлардан дам кенг фойдаланилади:

Момом айтди бор, деди,
Чупчак териб кел, деди,
Урдан тердим ун цучоц,
К,ирдан тердим цирц цучоц,
Сойдан-чи, саккиз цучоц,
Шуйтиб келдим кечга чоц}

1 Узбек хдлк эртаклари. 2-том. -  Тошкент, 1963. -  Б.155.
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Куринадики, аллитерация юзага келишида 10 ва 8 ракамлари 
билан бирга узбек фольклорининг “сехрли-магик” ракамларидан 
бири -  40 сони хам иштирок этмокда.

Баъзан эпик тасвирни бурттириш максадида хам “сехрли” ра­
камлар кулланилади. Эртакларда парилар юртига отланган ботир 
куиинча “кирк минг йиллик йул юради” дейилади. Кирк раками 
бундай эпик макон формулаларида “анъанавий ракамлар” каби соф 
микдорий курсаткични бурттириш вазифасини бажаради. Демак, 
“сехрли” ракамларнинг кулланиш кулами кенгрок ва ранг-баранг 
булиб, улар баъзан “анъанавий ракам” вазифасида келавериши 
мумкин, анъанавий сонлар эса “сехрли” ракам вазифасини бажа- 
ролмайди.

5. “Сех,рли” ракамлар хавддаги халк карашлари дунё халклари 
фольклори учун типологик ходисадир. Турли минтакаларда исти- 
комат килгаи кадимги одамларнинг турмуш тарзи, яшаш шароитла- 
ридаги ухшашлик, ибтидоий тасаввур ва эътикодларнинг мупгга- 
раклиги жахоннинг купгина халклари фольклорида айнан бир хил 
(3, 4, 5, 7, 9, 40) ракамларга сигиниш анъанасининг пайдо були- 
шига сабаб булган. Бу ракамлар \акида кадим замонларда яратил- 
ган мифологик инончлар авлоддан авлодга утиб, анъаналар силси- 
ласи сифатида турли халклар фольклори ва маросимларида бугун- 
ГИ кунга кадар етиб келган. Хусусан, “сехрли” 7 ракамига эътикод 
ц^йиш анъанаси тош асридан тортиб то бизнинг кунларгача сак- 
ланиб колганлигининг1 боиси хам шунда.

“Анъанавий ракамлар” бундай типологик хусусиятга эга эмас. 
Хар бир халк фольклорида узига хос “анъанавий ракамлар” кулла­
нилади, бинобарин, улар орасида муайян боглшушк йук-

“Сехрли” ракамлар хакидаги мифологик карашлар халк тур­
муш тарзига ва ижтимоий тафаккурнинг турли куринишларига чу- 
Кур сингиб кетган. Бундай гаройиб сонлар:

1) миф, ибтидоий санъат каби кадимги ёдгорликлардаги ракам 
рам злари;

2) фольклор асарлари ва бадиий адабиётдаги поэтик форму- 
лалар;

3) маросим ва удумлардаги анъанавий микдор белгилари;
4) кундалик турмушда анъанага айланган тушунча ва одатлар 

(м асалан , кино ёки концерт залларида томоша бошланишидан ав-

1 Фролов Б.А. До следам одного числа // Будущие науки. Вып.4. -  М., 197). -  С.331.
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вал уч марта кунгирок чалиб огодлантириш, уч марта танбех, бе- 
риш, чойни уч марта кайтариш каби) тарзида кулланилади.

Узбек фольклорида, урф-одат ва маросимларида кундалик тур- 
мушда кулланиладиган “сехрли” ракамлар асосан уч хил йул билан 
пайдо булган:

1. Санок усулларининг тараккиёти натижасида “седрли” 
ракамларнинг пайдо булиши. Санапши урганиш -  инсоният та- 
рихидаги оловнинг кашф этилиши каби буюк ихтиролар сирасига 
киради. Кадимги одамнинг микдор тушунчасини ифодаловчи даст- 
лабки ракамни уйлаб топганидан тортиб то мукаммал санок тизи- 
мининг ярашпишигача булган тараккиёт боскичи жуда мураккаб 
тарихий жараён хисобланади. Санокда янги усулларнинг кашф эти­
лиши натижасида айрим ракамларга алохдда ахдмият берилиши 
халк карашларида дам турли хил эътидодларнинг юзага келишига 
асос булган. Санок тизимининг доимий усиб бориши “седрли” ра­
камлар дакидаги мифологик тасаввурларнинг шаклланиши учун 
дастлабки замин вазифасини утаган. Л.Леви-Брюль, Э.Б.Тайлор,
В.Г.Богораз, Ф.Н.Блехер, А.И.Бородин, А.Б.Фролов каби олимлар- 
нинг фикрича, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 9, 10, 12, 20, 40, 60 каби ракамлар ка- 
чонлардир санок тизимида дисобнинг чеки ёки охири вазифасини 
бажарган. Санаш усуллари такомиллашиб, дисобда янги усуллар 
кашф этилиши натижасида катта ракамларнинг собик шухрати х.а- 
кида афсонавий талкинлар пайдо булган. “Учдан кейин пуч”, “беш 
кунлик дуне”, “цилни цирк, булиб’ каби иборалардаги ракамлар куп- 
ликни, мукаммалликни ифодалаб, узига хос чегара маъносини анг- 
латишининг сабаби дам ана шунда. Чунки бу сонлар бир замонлар 
ибтидоий санок усулига кура дисоб-китобда энг катта сон, яъни са- 
нокринг чеки вазифасини бажарган булиб, кадимги одам ундан 
катта микдорни “куп” тушунчаси билан ифодалаган. 3, 5, 40 каби 
ракамлар санаш усулларининг такомиллашуви натижасида уз мавке- 
ини йукотган чегара сонлар булиб, муайян эътикодий карашларга 
айланган рамзий микдор ифодаси сифатида халк орасида анъана- 
вийлашиб колган сонлардир. Шунинг учун дам бу ракамлар фольк­
лор асарларида, маросим ва удумларда купинча сон-саноксиз, сано- 
гига етиб булмайдиган предметларнинг умумий микдорини ифода- 
лашга, аникроги, “куп” тушунчасини билдиришга хизмат килади.

Биз х;озир бир йилнинг ун икки ойга булинганлигига куникиб 
долганмиз. Ун икки юлдуз буржлари, кулимиздаги соатимизга
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мичилгш! у 11 иккита ракам х;ам хозир хеч кимни ажаблантирмайди. 
Лслида 12 сони билан боглик бир катор халк карашлари мавжудки, 
улар бир вактлар одамлар ун иккидан катта ракам ни билмаганлик- 
ларини курсатади.

А.Бородиннинг кайд килишича, 12 раками кадимги Вавилонда, 
Хитой, Рим ва бошка купгина давлатларда мукадцас хисобланган 
•жан. Хатто Плутон узининг “Крнунлар” асарини ун икки китобдан 
иборат килиб ёзган. Насроний дини таълимотига кура, Исо пайгам- 
барнинг 12 шогирди (апостоллар) булган, “Библия” ках,рамонлари- 
дан бири Яхвенинг ун икки угли хдкидаги ривоятларнинг келиб 
чикиши кадимги яхудийларнинг 12 кабиласига богланаркан. Диний 
ривоятларда айтилишича, худо гунохкорларни ун икки авлодгача 
жазолайди.1

12 ракамининг халк карашлари ва тасаввурларидан мустахдам 
Урин олганлигига сабаб шуки, кадим замонларда ун иккилик санок 
усули мавжуд булган. Бу санок усулига кура, 12 санокринг чеки 
вазифасини бажарган, яъни у» иккида санок тугаган. Ун иккидан 
катта микдорни кадимги одам “куп” сузи билан ифодалаган. 
Шунинг учун хам кундалик турмушда ишлатиладиган айрим улчов 
бирликларининг микдор ифодасини белгилашда ана шу кадимий 
санок усули асосга олинган. Масалан, дюжина улчов бирлиги учун 
12 раками асосга олинган. Европада нарса ва предметларнинг хисо- 
бини олищца кулланиладиган бир дюжина -  12 донани, бир гросс -  
12 дюжинами, бир масса 12 гроссни англатади. Шунингдек, бир 
фут -  12 дюм, бир шиллинг -  12 пенсдан иборат.

Шундай килиб, ун иккилик санок усулига кура, 12 раками
, мукаммаллик ва яхлитлик рамзи сифатида тушунилган.
бирликларининг мивдорий белгиси сифатида инсон фаолия- 

ТИда мухим роль уйнаган бу ракам хакдца аста-секин диний авдца- 
лар тукилган. Хусусан, кадимги Анатолияда яшаган хеттларнинг 
Косил байрамида подшо саройида ун икки кохин, ун икки канизак, 
Ун икки дехкон, ун икки саркарда хозир булган. ХукмДор ун икки 
хетт худолари шарафига 12 марта шароб ичган ва х- к.2

Хуллас, санок тизимининг тараккиёти давомида жуда куп р а ­
кам лар хисоб-китобдаги охирги сон вазифасини бажарган. Санок 
усуллари  узгариб, такомиллашиб боргани сайин собик “катта” ра-

1 Бородин А.И. Число и мистика. -  Донецк, 1975. -  С.122-123.
1 Ардзинба В.Г. Ритуалы и мифы древней Анатолии. -  М., 1982. -  С.42-44.
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камлар хакидаги халк карашлари мифологик эътикодларга айлан­
ган. Бундай “катта” сонлар санок тизими тараккиёти давомида халк 
дунёкарашида рамзий микдор ифодаси сифатида урнашиб колган 
ракамлардир.

2. Табиат хакидаги мифологик тасаввурлар -  “сехрли” ра­
камлар пайдо булишининг иккинчи омилидир. Сехрли ракам- 
ларга. эътикдц купит анъанасининг юзага кслиши к д д и м ги  о д а м - 
ларнинг табиат ходисалари хакидаги мифологик тасаввурларига 
Хам боглиадир. Кадим замонларда табиат ходисаларининг муъжи- 
заларига ишонган, уларнинг асл мохиятларини билмаган кишилар 
ташки оламнинг хар бир таъсирини илохииланп ириб кабул килган- 
лар. Хамма нарсани жонли деб тасаввур килган кадимги одам ай­
рим ракамлар хам яхшилик ёки ёмонлик келтиради, деган акида- 
ларга ишонган.

Кадимги туркийлар хам табиатда одамга яхшилик килувчи эз- 
гулик хомийлари ва офат, касаллик, ёвузлик келтирувчи бахил куч- 
лар мавжуд, деб уйлашган. Улган ва Эрлик номли афсонавий ках- 
рамонлар номи билан богланган карама-карши кучлар хакидаги 
дуалистик эътщодлар асосида х,ам ^адимги одамниш яхши-смон 
рухдар тугрисидаги ибтидоий тасаввурлари ётади. Аждодларимиз- 
нинг космогоник тасаввурларидаги олам тушунчаси уч кисмли 
борликни узида мужассамлаштирган. Мифга кура, Улган бошлик 
эзгулик хомийлари Кукда, Эрлик бошлик ёвуз кучлар эса Ер ости 
дунёсида жойлашган эмиш.1 Рухдар макон этган Кук, Ер ости ва 
инсон узи истикомат киладиган Замин тугрисидаги космогоник ка- 
рашлар кадимги мифологияда уч кисмли олам хакидаги тасаввур- 
ларнинг шаклланишига асос булган. Архаик миф кахрамонлари- 
нинг саргузаштлари ана шу уч оламда кечган. Оламнинг космо­
гоник тузилишини узида мужассамлаштирган Кук, Ер усти ва Ер 
ости дунёлари кадимги одам тасаввурида бир-бирининг устида, 
яъни вертикал йуналиш буйича жойлашган, деб чал кин килинган.

Инсоният тарихида кашф этилган дастлабки санок усулларидан 
бирига кура атиги учта сон, яъни 1, 2 ва 3 ракамлари иштирокида 
хисоб-китоб амалиёти бажарилган даврларда уч раками санокнинг

1 Дьяконова В.П. Религиозные предстайления алтайцев и тувинцев о природе и 
человеке // Природа и человек в религиозных представлениях народов Сибири и Севера. -
Л., 1976.-С.277.

? Мелетинский Е.М. Поэтика мифа. -  М., 1976. -  С.207.
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чеки, охирги ракам булгани учун архаик мифологияда бу сонга 
алохида эътибор берилганлиги табиийдир. Бу сон билан боглик ана 
шу эътикодий карашлар оламнинг уч кисмли, яъни Кук, Ер усти ва 
Вр ости дунёларидан иборатлиги хакидаги мифологик тасаввурлар 
билан тулдирилиши натижасида уч раками “сехрли” сонлар като- 
ридан мустахдам урин олган.

Маълумки, кадимги мифларда дунё тург томонга эга булган 
маконий бирлик сифатида талкин кдлинган. Шунинг учун хам ар­
хаик маросимлар ва удумларда дунё томонлари рамзига алохида 
Эътибор бериш анъанаси асосида турт сони “сехрли” ракамга ай- 
ланган.

7 ракамининг анъанавийлашуви эса цадимги одамнинг осмон 
жисмлари хакидаги астромифологик карашларига бориб такалади. 
Айникса, осмоннинг Шимолий ярим шаридаги Етаган, яъни Етти 
царокчи юлдузларини етти хомий ёки етти аждод сифатида тушу- 
НИ1П халк огзаки ижодиётида 7 ракамининг тимсоллаштирилишига 
■сос булган.

Етти ёруг юлдузга айланган етти ака-ука хакидаги астрал миф- 
Ларни яхши билган кадимги одам табиатдаги бопща еттиликлар -  
ОЙ фазаларининг хар етти кунда урин алмашуви, етти сайёра, ка- 
малакнинг етти хил рангига хам ахамият берганлиги шубхасиздир. 
Турмушда хар кадамда дуч келган “еттиликлар” кадимги одамга 
сирли  муъжиза булиб туюлган. Шу тарика афсоналарда 7 раками 
билан алокадор акидалар ва мифологик тушунчалар шаклланган.

3. “Сехрли” ракамлар хакидаги халк карашларининг ри- 
вожланиши ва янги ракам рамзларининг юзага келиши. Этно- 
график ва фольклористик кузатишлар шуни курсатадики, халк 
огзаки ижодиётида, удум ва маросимларимизда “сехрли” ракамлар 
икки хил шаклда кулланилар экан: муайян “сехрли” ракамнинг узи 
вки унинг хосиласи.

Агар узбек халк эртакларини варакласак, унда етти ракамининг 
14, 70, 77, 700 каби, турт ракамининг 8, 400 каби, туккиз раками­
нинг 18, 90, 99 каби, уч ракамининг 6, 9, 33, 30, 300, 360 каби, кирц 
ракамининг 41, бир кам кирк (39) каби хосилалари кенг кулланили- 
шининг гувохи буламиз. Х,осила ракамлар “сехрли” сонлар хаки­
даги кадимги тасаввурларнинг ривожланиши натижасида маросим 
ва удумларда анъанага айланган ракам тимсолларидир.

Маданият ёдгорликлари тараккиёти давомида хосила ракамлар 
Хакидаги халк карашларининг мустакил эътикодга айланиши на-
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тижасида янги “сехрли” ракам хам яратилиши мумкин экан. Тари­
хий жихатдан удумларимиздаги анъанавий учликнинг уч марта 
такрорланиши туфайли янги радам рамзи сифатида тугилган тук- 
кизлик адади “сехрли” сон сифатида магик ракам хосиласининг 
тадрижий шаклларидан биридир. Аммо бу уринда “туккиз” сони­
нинг “сехрли” ракамга айланишида кадимги урф-одатлар ва маро- 
симларнинг хам урни мухимлигини эътибордан сокит килмаслик 
керак, албатта.

Халд огзаки ижодиётида 3, 4, 5, 7, 9, 40 ракамлари кадимги 
мифларда, сехргарлик санъатига асосланган магик маросимларда 
муайян мукаддас тушунчаларни ифодалашга хизмат килгани учун 
хам “сехрли” сон хисобланади. Чунки маълум маросим ёки миф 
ижросида бу ракамлар мукаддас эътикодларга айланган анъанавий 
микдор белгилари сифатида кулланилган. Миф ва маросимларнинг 
халк огзаки ижодиётига сингиб кетиши натижасида “сехрли” ра­
камлар хакидаги дастлабки ибтидоий карашлар хам навбатдаги та­
рихий боскичга утади. Маросимлар “сехрли” ракамлар тугрисидаги 
мифларда тугилган илк карашларни узига сингдириб, алохида 
эътикодлар мажмуи тарзида янада мукаммаллаштирган. Купинча 
“сехрли” ракамлар билан боглик тушунчалар маросимларда шакл- 
ланган муайян анъанавий тушунчалар сифатида халк огзаки ижо- 
дига кучади. Ракамларнинг кадимги тасаввурлардаги мифологик 
код ва архаик маросимлардаги магия элементидан эстетик ахамият- 
га эга булган бадиий воситага айланишида маросим фольклори 
узига хос куприк вазифасини утаган. Бу эса узбек фольклоридаги 
“сехрли” ракамлар хакидаги тасаввурларнинг юзага келиши ва тад­
рижий ривожи жараёни “миф—>маросим—̂ фольклор” боскичлари- 
дан иборат, деб бахолашга асос беради.
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V'IKKK x a jik ; ЭРТАКЛАРИДА АНЪАНАВИЙ УЧЛИКЛАР

Халкимизнинг кадимий удумларига ахамият берсак, “ер кои- 
ДИСИ уч, учдан кейин пуч”, “отинг бир кокилмасин, бир кокилса уч 
мяршгача боради” каби ибораларни куп учратамиз. Илгарилари 
И и кох, туйларида келин-куёв гулхан атрофида уч марта айлантири- 
лярди. Мархум вафотининг учинчи куни махсус маросим килинган. 
Турмушда учлик узига хос “коида”га айланиб колгандек куринади, 
ундан хдтто хозир хам фойдаланилади. Масалан, кулни уч марта 
ювиш, чойни уч марта кайтариш, кинотеатр ёки концерт залларида 
ТОмоша бошланишидан аввал уч марта кунгирок чалиш ва хк. Би­
рор сабаб  билан огохдантириш лозим булган кишига уч марта тан- 
бшк берилади, айрим спорт турларида, айтайлик, баландликка сак- 
рашда спортчи уч марта уриниб куришига рухсат этилади. Спорт- 
иинг “уч хатлаб сакраш” деган тури хам бор.

Мамлакатимизнинг жугрофий харитасига назар ташласак, Уч- 
цудук, Учкургон, Учтегирмон, Учкир, Учтош каби жой номлари 
кУшшгига амин буламиз. Бунинг устига “Уч ога-ини ботирлар”, 
иУч }фток”, “Уч ёлгондан кирк, ёлгон”, “Уч насихаг” каби эртак- 
ЛКрнинг номлари х,ам ана шу “сехрли” рак;ам билан алоцадор. Шу- 
Мингдек, узбек халк достонларини ёки эртакларимизни варакдасан- 
ГИЧ, уч ога-ини ботирлар, уч опа-сингил, уч ург ок, уч шарт, уч йул, 
уч тУсик, уч савол, уч бошли аждархо, уч синов, уч кунлик мухдат, 
уч ж анг, уч вазифа, уч кумакчи, уч дев, уч от каби мотив ва анъана- 
лярда Хам 3 раками иштирок этганини курамиз.

Эртакларимизда муайян тилсим ёки сехрли касрлар билан бог- 
ЛИК учликлар жуда сероб: уч марта таъзим килиш, уч марта салом 
бериш, вафодор отнинг уч марта кишнаши, гаройиб хислатли чол- 
НИ уч марта чакдриш каби мотивлар уч марта такрорланади. Хусу- 
ийн, “Булбулигуё” эртагида тасвирланишича, шахзода ёгоч отнинг 
Кулшини уч марта бураб куйса, у сирли горнинг огзига бориб 
КОлади. Ёки “Кррасочхон” эртагида маликанинг канизаги тепалик 
ортидаги катта гулнинг атрофини уч марта айланиб, куздая гойиб 
булади. “Олтин балик” эртагининг кахрамопи билан хайрлашаёт- 
гян балик киёфасидаги сирли йигит сув остига тушаётиб: “Мабодо 
керак булиб колсам, кук денгиз киргогига бориб, уч марта чакир- 
иаиг, дархол хизматингга хозир буламан”, -  дейди.

Уч раками узбек халк эртакларининг композициясини белги- 
лончи мухим бадиий элементлардан биридир. Дейлик, “Уч ога-ини
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ботирлар” эртагининг сюжет курилиши анъанавий учликка асос- 
ланган. Чолнинг уч угли, уч кеча йул юриш, кечани учга булиб 
пойлокчилик килиш, уч кизни учратиш, уч синовдан утиш каби уч- 
лик асосига курилган эпик мотивлар эртакни бошдан оёк узига 
буйсундириб олган. Шунинг учун хам В.Я.Пропп анъанавий уч- 
ликни эртак поэтик курилишининг мухим узвларидан бири, деб хи- 
соблайди.1

Э.Б.Тайлор, Ф.Н.Блехер, А.И.Бородин, О.А.Давидова, А.Т.Хро- 
ленко каби олимлар2 качонлардир кадимги кабилаларда амалда бул­
ган санок усули атиги учта ракамдан иборат булган ва бунда “уч” 
раками охирги сон вазифасини бажарган, деб хисоблашади. В.Г.Бо- 
горазнинг ёзишича, “учлик кадимги санок сиетемасининг охирги 
ва уни бешлик хисоб-китоб усулидан ажратиб турувчи ракамдир. 
Унга алохида эътикод куйшшшининг боиси хам шунда”.3 О.М.Кос- 
вен, В.Я.Пропплар хам шу гипотезани куллаб-кувватлайдилар.4

К.Имомовнинг ёзишича, “уч сони ибтидоий одам хаёлида бахт- 
сизлик келтирадиган сон сифатида урнашган эди”.5 Аммо ибти­
доий одамлар тасаввурида 3 раками бахтсизлик тимсоли сифатида 
тушунилганлиги бирон бир дадил билан исботланмаган.

Кадимги мифологик тасаввур ва ритуаллар семантикаси тадки- 
котчиларининг фикрича, фольклор хамда маросимларда 3 ракамига 
алохида эътибор берилишига сабаб, уч оламнинг вертикал тузили- 
ши, яъни космоснинг трихотомик тузилишии хакидаги кадимий 
мифологик тасаввурлардир. М.Элиаденинг фикрича, олам уки 
(хаёт дарахти, самовий тог) воситасида бир-бири билан богланиб 
турадиган уч кисмли космик макон -  Осмон, Замин ва Ер ости 
дунёлари тугрисидаги мифологик тасаввурлар кадимги маданият- 
даги “учлик” анъанасини юзага келтирган.6 В.В.Иванов, В.Н.Топо- 
ров, Н.С.Широкова хам кадимги кельт ва славянларнинг диний-

1 Пропп В Л . Фольклор и действительность. -  М., 1976. -  С.96.
2 Тайлор Э.Б. Первобытная культура. -  М., 1990. -  С.234; Блехер Ф.Н. Число и счет. 

Диссертация представленная на соискания ученой степени кандидата педагогических 
наук. -  М., 1946 (рукопись). -  С.48-49; Бородин А.И. Число и мистика. -  Донецк, 1975. -  
С.91; Давидова О.А. Числительные в русских пословицах и поговорках // Специфика 
фольклорной лексики и фразеологии. -  Курск, 1978; Хроленко А.Т. Поэтическая 
фразеология русской народной лирической песни. -  Воронеж, 1981. -  С. 130-131.

3 Богораз В.Г. Христианство в свете этнографии. -  Л., 1928. -  С.32.
4 Косвен О.М. Ибтидоий маданият тарихидан очерклар. — Тошкент, 1960. — Б.153; 

Пропп В.Я. Курсатилган асар. -  Б.96.
5 Имомов К. У шек халк прозаси. — Тошкент, 1981. — Б.20.
6 Элиаде М. Космос и история. -  М., 1987. -  С.145.
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мифологик карашларида 3 ракамининг семантик асоси оламнинг 
нертикилига учга булинишига богликлигини исботлаб беришган.1

Уч ракамининг мифологик тасаввурлар билан богликлигини 
космик моделнинг трихотомик курилиши хакида халк; кдрашлари- 
нииг тадрижий ривожи мисолида Б.Г.Огибенин ва Н.Л.Жуковская- 
лир2 хдм исботлашган. Уларнинг фикрича, фольклор асарлари, ми­
фологик ва ритуал матнлардаги учлик анъанасининг асоси архаик 
мифологияда оламнинг вертикалига учга булиниши хдкидаги та- 
спмнур мавжуд булганлигига богланади. Ер юзидаги купгина элат- 
лар кдчонлардир факат учгача санашни билишган, холос. Бармок- 
лир воситасида санашга утилгач эса, аввалги “катта ракам”, яъни 3 
}>'1ининг санокнинг чеки сифатидаги илгариги мавкеини йукотган. 
Аммо учлик санок усули асосида яратилган айтим ва афсунлар 
у’ЮК вакт одамлар хотирасида сакланиб колган. Дастлаб кадимий 
санок усулининг рамзий ифодасига айланган айтимлар кейинчалик 
бидиий формулалар тарзида фольклор асарларига сингиб кетган. 
Агар болалар уйин фольклорига ахдмият берсак, куйидаги санама- 
ни эшитамиз:

Бир, икки, уч,
Учдан кейин пуч.
Агар билагон булсанг,
Сен жойингдан куч\

ёки:
Бир, икки, уч,
Учдан кейин пуч!3

Болалар уйини билан боглик, бу каби санамаларда кулланилган 
Л сони тарихан кадимги эътикодлар билан боглик; булса-да, мазкур 
Мвтн гаркибида келганида “сехрли” радам сифатида эмас, балки ко- 
фия ва ритм талабига кура кулланилгапга ухшайди. Бинобарин, “са­
нок ритми асос булган санамалар халкимизнинг этнографиясига чам-

1 Иванов В.В., Топоров В.Н. Славянские языковые моделирующие семиотические 
иистсмы. -  М.-Л., 1969. -  С.36, 81; Ш ирокова Н.С. Число “3” в религии и мифологии 
прении* кельтов // Жебелевские чтения-2. Тезисы докладов научной конференции. -  М.,
IW9. С.87.

1 Огибенин Б.Г. и др. Этимология. 1977. -  М., 1979. -  С.14; Структура 
мифом>1 ических текстов “Рыгведи” (ведийская космогония). -  М., 1968. -  С. 13; 
Ж уковская H.J1. Формы проявления культа природы в пантионе и ритуалах ламаизма II 
Реши и» и мифология народов Восточной и Южной Азии. -  М., 1970. -  С.113.

1 М ит Пир бола уйини. -  Тошкент, 1978. — Б.47, 73.
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барчас боглик; х,олда качонлардир катгаларнинг ракамларга сиги- 
нишлари замирида шаклланиб, ижтимоий таракдиёт таъсирида бо- 
лаларнинг уйин репертуарига утиб тургунлашганлигини, них,оят бо­
лалар ижодкорлиги натижасида такомиллашганлигини тасдшдгайди”.1

Уч сони иштирок этган куйидаги санама х,ам болалар уртасида 
жуда кенг таркалган:

Бир бугдой, икки бугдой,
Уч бугдой, пуч бугдой!2

Лекин диктат килинг-а: нега энди учдан кейин -  пуч? Турт, 
беш, олтилар кани? Умуман, бу билан нима дейилмокчи? Маълум 
булишича, болалар фольклоридаги бундай санамаларда аждодлари- 
миз томонидан качонлардир амалда кулланилган учлик санок; усу- 
лининг излари сакланиб колган экан. Гап шундаки, тараккиётнинг 
куйи боск;ичидаги кадимги кабилаларнинг санок системасида икки 
ёки учта ракам мавжуд булган. Уч сони эса охирги ракам, яъни 
санокнинг чеки хисобланган. Бундай санок усули Океания ва Фи­
липпин оролларида, Австралияда яшовчи купгина элатларда, Бра­
зилия урмонларидаги ботокуди, бороро кабилаларида, Цейлон оро- 
лидаги “урмон ведда”ларида купланилгани маълум.3

Х,али бармокларини х,исоблашни урганмаган кабилаларда “уч”- 
дан юкори микдор тушунчаси “куп” сузи билан ифодаланган экан. 
Инсоният тарихининг тетапоя даврларида 3 раками узок вакт са­
нокнинг чеки вазифасини бажарганга ухшайди. Микдорни ракам­
лар воситасида ифодалашга эх,тиёж сезилганида бу максад учта сон 
доирасида амалга оширилар экан.

Уч раками туркий халклар маросим фольклори ва урф-одатла- 
рида узига хос ритуал формула сифатида кенг кулланилади.4 Узбек 
болалар фольклоридаги уйин кушигида хдм 3 раками маълум ^ара- 
кат ёки х,олатнинг чегарасини, муайян нуктасини англатади. “Бир, 
икки, уч, учдан кейин пуч!” айтими кадимги санокнинг уйин

1 Сафаров О. Узбек болалар поэтик фольклори. -  Тошкент: Укитувчи, 1985. -Б.154.
2 Жадонгнров F. Узбек болалар фольклори. -  Тошкент, 1975. -  Б.96.
3 Бородин А.И. Число и мистика. -  Донецк, 1975. -  С.21; Леви-Брюль Л. Уша асар. -  

Б.120.
4 Муратова Р.Т. Сакральное число ес ( ‘три’) в представлениях башкир о мире // 

Башкирская филология. -  Уфа: Гилем, 2005. -  С.156-161; Уша муаллиф. Символика 
числа ес (‘три’) в духовной культуре башкир // Духовное наследие и современная 
культура: текстология, освоение и изучение. Материалы международного симпозиума. -  
Алматы, 2006. -  С.142-147.
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фольклорига айланган куринишидир. Кдцимги одам бирор нарсани 
санаётиб, учдан сунг келадиган радамни тополмай, “куп” сузини 
дуллагани каби, болалар хам уйин фольклорида учдан кейинги 
ракамни “билолмай”, “пуч” деб куя долишган. “Бирдан икки яхши, 
иккидан -  уч” мадоли хам аждодларимизнинг ибтидоий санок; усу- 
лидан бизнинг кунларгача етиб келган ёдгорликдир.

Демак, аждодларимизнинг микдор хакидаги кадимий тушун- 
часи “бир, икки, куп”, “бир, икки, уч” тарзида намоён булган. Уч 
радами санодцаги охирги радам булгани учун “куп” тушунчасини 
узида мужассамлаштирган эди. Шу боис, кадимги мисрликларнинг 
миххат усулида битилган ёдгорликларида “куп” тушунчаси уч чи- 
зикли иероглиф, яъни “III” белгиси билан ифодаланган экан.1 Хат­
то хозир хам ёзувда маълум нотугалликни акс этгириш учун чала 
долган жумла ёки тушириб колдирилган суз урнига уч нукта куя- 
миз. Шеърий китобларда хам т)фтликларни бир-биридан ажратиш 
учун уч юлдуз шакли дулланилганини куриш мумкин.

Санод усуллари ривожланиб, хисобда бармодлардан фойдала- 
нишга утилгач, ибтидоий одамнинг микдор хакидаги тушунчаси 
хам кенгайиб бораверган. Авваллари сон-санодсиз булиб куринган 
дарахтлар, хайвонлар, нарса-ходисаларни санаш, уларнинг ми к до- 
рини белгилаш имконияти пайдо булган. Бора-бора учдан кейинги 
радамлар муайян номлар билан атала бошлагач, санод тизими 
тадомиллашиб, дачонлардир охирги радам вазифасини бажарган 3 
сони узининг катта радам сифатидаги мавкеини йукотган. Аммо 
учни саноднинг чеки сифатида тушуниш анъанаси дадимги одам 
онгида шу дадар чудур из долдирганки, маросим ва удумларда, 
фольклор асарларида, санъат ёдгорликларида бу адад узод вадт 
сакданиб долган. Аслида эса бу анъана халдимиз кадимий караш- 
ларинипг оддий бир куриниши, холос.

Демак, учлик санод усули миф ва фольклорда, маросим ва 
удумларимизда 3 радами иштирок этган анъанавий семантик мо- 
деллар тизимининг шаклланишига маълум таъсир утказган. Хусу­
сан, эртаклардаги учлик мотивларининг поэтик хусусиятлари бу 
“сехрли” радам генезиси оламнинг трихотомик тузилиши, яъни уч 
самовий бутунликдан иборатлиги тугрисидаги самовий тасаввур- 
ларга хам богликлигини курсатади. Узбек халд эртакларидаги уч­
лик билан боглик мотивлар генезисини урганиш бу радам анъана­
си нинг тарихий асосини оламнинг мифологик диёфаси хадидаги

1 Бородин А.И. Курсатилган асар. -  Б.26.
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тасаввурларга боглайди. Анъанавий учликнинг генезиси кадимги 
одамларнинг космогоник-мифологик дунёкараши билан богликли- 
ги эртакларда кенг таркалган анъанавий уч йул мотиви, уч бошли 
образлар ва сюжет элементларининг уч марта такрорланиши каби 
магик учлик билан боглик сюжет элементлари тахдилида яккол 
кузга ташланади.

АН ЪАН АВИ Й  УЧ Й УЛ МОТИВИ

Узбек халк эртаклари персонажлари сафарининг эпик макон- 
даги йуналиши, анъанавий шартларнинг турли эпик юртларга бог- 
ликлиги масалалари х,алигача тула уртанилмаган. Эртакшунос 
олим М.Афзалов эртаклардаги уч ога-ини олдидан уч йул чики- 
шини “стилистик формула” сифатида бах,оласа,’ К.Имомов “бундай 
анъанавий учликлар навбатдаги саргузашт учун йул очади ва унинг 
кизикарли булишини таъминлайди”,2 дейиш билан чекланади. Уч 
йулни уч олам р у х д а р и н и н г  узаро алокада булишларига имкон бе- 
рувчи магик нукта, деб х,исоблаган Б.Саримсоков эса “уч йул уз 
навбатида эзгулик ва ёвузликнинг ажралиши, бир-биридан узокла- 
шиш йули хдмдир. Бундай йулда хдмма вакт яхшилик ва ёмонлик 
кучлари сараланади”, -  деб ёзади.3

Узбек халк эртакларида сюжет ривожини таъминлайдиган 
анъанавий уч йул кахрамоннинг сафар йуналишини белгиловчи 
бадиий унсурдир. “Абулкосим” эртагида пишган тарик номаълум 
сабабларга кура пайх,он этилади. Подшонинг уч угли навбатма- 
навбат пойлокчилик киладилар. Факат учинчи кеча кулга тушган 
девлар кенжага тулпорининг тукидан беришади. Гаройиб отларни 
излаб сафарга отланган ога-инилар олдидан уч йул чикади.4 
“Мамажон ва К^ундузой” эртагида сафар сабаби зотдор отларнинг 
йуколиши булса,5 “Миср подшоси”да шох, тушида курган тилла 
кафас ичидаги булбулни излаб уч ака-ука йулга чикадилар.6 Одат­
да, бундай эртакларда кенжа угил машаккати номидан маълум

1 Афзалов М. Узбек халк эртаклари х,акида. -  Тошкент, 1964. -  Б. 112-113.
2 Узбек халк огзаки поэтик ижоди. -  Тошкент, 1980. -  Б. 147.
3 Саримсоков Б. Узбек маросим фольклори. -  Тошкент: Фан, 1986. -  Б.192.
4 Гулпари. Наманган эртаклари / УХИ. Нашрга тайёрловчи: Т.Гозибоев, -  Тошкент, 

1969^- Б.33-34.
5 Уша манба. -  Б.45.
6 Уша манба. -  Б.53-54.
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“борса келмас” йулини танлайди. Курдок акалар эса “борса келар” 
ва “борса хатар”га отланишади.

Фикримизча, анъанавий уч йул мотиви кадимги туркийларнинг 
мифологик тасаввурларига бориб такалади. Моддий оламнинг пай­
до булишини изохловчи мифологик афсоналарнинг бизгача етиб 
келган намуналарида оламнинг тузилиши хакидаги ибтидоий ка­
рашлар тула сакланган. Айтилишича, цачонлардир бутун борлик 
чексиз сувлик булиб, унинг ичида угли Улганни елкасига минди- 
риб олган Ок эна сузиб юрган. Улган энасининг кумагида курук- 
ликни яратган. Сув устидаги Ерни мустахкамлаш учун Улганга 
учта балик кифоя килган: иккитаси чеккага, бири уртага куйилган. 
Уртадаги балик боши шимолга каратилган булиб, ернинг асосий 
таянчи х.исобланган.1

Улганнинг Заминни яратиши жараёнида вертикалига икки то- 
монлама харакат йуналиши сезилади. Сувдан иборат хаос ичида 
ернинг пайдо булиши биринчи хдракат йуналишининг натижаси- 
дир. Навбатдаги жараён юкорилама хдракатдан иборатдир. 
Е.М.Мелетинский бу хдвда “чексиз уммондан курукликнинг ажра- 
лиши мифларда хаоснинг космосга айланиши жараёни сифатида 
намоён булади. Агар дастлабки самонинг дунё океанига киёслани- 
ши хдкидаги тасаввурларга асослансак, шу йуналишдаги навбат­
даги боскич -  ердан осмоннинг ажралиши, мох,ият-эътиборига 
кура, дастлабки мавзуга мос келади. Худди шу жараённинг бирин­
чи марта куйига, кейин эса юкорига йуналган хдракати уч олам 
(Кук, Замин, Ер ости)нинг ажралиб чикишига сабаб булди (икки- 
ликка асосланган булинишдан учликка утиш). Замин куйидан сув­
га, юкоридан Кукка карама-карши гуради”,2 -  деб ёзган эди. Биз 
Е.М.Мелетинскийнинг фикрига тула кушилган х,олда, трихотомик 
(учликка асосланган) тузилиши архаик мифологиянинг махсули, 
деб х,исоблаймиз.

Уч олам х,акидаги тасаввурларга аслида икки олам тугрисидаги 
энг кадимги мифологик карашлар асос булган.3 Ибтидоий инсон- 
нинг олам хдкидаги тасаввури -  узи яшаётган моддий олам ва унга 
дарши турган “узга” дунёни фарклашдан бошланади. Мифларда

1 Дьяконова В.П. Религиозные представления алтайцев и тувинцев о природе и 
человеке // Природа и человек в религиозных представлениях народов Сибири и Севера. -  
Л.: Наука, 1970.-С.169.

2 Мелетинский Е.М. Поэтика мифа. -  М.: Наука, 1976. -  С.207.
3 Пропп В.Я. Русский героический эпос. -  Л., 1955. -  С.34.
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хдм ана шу икки олам киёсланган. Шимолий Америкада яшовчи 
квакютль кабиласи мифларида хдм замон-макон тушунчасининг 
микдор белгиси “икки” ракамидир. Мифлар матнида “уларнинг 
юкори олами” ва “бизнинг куйи олам” ёки (баъзан) “бизнинг юко- 
ри олам” ва “уларнинг куйи олами”га карама-карши куйилади.1 
Мана шу дуал булиниш кваюотлларнинг олам модели дакидаги 
асосий тасаввуридир.

Шомонизмгача булган давр мифологиясида иккилик универсал 
микдорий тимсол сифатида анъанавийлашган. Кадимги туркий 
афсоналарда хам дастлаб икки олам -  уз ва узга юрт хдкида ran 
борган. Бу мифологик тасаввур узбек халк эртакларидаги эпик ма­
кон тасвирида хдм уз ифодасини топган. Анъанавий уч йул моти­
вининг тахлили бир мифологик макон талкинида уч олам (Кук, 
Замин, Ер ости) х,еч кдчон бир-бирига киёсланмаслигини курса- 
тади. Чунки эртакларда хдмиша икки йул -  икки олам киёсланади. 
“Булбулигуё” эртагида зумрад дарахт баргини угирлаб кетган куш- 
ни излаб сафарга отланган шах,зодаларнинг олдидан уч йул чикади. 
Катта ака “борса келар”га, уртанчаси “борса хатар”га, кенжа эса 
“борса келмас”га жунайди. Шунда уртанчаси: “Бу “борса хатар” 
чаток, акам билан биргалашиб, гаплашиб кетсам булмайдими”, — 
деб акасининг кетидан кетиб, унга етиб олибди”.2 Оламнинг дуал 
тузилиши акс этган бу мотивнинг характерли хусусияти -  икки 
оламнинг хдёт, улим, омад-омадсизлик йуналишида киёсланиши- 
дир. Катга акалар кетган йул -  яхлш, омадли булиб, хдёт тирикпик 
манбаи булса, “борса келмас” -  ёвузлик, улим билан алокадор. Вяч. 
Вс.Иванов ва В.Н.Топоровлар тугри ёзишганидек, “уч йул мотиви 
мавжуд фольклор асарларида купинча икки четдаги (биринчи ва 
учинчи, баъзан эса иккинчи) йулни омад-омадсизлик, хдёт-улим 
типидаги кадимий карама-каршиликлар жуфтлиги билан алокадор 
мифик карашларга боглик деб караш лозим”.3 Баъзан икки йул 
киёсланаётганлиги тугридан тугри курсатилмайди. Хусусан, “Ок- 
куш”, “Абулкосим”, “Миср подшоси” эртакларида уч ака-ука уч 
йулга булиниб кетишади. Уртанчанинг йулдан кайтиб, катта ака 
изидан жунаши эпизоди йук, аммо эртак сунгида архаик миф та-

1 Сегал Д.М. Мифологические изображения у индейцев Северо-Западного побережья 
Канады // Ранные формы искусства. -  М., 1972. -  С.340.

2 Узбек халк эртаклари. -  Тошкент, 1981. -  Б.44.
3 Иванов Вяч.Вс., Топоров В.Н. Славянские языковие моделирующие семиотические 

системы (древний период). -  М.-Л., 1965. -  С.92.
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' лабига кура просюжетда диада катнашганлиги маълум булади. Ок- 
Кушни олиб “борса келмас”дан кайтган кенжа иккала акасини бир 
жойдан -  “борса келар”дан топади: бири хдммомда гулах, иккин- 
чиси мантифурушга ут скувчи булиб тирикчилик килишаётган бу­
лади.1 Ёки ок,, сарик,, кора девларни енгиб, гаройиб отларни кулга 
киритган Абулкосим кора девнинг хотини берган ойнаи жах,онда 
икки акаси кандайдир тог орасида дайдиб юришганини куради.2 
“Миср подшоси” эртагида “борса келар”да сарсон булиб юрган 
катта ва уртанча шах,зодаларни Хдмро келиб куткаради.3 Агар кат­
та ва уртанчанинг битта йулга кетишига эътибор берилса, бундай 
эртаклардаги макон тушунчаси “борса келар” -  “борса келмас”дан 
иборат дуал тузилишга эгалиги аникланади. Дуал тузилиш узбек 
халк эртакларида х;озиргача сакданиб колган. “Муркумомо” эрта- 
гида кахрамонларнинг олдидан икки йул чикади: бир йулга “борса 
келар”, иккинчисига ’’борса келмас” деб ёзилган экан. Мажид “бор­
са келмас”га, акаси Хамид эса “борса келар”га жунайдилар.4 Биз- 
нингча, оламни икки кисмдан иборат деб тушуниш кадимги туркий 
мифологияда шаклланган анъаналардан бири булиб, маросим ва 
удумларда хдм икки олам хакидаги тасаввурлардан фойдаланишган.

Фольклоршунос В.Я.Пропп икки олам хакидаги кадимги дуа- 
листик тасаввурларни мифнинг эпосга утган асосий хусусиятла- 
ридан бири деб хдсоблайди.5 Архаик мифларда оламнинг асли бир 
бутун булиб, унинг иккига ажралиши ака-укаларнинг фаолиятига 
боглаб изохланган. Хусусан, эвенклар фольклорида катта ака “юко- 
ри олам” эгаси булса, кичик ука “куйи олам” эгаси ва 5фта, яъни 
Одамлар яшайдиган Заминнинг яратувчиси сифатида талкин кили­
нади.6 Туркий халклар билан узаро якин маданий-этник алокада 
булган тунгусларнинг мифологик тасаввурларида ака-ука икки 
Оламнинг бунёдкори ва эгаси сифатида тасвирланиши хдм узига 
хос мифологик тасаввурдир. Бинобарин, узбек халк эртакларидаги 
эпик макон йуналишининг тасвири олам хакидаги кадимги тасав­
вурлар мах,сули булиб, мифологик образларнинг хаёлий-мифик ма- 
кондаги харакат йуналишининг бадиий ифодаси икки олам хдки-

1 Гулпари. -  Б.191.
1 9 та манба. -  Б.35.
* Уша манба. -Б .59.
4 Узбек халк; эртаклари. 2-том. -  Тошкент, 1960. -Б .179.
5 Пропп В.Я. Русский героический эпос. -  Л., 1955. -  С.34.
л Василевич Г.А. Материалы по эвенкийскому (тунгусскому) фольклору. 1. -  Л., 1936. 

С.29-30.
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даги ибтидоий карашлар синтези сифатида мифдан эртакка утиб, 
эпик сюжет таркибида тургунлашиб долган. Аслида, дахрамонлар 
олдидан уч йул чидса-да, бу эпик мотивнинг бадиий талки нларида 
унинг архик датлами -  дадимий узаги садланган: катта акалар бор- 
ган эпик юрт кенжа кетган “борса келмас”га дарама-дарши куйи­
лади. Ана шу дуалистик талкин замирида оламнинг икки кисмдан 
иборатлиги хакидаги мифологик карашлар уз аксини топган.

Мифологик тасаввурларнинг тадрижий тараддиёти натижасида 
оламнинг тузилиши хакидаги карашлар хдм мураккаблаша борган: 
яъни икки олам хакидаги тасаввурларнинг ривожи туфайли олам­
нинг уч дисмдан иборатлиги тугрисидаги инончлар келиб чиддан. 
“Айрим халкларда икки олам концепцияси асосида уч олам хаки­
даги тасаввурлар юзага келган, -  деб ёзган эди В.Я.Пропп, -  узга 
дунё кахрамоннинг эзгу хомийлари яшайдиган юкори олам ва 
унинг ракиблари макон этган куйи оламларга булинади. Урта олам- 
да эса одамлар яшайди, кахрамоннинг узи хам шу маконга ман- 
суб”.1 Бунда дадимги мифдаги “узга олам” тушунчаси “душалод- 
лаштирилган”. Афсонавий “узга” оламнинг одамга нисбатан ижо- 
бий ва салбий муносабати уч олам хакидаги дадимий тасаввур­
ларнинг мифологик асосидир. Мифларда уч оламнинг тузилиши 
икки хил талкин килинади: а)горизонтал йуналиш буйича; б) вер­
тикал йуналиш: буйича.

Е.А.Алексеенко ва Е.Д.Прокофьева горизонтал-семантик мо- 
делни олам тузилиши хакидаги энг дадимий дарашлардан бири деб 
хисоблашса,2 Г.М.Василевич “юдори ва дуйи оламларнинг жойла- 
шувида дастлаб вертикал йуналиш асосга олинган”лигини дайд 
этади.3 Бизнингча, илк мифларда юдори ва куйи оламлар ёнма-ён, 
яъни горизонтал холатда изохланган. Чунки уч олам хакидаги 
мифологик дарашлар хал и шомонизм дарор топмаган замонлардаёд 
яратилган. Кадимги одам дуёш хдракати ва кун-тун алмашинувига 
бефард карамас эди. Куёш чикиши —> кундуз —► ёруглик хаёт ман- 
баи булиб, куннинг ботиши —> тун —> зулмат азалдан ёвуз куч- 
ларнинг фаоллашуви жараёни билан боглик. Натижада, тонг —►

1 Пропп В.Я, Курсатилган асар. -  Б.34.
" Алексеенко Е.А. Представление кетов о мире // Природа и человек в религиозных 

представлениях народов Сибири и Севера. -  Л., 1976. -  С.91; Прокофьева Е.Д. Старые 
представления селькупов о мире // Природа и человек в религиозных представлениях 
народов Сибири и Севера. -  Л., 1976. -  С.11.

3 Василевич Г.М. Ранние представления о мире у эвенков // Исследование и 
материалы по вопросам первобытных религиозных верований. -  М., 1958. -  С. 187.
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Куёш чикиши яхшилик хомийлари, хаёт, тирикликнинг мангулиги, 
ёвуз кучларнинг чекиниши билан характерланса, тун ёвузлик ола- 
ми хукм сурадиган вакт сифатида тушунилади. Бошкача айтганда, 
шарк инсонга яхшилик килувчи эзгу рухлар маскани, гарб кулфат 
келтирувчи ёвуз кучлар макони булиб, уртада одам узи истикомат 
Киладиган Замин жойлашган. Бу тасаввурларга кура, гарб -  ёруг- 
ликнинг суниши ва улим рамзидир, у ерга бориш хавфли ва муш- 
кул. Масалан, кадимги хетт мифларида гарб томон уликлар мулки, 
Ёвуз мифологик мавжудотлар маконидир; кахрамоннинг гарб то- 
монга каратилган харакати улим билан якун топиши тасвирлана- 
ди.1 Аждодларимиз шаркни тириклик, мангу хдёт манбаи, иссик- 
лик, бахт рамзи сифатида тушунса, улим, касаллик, табиий офат- 
ларни гарбда жойлашган ёвуз кучлар хуружи, деб хисоблашган. 
Шунинг учун хам горизонтал йуналиш буйича гарб -  чап томон 
Улим ва ёвузлик билан алокадор. Бу жихатдан тасманияликларнинг 
гарб хакидаги мифологик тасаввурлари диккатга сазовордир: Тас- 
маниянинг гарбий сохилида яшовчи одамлар ботаётган куёш гарб 
томондан улимнинг келишига йул очади, деб уйлашар экан.2

Узбек халк эртакларида хам шарк -  эзгулик рамзи, гарб эса 
ёвуз девлар макони сифатида тасвирланади. Эртаклардаги машак- 
Катли саргузаштлар билан боглик эпик юрт гарб томонда, яъни 
Кунботардадир. Анъанавий уч йул мотиви горизонтал йуналишга 
кура тасвирланганда унг-чап томонлар рамзига алохида эътибор бе- 
рилган. “Сумбул куш” эртагида подшонинг уч угли ажойиб кушни 
овлаш учун йулга чикадилар. Катта йул айрилишда куйидаги шун­
дай ёзув учрайди: “Борса келар унгда, борса келмас чапда, тугри 
юрган гумона”.3 “Миср подшоси” эртагида ака-укалар йул учга ай- 
рилган ерга етиб келганларида “уч куча огзида битгадан тош ку­
йилган булиб, тошларга “чап кул куча -  борса келмас”, “урта куча
-  борса хатар”, “унг кул куча -  борса келар”, деб ёзилган экан.4 Бун­
дай эртакларда унг томон -  “борса келар”, “шарк”, “омад” ва “хаёт” 
тушунчалари, чап томон -  “борса келмас”, “гарб”, “омадсизлик” ва 
“Улим” тушунчаларига карама-карши куйилади. Фикримизча, ка­
димги туркийлар дунёкарашида мухим роль уйнаган куёш культи 
оламнинг горизонтал йуналишидаги тузилишига асос булган.

1 Алексеенко Е.А. Курсатилган асар. -  Б.81.
2 Иванов Вяч.Вс., Топоров В.Н. Курсатилган асар. -  Б.210.
3 Кенжа ботир. Эртаклар. -  Тошкент: Фан, 1973. -  Б. 109.
4 1 улпари. -  Б.54.
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Уч оламнинг тузилиши хакидаги дадимий тасаввурларнинг та- 
раккиёти натижасида вертикал йуналишдаги самовий модель туг- 
рисидаги карашлар пайдо булган. Бу тасаввурга кура уч олам (Кук, 
Замин, Ер ости) ёнма-ён эмас, балки бир бирининг устида жойлаш- 
ган. Вертикал тузилишнинг тарихий асослари хадида А.Н.Кононов 
куйидагиларни ёзган эди: “Хуллас, тула ишонч билан айтиш мум- 
кинки, дунё томонларини вертикалига ориентация килиш кутари- 
лаётган куёш культи билан боглик; (юдори -  шард)”.1 Куёш чиддач, 
унинг юдорилама харакати ва ботиш пайтидаги дуйига йуналган 
харакати шард -  юдори -  Кук хдмда гарб -  дуйи -  Ер ости хакидаги 
халд дарашларининг пайдо булишига асос булди. Гарбнинг ер ос- 
тида тасаввур дилиниши ибтидоий дафн маросимларида ерга ку- 
миш анъанасининг пайдо булиши билан хам боглид. Бундай ми­
фологик ситуацияда уч олам шард -  гарб йуналишида диёсланади. 
Хусусан, квакютль дабиласи мифларида хам шимол -  гарб бир-би- 
рига вертикалига диёсланади: шимол -  юдори, гарб -  дуйи.2 Биз- 
нингча, юдоридаги шард -  Кук олами учун, дуйидаги гарб -  Ер ос­
ти дунёси учун мифологик асос булган. Ер юзи эса инсон яшай­
диган урта -  учинчи олам сифатида тушунилган. Шундай экан, 
“борса келмас” фадатгина гарб томонда эмас, балки ер остида жой- 
лашган афсонавий мифик макондир.

Кук, Замин ва Ер ости оламлари хддидаги тасаввурлар ибти­
доий мифология махсули булса, уч оламга сафар хамда эпик йул- 
лар мотиви -  шомонизм анъанаси билан боглид. Шомонизм ривож- 
ланавергач, уч оламнинг вертикал моделланиши хадидаги дараш- 
лар хам узгарди. Маросим ва ритуалларда шомон Кук ва Ер ости- 
даги мифик хомийлар мададига таянган. Кук ва Ер остида яшовчи- 
лар урта дунё (Замин) одамларига муносабатига кура иккига ажра- 
лади: кукда эзгу хомийлар яшаса, ер ости ёвуз девлар мулкидир. 
Кадимги туркийларнинг мифларида инсонга яхшилик дилувчи эз­
гулик рамзи Улган Кукда, унга дарши курашувчи Эрлик ёвуз хам- 
рохлари билан бирга Ер остида яшайди, деб тасаввур килинган.3 
Аста-секин Кук ва Ер ости олами хомийлари билан рамзий 
мулодотда булиш усуллари узгаришга учрайди. Шомонлар “узга”

1 Кононов А.Н. Способы и термины определения стран света у тюркских народов // 
Тюркологический сборник. 1974. -  М., 1976. -  С.84.

Сегал Д.М. Курсатилган асар. -  Б.340.
3 Севидов М. Koj аг, гара рэнклэриниц эски пня мл а элагэси // Известия АН 

Азербайджана. Серия литература, язык, искусство. -  Баку, 1978. -  №2. -  С.23.
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оламдаги хомийларига курбонлик килганликларида Кук ва Ер ости 
оламининг Заминга муносабатини асосга оладилар. Бу аввало, уч 
олам билан боглик; ранг рамзларига алокадор. Олтойликлар Улган- 
га ок куй, Эрликка кора куй суйиб курбонлик килганлар.1 Ок -  
эзгулик рамзи булса, кора -  Ер ости олами, зулмат белгисидир. 
Шунингдек, курбонлик анъанасида оламнинг горизонтал тузилищи 
дакидаги мифологик карашларга хам жиддий эътибор берилган. 
Шомонлар Улганга аталган курбонликни шарк томонда утказиш- 
ган: уша ердан Кукка, яъни эзгулик оламига бориш мумкин деб 
тасаввур килинган.2 Кук ва Ер остидаги рухлар шарафига курбон­
лик килиш, махсус ритуаллар утказишдан икки олам билан боглик 
шомон типлари ажралиб чиккан. Кадимги туркийлар шомонизмида 
ок шомон Кук (Улган) билан, кора шомон Ер ости (Эрлик) билан 
богланади.3 Хасталик сабаби кайси олам рухдарига алокадор булса, 
Jana олам билан боглик шомон даволашга киришган. Кейинчалик 
учинчи олам -  Замин рухлари билан алокадор шомонлар пайдо 
булган. Хусусан, ненецларда уч хил шомон категорияси мавжуд: а) 
К^к рухлари билан боглик шомонлар; б) замин рухдари билан бог­
лик шомонлар; в) ер ости рухдари билан боглик шомонлар.4

Шомон тоифаларидан хар бири уз хомийлари, йули, мифоло­
гик оламига эга. Бу тасаввурлар эса жоннинг абадийлиги тугриси­
даги карашларга бориб такалади. Фольклорда сакланиб колган ранг 
символи оламнинг уч кисмдан (Кук, Ер юзи ва Ер ости) иборатлиги 
хдкидаги тасаввурларнинг улим ва жон билан боглик холда талкин 
Килинганлигини курсатувчи мухим белги эканлигини М.Сейидов 
Уринли таъкидлаган эди.5

Халкимиз тасаввурида одам тана, жон ва рухдан иборатдир: 
одам улгач, лахадга куйилган тана -  Ер ости оламига у т с а ,  жон 
Кушга айланиб, Кукка учиб кетади, Ер юзида колган рух эса “арвох 
капалак” сифатида мархум яшаган жойда айланиб юрармиш. Жон­
нинг учталиги хакидаги тасаввурлар Сибирь ва Узок Шарвдаги 
купгина халкдарда хам учрайди. И.А.Лопатиннинг ёзишича, 
“гольдлар тасаввурида одамнинг учта жони булади ва улардан хар

1 Анохин В. Материалы по шаманству у алтайцев. -  Л., 1924. -  С.15.
2 Дьяконова В.П. Курсатилган макола. -  Б.277.
3 Ссйидов М. Курсатилган мацола. -  Б.24.
4 Хомич JI.B. Шаманы у ненцев // Проблемы истории общественного сознания абори- 

ivhob Сибири.-Л ., 1981.-С.17.
5 Сейидов М. Курсатилган макола. -  Б.36-37.
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бири уз номига эга (омия, эргэни ва фаняУ’.1 Шунингдек, жанубий 
туваликларда,2 бурятларда3 хам шундай тасаввурлар мавжудлиги 
дайд дилииган. Хдр бир жоннинг уз номи ва яшайдиган макони бор 
эмиш.

Жоннинг Ер ости ва Кукка сафари уч олам хддидаги кадимги 
мифларда кенг ёритилган булса керак. Чунки олтой афсоналарида 
тасвирланишича, мархумнинг жони “узут чол уч аиры” (дорога 
узутов с тремя развилками)4 оркали кетган. Бу уч йулдан бири Эр- 
ликка, иккинчиси Эрлик билан Улган орасидаги алодачи Кагирга, 
учинчиси илон кзшрикка (“чылан корик”) боради. Жон аввал уч йул 
айри олдидаги майдончага келади, сунгра илон куприкдан утгач, 
шомон ва мархумнинг кдриндош-уруглари таъсиридан холи була­
ди. Илон куприкдаги маълум текширишлардан сунг яхши одамлар- 
нинг жони Улган химоясига (Кукка), ёмон одамларнинг жони эса 
Эрлюснинг макони -  Ер остита кетади.5 Жоннинг уч йул айри би­
лан боглик фаолияти Кук -  Замин -  Ер остидан иборат мифик ма- 
конда кечади: Улган томонга кетган яхши одамларнинг жони рам­
зий маънода бархаёт булса, “улик” жонлар Эрликнинг мархумлар 
дироллигига утади. Бизнингча, уликлар мулки хакидаги дарашлар- 
нинг “иккиланиши” (дуализм таъсирида) жоннинг улимдан сунгги 
бардарорлиги, бинобарин, яхши одамларнинг жони эзгулик хомий- 
лари панохида, яъни Кукда, ёмонларники ёвузлик маконида, яъни 
Ер остида жойлашади, деган тасаввурларнинг тугилишига сабаб 
булди. Узга оламнинг маълум даражада уликлар мулки сифатида 
тушунилишининг асоси хам ана шунда.

Жоннинг фаолияти билан боглид уч йул хадидаги тасаввурлар 
аждодларимизнинг мифологик ва анимистик дарашлари замирида 
шаклланган булиб, шомоннинг рамзий сафари манзиллари хамда 
эртаклардаги афсонавий юртларга олиб борадиган эпик йуллар 
мотивининг асосидир.

Оламнинг учликка асосланган космогоник талдини дадимги 
туркийларнинг мифологик дарашлари асосини ташкил этган. Ар-

1 Лопатин И.А. Гольды амурские, уссурийские и сунгарийские. Владивосток, 1922.
С.200.

2 Дьяконова В.П. Курсатилган макола. -  Б.282.
3 Манжигеев И.А. Бурятские шаманистические и дошаманистические термины. — М.,

1978. -  С.96.
4 Олтой тилида иузут” сузи жоннинг номларидан биридир -  М.Ж.
5 Дьяконова В.П. Курсатилган макола. — Б.280.
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хаик мифларда маданий кахрамонларнинг саргузаштлари уч олам 
билан боглик; булиб, Кук -  Замин -  Ер ости асосий мифологик 
макон ареали булган. Хусусан, нанайлар фольклорида Кук ва За­
мин одамлари бир-бирлариникига боришлари мумкин, деб тасав­
вур килинган. Узбек эртакларидаги узга олам тасвири куп жихат­
дан кахрамон яшайдиган Замин хаётига мос келади. “Миср под- 
шоси” эртагида булбулигуёни излаб борган Х,амро “борса келмас”
-  Ер ости оламига тушиб, Хурлико пари маконига боради. “Борса 
келмас” -  Ер ости оламида хам худди Заминдагидай гуллар, бог- 
лар, касрлар мавжуд; у ернинг уз подшоси, лашкари бор, хатто ер 
юзидагидай давлат ва хужалик ишлари юритилади. “Борса келар”- 
да эса кдхрамон чойхона ва хаммомлари ишлаб турган катта ша- 
Харни куради. Хуллас, “узга” оламларнинг хар иккисидаги хаёт 
тарзи заминдагидан фарк килмайди. Узга оламнинг географик ту- 
зилиши хамда турмуш тарзининг заминдагига ухшашлигига сабаб, 
Кадимги туркийларнинг улимдан кейинги “хаёт” хакидаги караш­
лари, Кук ва Ер остида яшовчи одамлар тугрисидаги мифологик 
тасаввурдир. Маълумки, кадимги одам инсон улимига ишонмаган, 
Улим -  бир шаклдан бошка холатга угиш, яъни рухнинг узга олам- 
га утиши, деб тасаввур килинган.1 Инсон улгач, унинг жони Кукка 
ёки Ер остига утиб, аввалгидай яшайверади, деб тушунилган. Шу­
нинг учун хам эртаклардаги “узга олам”да барча касб эгалари, ерда 
учровчи хар тоифа одамлар мавжуд.

Анимистик карашлар уч олам хакидаги тасаввурлар билан уй- 
гунлашиб, Кук, Замин ва Ер ости одамлари тугрисидаги афсона- 
ларни яратди. Осмон жисмлари, юлдузлар жонли деб тушунилган.2 
Чакмок, момакалдирок каби табиат ходисаларини Кук одамлари 
фаолияти билан боглайдилар. “Козоклар Кукда яшовчи самовий 
одамлар орасида бир бадавлат кампир бор, деб уйлайдилар. Улар­
нинг турмуш тарзи козокугар хаётига монанд, камалак эса кампир-

1 Бу х,ацда царанг: Чистяков В.А. Представления о дороге в загробный мир в русских 
похоронных причитаниях XIX—XX вв. // Обряды и обрядовый фольклор. -  М, 1982. -  
С. 115; Еремина В.И. Историко-этнографические истоки обших месть похоронных 
причитаниях // Русский фольклор. Поэтика русского фольклора. XXI. -  Л., 1981. -  С.75.

2 Халкимизда осмонда хар кимнинг “уз” юлдузи бор деб ирим килинади, юлдузнинг 
одам жони билан и. юкадорлиги тугрисидаги астромифологик карашлар алохида 
Урганилиши зарур булган масаладир |Бу хусусда к/аранг\ Жураев М. Юлдузлар билан 
боглик халк карашлари ва самовий афсоналар // Улугбек академияси ва олий мактаб. -  
Тошкент, 1994. -  Б.53-54; Уша муаллиф. Юлдуз учиши билан боглик мифологик 
Карашлар // Узбек тили ва адабиёти. -  Тошкент, 1996. -  2-сон. -  Б.39-431.
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нинг косови эмиш”, -  деб ёзган эди Ч.Ч.Валихонов.1 Худди шу- 
нингдек, Ер ости хам бир неча кават булиб (Кук 7 дават булгани 
сингари), у ерда хдм одамлар истидомат килишади, деб тушу- 
нилган. Уч оламдаги бир хил турмуш тарзи, бир хил географик 
мавжудлик хакидаги тасаввурлар мифдан эртакка утган дадимий 
элементлардан биридир.

Энди “Борса келмас”дан кенжанинг кайтиб келиши масаласига 
диддат килайлик. Аслида, номидан маълумки, бу йулдан борган 
одам дайтмаслиги керак. Хуш, нега кенжа эсон-омон, бунинг ус­
тига изланган нарсани топгач, гузал маликага уйланиб дайтади? 
Аждодларимиз Замин, Кук ва Ер ости вакиллари орасида дон-да- 
риндошлик алодалари садланади, деб уйлаган. В.А.Чистяков мар- 
хумларнинг нариги дунёдан дайтиши хадидаги тасаввурларнинг 
асосини аждодлар культига боглайди: “Шундай дилиб, бир уруг 
жамоаси аъзолари (тириклар ва уликлар) уртасида мустахкам алода 
садланади: уликлар тирикларнинг хомийси саналган. Аждодлар хо- 
мийлигига эхтиёж эса уларнинг дайтиб келиши хадидаги тасаввур- 
ларни яратди”.2 Кахрамоннинг Ер ости олами -  уликлар мулкидан 
дайтиб келишининг мохдяти шунда. Ибтидоий жамиятдаги ини­
циация, яъни синов маросимларида бир ёш-табада мансубиятидан 
бошдасига у т а ё т г а н  шахе нариги дунёга сафар дилиш ва ер юзига 
дайтишдан иборат рамзий харакатларни бажарган. Унга аждодлар 
мададига сигиниш, хомийларни мададга чадиришнинг магик усул- 
лари ургатилган. Аждодлар культи билан боглид мифологик да- 
рашларнинг синов-инициация маросимлари давомида такомилла- 
шиши хомий рухларнинг уликлар мулкидан дайтиб келиши хади­
даги тасаввурларни мустахкамлаган. Аждодларимиз Кенжа “борса 
келмас”дан алохида магик дудратга эга хомий сифатида дайтади, 
деб уйлашган: чунки “борса келар”да дайдиб юрган акаларини дут- 
дариши, сафардан сунг тахтга утириши унда алохида гайриоддий 
хислат мавжудлигини курсатади.

Маълумки, хаоснинг космосга айланиши натижасида моддий 
оламнинг яратилиши дадимий мифларда дахрамонларнинг ёвуз 
кучларга дарши кураши фонида тушунтирилади. Е.М.Мелетинский 
концепцияси буйича, маданий дахрамон космосни хаосга айлан-

1 Валяханов Ч.Ч Следы шаманства у киргизов // Записки императорского 
географического обшества. Отд. этнографии. T.XXX. -  СПб, 1904. -  С.20-21.

2 Чистяков В.А. Курсатилган макола. -  Б. 123.
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тириш, бугун борликни барбод этиш учун курашаётган мифологик 
еубъсктларга карши куйилади.1 Узбек халк эртакларида кдхрамон- 
нииг турли эпик юртларга бориб дев, аждар, ялмогиз каби мифик 
жонзотларга карши курашиши шунчаки угирланган от, куш ёки 
олтин олмани кдйтариб олиш учун килинган хатти-хдракат эмас, 
балки космосни саклаб колиш, табиатдаги географик мавжудликни 
асраш максадидаги жангдир. Угирланган нарса хаос колдикдари 
жамланган зулмат ва кабохат олами (Ер ости)даги замин парча- 
сидир. Шу сабабли уч йул мотиви катнашган эртакларда изланган 
нарса хамиша “борса келмас”дан топилади.

Хуллас, оламнинг учга булиниши хакидаги тасаввурлар асо­
сида пайдо булган учлик тизими кадимги туркийлар мифология- 
сида универсал космик модель хисобланган. Кук -  Замин -  Ер ости 
учлиги илк миф кдхрамонларининг бутун фаолиятини узида му- 
жассамлаштирган мифологик макон ареалидир. КаДимги туркий 
мифологияда Кук -  тангрилар, яхши рухлар маскани, Замин -  
инсонлар диёри, Ер ости -  ёвуз кучлар, уликлар олами сифатида 
тасаввур килинган. Мифдаги трихотомик, яъни оламнинг уч кисм- 
дан иборатлиги хакидаги космогоник карашлар асосига курилган 
архаик мотивлар узбек халк, эртакларидаги эпик макон тузилиши- 
нинг бадиий талкинига асос булган: кахрамон сафари уч оламга 
олиб борувчи йуналишлардан биттасига каратилган булади. Бу уч 
Й$ш кахрамонни уч оламга етаклайди: борса келар -  Кукка, борса 
хатар -  Заминга, борса келмас -  Ер остига. Эпик маконнинг афсо­
навий тасвири халкимизнинг кутблар хамда уч олам хакидаги ми­
фологик тасаввурлари синтези сифатида шаклланган.

УЧ БОШ ЛИ МИФОЛОГИК ОБРАЗЛАР

Эртакларда кахрамон саргузаштларини бойитувчи мухим ба­
диий деталлардан бири куп бошли мифологик жонзотлар билан 
жанг килиш мотивидир. Муайян кахрамоннинг уч дев билан жанг 
Килиши, бир дев билан уч марта жанг килиши, уч бошли дев билан 
курашиши мотивлари мантикан узаро якин. Куп бошли образлар 
ичида кенг таркалгани уч бошли аждар, илон ёки девлардир. 
Фольклоршунос В.Я.Пропп уч бошли мифологик образларни

1 Бу.х,ак,да царанг: Мелетинский Е.М. Поэтика мифа. -  М.: Наука, 1978.
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анъанавий учликларнинг “атрибутив характердаги алохида дета­
ли”,1 деб хисоблайди. Уч бошли мифологик образлар фольклор- 
нинг энг кадимий элементларидан бири булиб, халкимизнинг уч 
олам тузилиши ва сехрли ракамлар хакидаги ибтидоий караш- 
ларига богланади.

Уч бошли мифик образлар эртакда асосан икки хил функция 
бажаради:

а) бирон хайрли хизмати эвазига кахрамонни сехрли буюм 
билан такдирлайдиган афсонавий хомий;

б) сафарга отланган кахрамон олдидан чикиб жанг киладиган 
эпик ракиб;

в) кахрамоннинг яхшилиги туфайли ёрдам берадиган персонаж.
“Олтин тарвуз” эртагида бир чол лайлакнинг огзидан тушган

илон боласини бир камбагал чол парваришлаб, даволайди. Туза- 
либ, дармонга кирган илон чолни уз юртига бошлаб боради. Чол 
тикилиб кдраса, шох,она каср турида илонлар подшоси -  уч бошли 
илон савлат тукиб у г а р и б д и .  Илонлар подшоси чолнинг хизматла- 
рини кадрлаб унга олтин тарвуз уруги хадя килади. Fаройиб уруг- 
дан униб чиккан улкан тарвуз бефарзанд чолга бахт келтиради.2 
“Хаёт гули” эртагида эса муъжизакор усимликни излаб йулга чик- 
кан кал каттакон уч бошли аждархонинг маконига бориб колади. 
Аждар танасини кемириб, азоблаётган куртни улдиргани учун кал- 
нинг саргузаштларида аждар ва илонлар хамрохлик киладилар. Уч 
бошли аждар хаёт гулини топишда калга кумаклашади.3 Бундай эр­
такларда уч бошли аждар ёки илон афсонавий улка подшоси, ках­
рамон сафари йуналишини белгиловчи хомий сифатида тасвирла- 
нади.

Уч бошли мифологик ракиб -  аждар ёки дев кахрамон билан 
жанг килиб, маглубиятга учрайди. “Алижон ва Хуснияхон” эртаги­
да ялмогиз кампир гузал кизни угирлаб, тогу тошлар орасида ма­
кон килган уч бошли аждарга келтириб беради. Ёрини излаб сафар­
га отланган Алижон от билан тог тепасига учиб чикибди. У касрга 
кирса уша ерда уч бошли аждар ухлаб ётган эмиш. Унинг олдида 
Хуснияхон йиглаб у ш р г а н  эмиш. У Алижонни куриб кичкириб 
юборибди. Кичкиригидан аждар уйгониб кетибди ва Алижонга

1 Пропп В.Я. Морфология сказки. -  М.: Наука, 1968. -  С.78.
2 Оймомода аждарх.о. Сехрли эртаклар / УХФ. -  Тошкент, 1983. -  Б.78-86.
3 Уша манба. -  Б.127-130.
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хамла килибди. Алижон дархол отига минибди-да, унга чап бериб, 
бир калласини к;иркиб ташлабди. Кун ботгунча курашиб охири аж- 
дарнинг уч бошини хам чопибди.1

Уч бошли бу хил афсонавий образлар славян, хинд-эрон, мугул 
адабиётининг кадимий намуналарида хам учрайди. Масалан, ка­
димги хинд афсоналарида айтилишича, олий тангри Тваштарнинг 
хотини уч бошли бола тугади. Вишпарупу номли бу галати жон- 
зотнинг бир кисфаси Куёш га, иккинчиси ~ Ойга, учинчиси эса 
оловга ухшар эмиш. Унинг бир боши кушик айтиб турса, иккин­
чиси шароб ичар, учинчиси бутун теварак-атрофни домига тортиш- 
га шай булиб тураркан.2

Динддарнинг яна бир афсонавий кахрамони уч бошли Шива 
милоддан аввалги VII асрга мансуб хайкалтарошлик обидаларида 
йоглар позасида утирган холатда тасвирланган.3 Шунингдек, ка­
димги юнон мифологиясининг анъанавий персонажларидан бири 
Гермес, финикияликлар топинган илоха Гекат хам уч бошли деб 
тасаввур килинган.

Кадимги сак мифлари талкинига кура, Траэтаона уч бошли 
Ажи-Дахдокни улдириб, икки гузал кизни куткаради.4 Баъзи му- 
тахассислар “Авесто”даги Траэтаона билан Ажи-Дахдок жангидан 
кейин икки пари озод булиши мотивини хинд эпоси “Ригведа”да 
тасвирланган Тританинг уч бошли илонга карши курашиб, мукад- 
дас сигирларни куткариши эпизодлари билан генетик жихатдан 
Узаро якин деб хисоблайдилар.5 Шунингдек, скиф мифларида тас­
вирланган “Папай-Таргитай-Апи” учлиги хам аслида оламнинг 
вертикал тузилиши тугрисидаги космогоник курилиши хакидаги 
мифлар асосида келиб чиккан.6

Дархакикат, кадимги аждодларимизнинг ноёб ёзма ёдгорлиги 
“Авесто” оркали етиб келган Ажи-Дахдок хакидаги афсона Шарк

1 Гулпари. Наманган эртаклари / УХИ. -  Тошкент, 1969. -  Б.65.
2 Темкин Э.Н, Эрман В.Г. Мифы древней Индии. -  М., 1982. -  С.36.
I Волчак Б.Я. Протоиндийские божество // Сообшение об исследований 

протоиндийских текстов. 11. -  М.: Наука, 1972. -  С.269.
* Темкин Э.Н., Эрман В.Г. Курсатилган асар. -  Б.244.
’ Раевский Д.С. Очерки идеологии скифо-сакских племен (опыт реконструкции 

скифской мифологии). -  М.: Наука, 1977. -  С. 82; Елизаренкова Т.Я., Топоров В.Н. 
Трита в колодце: ведийский вариант архаической схемы // Сборник статей по вторичным 
моделирующим системам. -  Тарту, 1973. -  С.68.

II Раевский Д.С. Очерки идеологии скифо-сакских племен (опыт реконструкции 
скифской мифологии). -  М.: Наука, 1977. -С.119.
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фольклори, хусусан, узбек халк эртакларидаги уч бошли “аждар” 
образининг мифологик асосидир. Уч бошли Ажи-Даххок икки па- 
рини угирлаб кетган булса, “Алижон ва Хуснияхон” эртагида ялмо­
гиз кампир гузал кизни угирлаб уч бошли ёвуз аждарга такдим ки­
лади. “Аждар” сузи “Ажи-Дахх,ок” мифонимининг фонетик тарак- 
Киёти туфайли юзага келган, бундан ташкари, уларнинг ракам 
билан боглик белгилари, яъни учта бошли эканлиги хам шу фикрни 
тасдиклайди. Траэтаона ва Ажи-Даххок хамда Алижон ва уч бошли 
аждар уртасидаги жанг угирланган малика ёки париларни кутка- 
риш учунгина эмас, балки эзгулик ва ёвузлик олами орасидаги аба­
дий кураш тимсолидир.

Яхшилик билан ёмонлик, хаки кат билан нохаклик, эзгулик 
билан ёвузлик уртасидаги бу курашда хамиша яхши ният, хакикат 
галаба килади. Траэтаона уч бошли дахшатли илон Ажи-Даххокни 
улдириб, икки парини озод килса, Алижон тонгдан кун ботгунча 
жанг килиб уч бошли аждарни енгади ва севгилисини куткаради. 
Узбек халк эртакларидаги уч бошли мифологик образлар (аждар, 
илон, дев)нинг тарихий асоси халкимизнинг Ажи-Даххок хакидаги 
Кадимий тасаввурларига бориб такалади.

Рус фольклоршунослари хам Иван Водовичнинг уч бошли 
илон билан жанг мотивини Ажи-Даххок хакидаги кадимий Шарк 
мифларига боглайдилар.1 Славян мифологиясида олий тангрилар- 
дан бири кунгир отли Триглав хам уч бошли деб тасаввур килин­
ган. Бу мифонимнинг этимологик тахлили хам шу фикрни тас­
диклайди: Три + глав -  уч бошли демакдир.

Уч бошли мифологик образлар кадимги давр фольклоридан 
кенг урин олгани учун утмшцца яшаган кишиларнинг маданий-иж- 
тимоий хаётида мухим роль уйнаган. Хатто кадимги ва антик давр 
тасвирий санъатида хам уч бошли афсонавий образлар куп уч­
райди. Панжикент шахридаги кадимий кургон харобаларини казиш 
чогида археологлар жуда галати топилмага дуч келишган: сарой 
деворларидан бирида уч бошли афсонавий кахрамонлар тасвирлан- 
ган экан. Жанубий Туркманистон археологик-кидирув экспедиция- 
си аъзолари эса Коракум багридаги кадимги кургонлардан биридан 
кушга ухшаш жонзотнинг уч бошли тасвири туширилган мухр 
топишган.

Учлик тимсоли билан алокадор бундай топилмалар жахоннинг 
бошка худудларида олиб борилган археологик изланишлар чогида

1 Елизаренкова Т.Я., Топоров В.Н. Курсатилган макола. -  Б.69.
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*им к;улга киритилган. Масалан, Ниневиядан топилган кадимги 
лавх,алардан бирида кушга ухшаш афсонавий мавжудот тасвирлан­
ган. Унинг асосий бошидан ташкари, канотларининг устида дам 
биттадан, жами учта боши бор.1 Кадимги Рим археологик топил- 
малари орасида уч бошли ит ёки бури тасвири туширилган лавда 
буяганлигини В.В.Иванов дам кайд килган эди.2

Маълум булишича, кадимги диний маросим ва удумларда уч 
бошли илодалар ёки рухдар тасвирига сигиниш анъанаси кенг тар- 
цалган экан. Е.А.Окладникованинг ёзишича, Урал тоги кояларида 
сакланиб колган кадимий коятош суратлари -  петроглифлар ора­
сида уч бошли жонзотга ухшаш тасвирлар бор экан. Шунингдек, 
Пермь якинидаги археологик манзилгох,нинг биридан топилган 
бронза идиш булакларидан бирида икки боши одамга, бир боши 
цушга з^сшаш галати мавжудот тасвирланганлиги, иккинчисига эса 
учта бошли куш сурати чизилганлиги маълум.3 Д.К.Зеленин дам 
Сибирь шомонларининг мукаддас буюмлари ичида уч бошли куш 
шаклидаги ёгоч дайкалча мавжудлиги хдкида ёзган эди.4

Демак, Шарк халклари фольклорида кадим замонларданок уч 
бошли аждар, дев ва илонлар хдкидаги хилма-хил афсоналар мав­
жуд булган. Ана шу кадимий тасаввурлар асосида пайдо булган уч­
лик рамзи маросим ва ритуаллардаги мукаддас культлар тасвирида, 
ибтидоий рельефларда акс эта бошлайди. Фольклорда кахрамон­
нинг мифологик домийси ёки ракибини уч бошли жонзот курини- 
шида тасвирлаш анъанаси пайдо булган. “Авесто” оркали бизгача 
стиб келган кадимги мифларда уч бошли дадшатли махлук -  Ажи- 
даххок билан Траэтона жанги дакидаги кадимий сюжет булганлиги 
маълум. Х,озир факат тахмин килиш мумкин булган бу кадимий 
всотир сюжети аерлар утиши билан муайян узгаришларга учраб, 
эртак ва эпосга сингиб кетган бу мифга кура, Ажи-дахдок уч бош­
ли илонсифат мифологик мавжудот булиб, унга карши курашган 
Траэтона уч ака-уканинг кенжасидир.5

1 Фаминцин А. Древне-арийские и древне-семитские элементы в обычаях, обрядах, 
иерованиях и культах славян// ЭО. -  М., 1985. -№ 3 . -  С.143.

1 Иванов Вяч.Вс. Заметки о типологическом и сравнительно-историческом 
исследовании римской и индоевропейской мифологии // Труды по знаковым системам. 4.

Тарту, 1969.-С.53-54.
' Окладникова Е.А. Загородние лигани двух материков и петроглифы Урала // 

Дрсниис культуры Алтая и Западной Сибири. -  1978. -  С.80.
* Зеленин Д.К. Культ онгонов в Сибири. -  M.-JI.,1936. -С.107.
'  Карат: Раевский Д.С. Курсатилган асар. -  Б.82.
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Узбек халк, эртакларидаги уч бошли мифологик образлар тал- 
цини к;адимги замонлардаги ибтидоий тасаввурларга богланади. 
Болтикбуйи славянлари мифологиясидаги Триглав образини тад- 
кик этган Вяч.Вс.Иванов ва В.Н.Топоровлар бу атаманинг этимо- 
логик талкини (уч бошли) ва у билан боглик удумлардаги ракам 
рамзига (отнинг найза устидан уч марта хдтлаб утиши, уч бошли 
бут, Триглав номи билан алокадор мукаддас уч тепалик ва х. к.) 
асосланиб уч бошли тангри образи генезисини оламнинг тузилиши 
х,акидаги кадимги тасаввурларга боглайдилар.1 Триглав ва унинг уч 
бошли киёфасида Кук, Замин ва Ер ости хакидаги халк карашлари 
кай даражада акс этганлиги тадкикотчилар эътиборидан четда кол­
ган. Бунга сабаб, славян мифларида Триглав бошларининг тасвири 
мавхумлиги, кандай жонзотга ухшашлиги аник ифодаланмаганлиги 
булса керак.

Уч бошли афсонавий образларнинг пайдо булиши оламнинг 
учга булиниши хакидаги кадимий тасаввурларга ботликлигини уз­
бек эртаклари хам тасдиклайди. Эртакларимизда уч бошли аждар 
ёки дев тасвири анча мукаммал тасвирланган булиб, поэтик детал- 
ларга бойдир. “Пахлавон Рустам” эртагидаги Девсафид уч бошли 
мифологик образ булиб, унинг бир боши одамга, иккинчиси кушга, 
учинчиси эса илонга ухшар экан. Шу эртакнинг бошка тупламда 
нашр этилган вариантида эса Девсафиднинг уч бошли махлук экан- 
лиги баён килинса-да, факат икки бошининг тасвири берилган: бир 
боши одам бошига, бир боши илон бошига ухшармиш.3 Икки нашр 
бир-биридан жуда куп матний тахрирлар билан фарк килади. Эр­
такнинг кейинги нашрида уч бошли девнинг кушга ухшаш калласи 
тасвири “кискартирилган”га ухшайди. Уч бошли аждар ва илонлар 
Катнашган эртакларнииг аксариятида купбошлиликнинг ракам рам- 
зигина сакланган булиб, образнинг семантик киёфаси “аждар” тим- 
солида яхлитлаштирилган. Бундай образлар уч бошли дейилишига 
карамасдан, хар бир боши нимага )гсшаши ва эртакдаги бадиий 
функцияси тула ёритилмайди. “Хаёт гули” эртагидаги илонлар 
подшосининг учала боши хам аждар киёфасида тасвирланган бу­
либ, мифологик талкин анча хиралашган. Уч бошли илонлар хаки­
даги эртакларда хам шу холга дуч келамиз. Аммо Девсафид, юко-

1 Иванов Вяч.В., Топоров В.Н. Славянские языковие модслируюшие семиотические 
системы. -  М.-Л., 1965. -  С.36-81.

2 Кенжа ботир. Эртаклар. -  Тошкент, 1973. -  Б.147.
3 Узбек халк эртаклари. -  Тошкент, 1981. -  Б.6.
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рида таъкидлаганимиздек, куш, одам ва илон киёфаларини узида 
мужассамлаштирган рамзий образдир. Девсафиднинг боши учта- 
гина эмас, балки уч хил хамдир.

Девсафиднинг уч боши куринишига эътибор берилса, улар ка­
димги одам гасаввуридаги уч оламга мансуб жонзотлар эканлиги 
маълум булади: куш — осмон, кук рамзи; одам -  Ер юзи, заминда 
яшайди; илон -  купинча ер остида кун курувчи жонивордир. 
Девсафид образида борликнинг уч кисми — Кук, Замин, Ер ости 
\акидаги халк карашлари уз ифодасини топган.

Кадимги мифларда тасвирланган хаёт дарахти хам уч кисмдан 
иборат булиб, уч хил жониворлар билан алокадор. Хусусан, олтой 
эпоси “Маадай кара”даги само хакидаги кухна миф талцинига кура, 
Хаёт дарахтининг учида иккита олтин какку куниб турса, кок ярим 
белида бир жуфт кора бургут уя курган, илдизлари орасида иккита 
Кора ит ётар эмиш. Шундай экан, уч бошли Девсафид образи уч 
оламдан иборат трихотомик космик модел тузилишини акс этти- 
ради. Бу мифологик образнинг куш боши Кук, тангрилар оламига 
мансуб; одам боши инсонлар диёри Замин белгиси; учинчи, илон 
боши эса зулмат ва ёвузлик рамзи булган Ер ости оламига таал- 
луклидир.

Эртаклардаги уч бошли афсонавий образлар масаласи кахра­
моннинг турли киёфага кира олиши, яъни уз тусини узгартириши 
мотиви билан богливдир. “Мастон ва уч ака-ука” эртагида ботир- 
ларни кузатиб бораётган ялмогиз уч марта уз тусини узгартириб, 
уч хил куш киёфасига киради. Эпик анъанага кура кул ёки ховуз- 
чага чумилиш учун каптар булиб учиб келган парилар “бир дума­
лаб” гузал кизга айланишади, кетиш чогида яна куш “либосини” 
кийишади. Парилар гох куш, гох одам (киз) киёфасида куринувчи 
мифик образ сифатида талкин килинади. “Илмхон”, “Илон куёв” 
каби бир канча эртакларда кахрамон одатдагидай чакалок булиб 
Эмас, балки дахднатли мавжудот -  илон сифатида дунёга келади, 
вакт утиши билан илон узининг никобини йиртиб ташлаб, гузал 
йигитга айланади. “Олтин тарвуз” эртагида илонвачча берган пуст- 
ни елкасига ташлаган чол илонга айланиб колади.

Кахрамоннинг бошка жонивор киёфасига кириши узга дунёда 
истикомат килувчилар, жоннинг турли шаклда намоён була олиши 
ва узга оламга ути/u хакидаги кадимий карашлар билан боглик-

1 Маадай кара. Алтайский героический эпос. -  М.: Наука, 1973. -  С.253-254.

75



Е.Л.Мороз дадимги славян эпоси кахрамони Бояннинг дастлаб 
бурига, сунгра бургутга айланишини шомонистик эътикодлар мах- 
сули, деб бахолаши тугри. Шунингдек, бу мотивда ибтидоий одам- 
нинг Кук ва Ер ости оламларига рамзий сафар хакидаги мифологик 
карашлари хам уз аксини топтан.1 Еру слан хакидаги рус эртакла­
рида тасвирланишича, ит киёфасидаги пари киз кетар чогида бир 
афсун укиб, каптарга айланади-да, учиб кетади.2

Эртакларда пари ёки ялмогизнинг кушга айланиши мотиви олам­
нинг учликка асосланган тузилиши ва жоннинг куш киёфасида 
юкори оламга сафари хакидаги мифологик карашлар махсулидир.

Демак, кахрамоннинг уз тусини узгартириб бошка киёфага 
кириши ва уч хил бошли мифологик образлар тасвири оламнинг уч 
кисмдан иборатлиги хакидаги кадимий мифга богланади. Девса- 
фиднинг уч боши уч оламга мансубдир. Уч кисмдан иборат са­
мовий тузилиш хакидаги мифик карашларни узида мужассамлаш- 
тирган бу образнинг хар бир боши узи мансуб булган олам кури- 
нишидадир. Девсафидга рупара булган Рустам урта олам -  замин 
фарзанди булгани учун факат уртадаги бош, яъни одам киёфали 
бош билан жанг килиши керак эди. Чунки куш ва илон боши билан 
курашиш учун уша оламга рамзий сафар килиб узга киёфага ки­
риши зарур: шу боис, куш ва илон киёфали бошлар Рустам учун 
рамзий маънода “куринмасдир”.3 Рустам Дефсафид билан узок 
жанг килади: “Еттинчи кун, майда-чуйда зарбаларнинг фойдасиз- 
лигини сезгач, Рустам девнинг кузини шамгалат килиб, уртадаги 
бошига зарб билан урган экан, дев иккига булинибди”.4 “Алижон 
ва Хуснияхон” эртагида хам кахрамон аввал уч бошли аждарнинг 
уртадаги бошини киркади, кечгача жанг килиб, колган бошларини 
хам чопиб ташлайди.5 Фикримизча, кахрамон аждарнинг хар учала 
бошини чопиб ташлаши мотиви эртак сюжетининг тараккиёти 
натижасида кейинрок кушилган булса керак.

Уч бошли афсонавий образларнинг мифологик асослари халки­
мизнинг уч бошли аждар тугрисидаги кадимий карашларига бориб

1 Мороз Е.Л. Следы шаманских представлений в эпической традиции древней Руси // 
Фольклор и этнография. -  Л., 1977. -  С. 66, 70-71.

2 Потанин Г. Отголоски сказки об Еруслане // ЭО. 1900. -  №3. год 12. -  кн.З. -  С.ЗЗ.
3 Кадимги одамлар узга олам вакиллари инсон учун куринмасдир, деб тасаввур 

килишган. “Рамзий курлик” хдкида каранг: Пропп В.Я. Исторические корни волшебной 
сказки. -  JI., 1946. -  С.59.

4 Узбек халк эртаклари. -  Б.13.
5 Гулпари. -  Б.69.
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тикалади. Чунки аждодларимизнинг кадимги мифологик тасаввур- 
ларини узида жамлаган “Авесто”да тасвирланишича, куч-кудрат ва 
бах,одирлик рамзи булмиш Ажи-Даххок, яъни аждархо уч бошли 
махлук сифатида талкин килинган. Зардуштийлик мифологияси 
тшщинича, Ажи-дахдокнинг уч бошидан бири кушга, иккинчиси 
одамга, учинчиси эса илонга ухшаган. “Авесто” мифларининг Урта 
Осиё халклари фольклорига сингиб кетиши натижасида уч бошли 
Ажи-дахдок дакидаги тасаввурлар асосида уч бошли аждар образи 
юзага келган. Бу уринда Ажи-дахдокнинг уч боши уч олам хаки­
даги космогоник тасаввурларни узида мужассамлашган булиб, куш
-  юкори олам (Кук), одам -  урта олам (Замин) ва илон ёвуз кучлар ма­
кони сифатида талкин килинган куйи олам (Ер ости) тимсолидир.

Аждар ёки дев бошларининг куш, одам ва илонга ухшашлигига 
к$фа, бу образ кадимги одамнинг уч олам -  Кук, Замин ва Ер ости 
дунёси хакидаги илк карашлари махсули деган хулосага келамиз. 
Зеро, ибтидоий одам борликни уч кисмдаи иборат деб билган: бу 
мифологик талкинга кура, куш -  юкори олам, яъни Кук тимсоли 
булса, инсон — Замин фарзанди, илон эса купрок ер остида яшайди, 
деб уйлашган. Кейинчалик бу кадимий мифологик тасаввурлар 
бирлашиб кетиб, фольклордаги уч бошли афсонавий образлар тал- 
Кинида уз ифодасини топган.

ЭРТАКЛАРДАГИ АНЪАН АВИ Й  УЧ ТАКРОР УСУЛИ

Узбек халк сехрли эртаклари сюжетининг уч раками билан бог­
лик; анъанавий бадиий формулаларидан бири муайян мотив ёки сю­
жет элементининг уч марта такрорланиши хддисасидир. Анъана- 
аий такрорлар сехрли эртакларнииг сюжет курилишини шакллан- 
тиришда мухим роль уйнайди. Одатда, узбек халк эртакларида ках­
рамон саргузашти билан боглик мотивлар уч марта кайтарилади. 
Натижада сюжетдаги вокеалар ривожи тезлашади, эртак кахрамон- 
ларининг саргузаштлари ранго-ранг, кизикарли булади. В.Я.Пропп 
такрорда тасвир эффектининг ошиб бориши уч ракамининг ибти­
доий санок тизимидаги урни билан богликлигини аниклаган.1 
Унинг кайд этишича, сехрли эртаклардаги уч такрор ходисасининг 
Куйидаги уч хил типи мавжуд: а) бир маромли такрорлар (уч шарт,

1 Пропп В.Я. Фольклор и действительность. -  М., 1976. -  С.96.
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уч савол каби); б) кучайиб борувчи такрорлар (эпик ракиб билан уч 
марта жанг килиш мотивида охирги курашнинг энг огир кечиши);
в) икки марта салбий, бир марта ижобий натижа билан тугайдиган 
такрор.1

Бизнингча, такрорнинг анъанавий сони бир замонлар кадимги 
одамларнинг санок; тизимида энг катта ракам деб тасаввур ки­
линган “уч” сонининг мифологик карашлар ва ибтидоий маросим- 
лардаги талкинлари билан алокадор. Санок тизими ривожланиб, 
хдсобда янги усулларга утилгач, учнинг “сехрли” ракам сифати- 
даги вазифаси хам тобора кенгайиб бораверган.

Эртакларда вокеа-хддисалар ёки кахрамон харакатининг уч 
марта такрорланиши маросим фольклори оркали анъаналари ка­
димги даврларда яшаган аждодларимизнинг мифологик ва архаик 
бадиий-эстетик карашларига богланади. Муайян сюжет элементи- 
нинг уч марта такрорланиши эртакда тасвирланган вокелик талки- 
нига хиссий-эмоционал рух багишлаб, тингловчида хикоя кили- 
наётган лавхага кизикиш уйготади. Фольклордаги анънавий уч так­
рор ходисасининг келиб чикиш тарихини аниклашда халкимизнинг 
кадимги мифлари, афсоналари, маросим ва удумларини урганиш 
мухдм ахамиятга эгадир. Уч такрор усули тайёр эпик формула си­
фатида фольклорда пайдо булиб колган ёхуд айтувчи заковати 
туфайли ижро жараёнида тугилган эмас, бу анъананинг хам узига 
хос тарихи бор. Анъанавий уч такрорнинг ривожланиш жараёни уч 
боскичга булинади:

М ифологик ритуалларда ш аклланиш  даври. Кадимги миф­
лар талкинига кура, олам вертикалига учга булинади: юкори, урта 
ва куйи оламлар (Кук, Ер юзи ва Ер ости). Шунга кура, хаёт дарах- 
ти хам уч кисмдан иборат: бу мифологик дарахтнинг шохи-ю барг- 
лари кукда, танаси ер юзида, илдизлари эса ер остида жойлашган, 
деб тасаввур килинган.2 Фольклор ва маросимларда анъанавийлаш- 
ган уч раками магик хусусият касб этганлигига сабаб, хаёт дарахти 
ва оламнинг уч кисмдан иборатлигидир. Мифларда маданий кахра-

1 Пропп В.Я. Морфология сказки. -  М., 1969. -  С.68.
2 Д аёт  дарахтининг мифик талцини хацида карат  Топоров В.П. О структуре 

некоторих архаических текстов, соотносимых с концепцией “мирового дерева” // Труды 
по знаковым системам. 5. -  Тарту, 1971. -  С.22-25; Уша муаллиф. Дерево мировое // 
Мифы народов мира. T.I. -  М., 1980. -  С.400-410; Жуковская Н Л . Формы проявлении 
культа природы в пантеоне и ритуалах ламаизма // Релегия и мифология народов 
Восточной и Южной Азии. -  М., 1970. -  С. 113.
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монлар хдракати уч марта кайтарилган булиши керак. Хусусан, 
М.А.Членов ёзиб олган Молукк оролларида яшовчи вемалилар 
мифларидан бирида хикоя килинищича, одамларни яратмокчи бул­
ган шамсий тангри Тувале ва унинг дусти Мабита ер юзига туша- 
дилар. Улар заминда учта уй курадилар. Демак, уч олам сонига 
монанд холда уй куриш, яъни яратувчилик функцияси уч марта 
такрорланган.1

Фольклор асарларидаги анъанавий уч такрор формуласининг 
архаик шакли -  мифик такрор дастлаб оламнинг тузилиши билан 
боглик космогоник мифлар ва афсоналар асосида пайдо булган ри- 
туалларда кулланилган. Муайян хатти-хдракатлар ва рамзий мо- 
хият касб этувчи вербал компонентларнинг уч марта такрорланиши 
кадимги одамлар томонидан утказилган расм-русумларнинг ажрал- 
мас кисми булган. Ритуалларда мукаддас раксларни бажарувчи ко- 
хин уч олам рухдари шарафига маълум харакатларни уч марта так- 
рорлаган. Фикримизча, дастлаб такрорнинг харакат кисми шакл­
ланган булиши керак, су з кисми, яъни маросимларнинг вербал ком- 
понентларига хос такрор формулалари эса кайтарилаётган хара­
катга мос равишда кейинрок вужудга келган, деган фикрдамиз.

Ритуалларда ижрочининг харакат ёки афсуни уч марта кайта- 
рилиши мукаддас мезон сифат ида маросим таркибида тургунлаша 
бошлайди. Айрим харакатларни уч марта такрорлаш уч олам рух- 
лари яшайди, деб тасаввур килинган мифологик маконларнинг ра­
кам тимсолининг ифодаси сифатида тушунилган. Бошкача килиб 
айтганда, маросимда ко\иининг уч марта кайтарилган харакати 
унинг уч олам буйлаб килган рамзий сафари маъносини англатган.

К,адимий мифларда акс этган магик такрор кадимги санъат 
асарларида хам уз ифодасини топган. Шаркнинг ноёб архитектура 
дурдонаси хисобланмиш Ниневиядаги Ашшурбанипала саройи 
(милоддан аввалги VII аср) деворида шер ови тасвирланган рельеф 
мавжуд булган. “Улаётган шер” деб номланган бу лавхада шикор 
тасвири акс эттирилган булиб, кадимги мусаввир шер танасига уч 
ук, санчилганини тасвирлаган. У кл ар дан иккитаси шер гавдасининг 
пастрок кисмига, учинчиси эса олдинги куракка теккан. Худди 
шундай сурат кадимги Миср ёдгорлиги — Тутанхамон эхроми ичи- 
даги деворий лавхада хам учрайди. Унда икки шер сурати тасвир­
ланган булиб, улардан хар бирига учтадан камон укд теккан: улик

' Членов М.А. Числовая символика и тайние союзы на Молуккских островах // 
Мифология и верования народов Восточной и Южной Азии. — М., 1979. — С.145.
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шер танасига кадалган камон укларининг жойлашуви Ниневиядаги 
лавхани эслатади, ярадор хдйвоннинг оёгига битта, елкасига эса 
иккита ук санчилган.1

Уч ук билан улдирилган шер тасвирланган лавх,а кадимги 
Шаркда кенг таркалганлиги бежиз эмас. Фикримизча, “улаётган 
шер” сурати ибтидоий даврлардаги ов олди маросимларининг рам­
зий ифодаси булса керак. Чунки кабила овчилари сафарга жунаш 
олдидан ов бароридан келсин, деб хайвон териси атрофида рамзий 
раксларни ижро этишган. Улжа мул булсин, деган максадда хайвон 
терисига карата ук; отиш, найза украли ш харакатлари курсатиб бе­
рилган: “улаётган шер” лавхдси кадимги овчилар томонидан утка­
зилган оволди маросимларида намойиш этилган рамзий уйин тас- 
виридир. Шер танасига айнан уч дона ук; отилганлиги масаласига 
келсак, азалдан бу ракамга узгача мехр куйган кадимги овчи уч 
марта ук отиш баракали ов нишонаси, деб уйлаган. Бундан таш- 
кари, маълум хатги-харакат ёки айтимнинг уч марта такрорланиши 
туликлик, мукаммаллик, яхлитлик белгиси сифатида хам тушунил- 
ган. 3 сонини мукаддас билиб, унинг “сехрли” кудратига ишонган 
кадимги овчилар маросимларда уч марта ук отиш харакатини 
анъанавий тарзда ижро этаверишган.

Уч ук мотиви Марказий Осиё халклари мифологиясида хам 
кайд килинган. Хусусан, Жанубий Крзогистондаги К,оратов тизма- 
ларидаги коятошлардан биридан топилган илк темир асрига оид 
петроглифларда уч кишининг камондан улжага ук отаётганлиги 
лавхаси тасвирланган.2 “Уч ук” мотиви кадимги туркий эпос наму- 
наларидан бири “Угузнома”да хам учрайди. Унда Угузхоннинг 
угиллари олтин камон ва кумуш укдарни топиб олишлари вокеа- 
лари шундай баён этилган: “Кун, Ой, Юлдуз куп кийиклар, куп 
кушлар овлаганларидан сунг йулда бир олтин ёйни топдилар ва 
уни олиб отасининг олдига бордилар. Угузхон севинди ва кулиб, 
ёйни учга булди ва: “Эй катта акалар, мана бу ёй сизларники бул­
син, ёй каби укларни кукка отинглар”, -  деди. Кук, Тог ва Денгиз 
хам куп кийиклар, куп кушларни отиб овдан келаётганларида йул­
да учта кумуш ук топдилар ва уни отасига олиб келиб бердилар. 
Угузхон севинди ва кулиб, уч укни уч углига булиб берди. Шундан

1 Ш ишкин В. У стен великой Намазги. -  М.: Наука, 1980. -  С.119.
2 Бу сурат куйидаги манбада берилган: Всеволодская-Голушкевич О.В. Баксы 

ойыны. -  Алматы: Рауан, 1996. -  С.20.
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кейин Угузхон уз урдасининг ёнига кирк; кулоч ёгоч ни тиктирди. 
Унинг бошига бир олтин товукни куйди, ёгоч тагига эса бир ок 
куйни бойлатди. Урданинг чап томонига хдм кирк кулочлик ёгоч 
тикдириб, бошига бир кумуш товукни урнаттирди, тагига булса 
кора куйни бойлатиб куйди. Унг тарафда бузуклар утирди, чап 
томонда эса уч укдар ^ириш ди. К^ирк кун-кирк кеча туй килдилар. 
Шундан сунг Угузхон угилларига караб: “Угилларим! Мен куп 
яшадим, куп урушларни курдим, куп укларни отдим, аргумогимда 
елиб куп саваш килдим, душмапларни йиглатиб, дустларимни кул- 
дирдим. Кук тангри олдидаги бурчимни утадим, энди юртимни 
сизларга бераман”, -  деди”.1 Угузхоннинг угиллари овга чикадилар 
хамда Кун, Ой ва Юлдуз олтин ёйни, Кук, Тог ва Денгиз эса уч 
дона кумуш укни топиб олишади. Шу-шу шикордан уч ук билан 
кайтган угуз сардорларининг аждодлари “уч уклар” номи билан 
атала бошланган.

“Угузнома”да уч ук ва камон билан боглик мотив мавжудлиги 
бежиз булмай, аждодларимизнинг кадимги инончлари билан бог- 
ликдир. “Авесто”нинг “Яии”ларида камон уки куёш нури, ёруглик 
ва самовий борликнинг яратилишига тимсол килинган булса, 
“Ясна”да олов маъбуди Арта томонидан ёкилган илк гулхан ёл- 
кини камондан отилган уккн ухшатилган.2 КаДимги туркийларда 
камон уки давлат ва хокимия г тимсоли деб каралган.

Учта ук мотиви узбек фольклорида хам учрайди. Чунончи, 
“Оккуш” эртагида тасвирланишича, зумрад дарахт япрокдарини 
умариб кетаётган угри ни тутиш учун навбат билан пойлокчилик 
Килишади. Нихоят, ярим ксчада учиб келган сехрли кушга уч марта 
ук отадилар: катта ути л кушнинг унг канотига, уртанчаси чап кано- 
тига теккизсалар, кенжа кушнинг оёгини мулжаллаб отади.3 Камон 
укларининг оккуш танаеига гегиш тартиби Тутанхамон эхромидаги 
лавхада тасвирланган ярадор шер танасидаги укдарнинг жойлашу- 
вига айнан мос келиши хайратланарлидир: икки ук гавданинг юко­
ри кисмига (куш каноти ва шернинг олд кураги), учинчиси куйи 
кисмига тегади. Зотан, узок у т м и ш д а  яратилган учлик анъанаси 
санъат асарларида, халк огзаки ижодиётида булган бундай мушта- 
рак мотивлар тугилишига сабаб ярадор шер ов маросими бажари-

1 Щ ербак А.М. Огу ч наме. Мухаббат-наме. -  М.-Л., 1959. -  С.57-63.
2 Акишев А.К. Искусство и мифология саков. — Алматы: Наука, 1984. — С.45.
3‘Тулпари”. -  Б.190.
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лаётган даврдаги улжа тимсолидир. Улжага учта ук; теккизиш -  ов- 
нинг махсулдор булиши белгисидир. Шер танасига айнан уч ук 
санчилганлиги жоннинг учталиги ва уч оламга тааллукди экан- 
лигини курсатади. Биринчи ва иккинчи ук; узилганда шер танаси- 
нинг куйи кисми харакатсиз булиб колади, аммо у тирик, учинчи 
ук; уни улдиради. Демак, уч оламга тааллукди уч жонни улдириш 
учун уч марта ук; узиш зарур, деб уйлаган овчи бу харакатни уч 
марта такрорлаган.

Муайян харакатларнинг уч марта такрорланиши кадимги маро- 
симларнинг узига хос хусусиятларидан бири булган. Дастлаб му- 
кадцас тушунча сифатида пайдо булган уч такрор халк карашла- 
рига сингиб кетиб, бора-бора анъанага айланиб колган.

Маросим ва удумларда тургунлашиши. Халкимизнинг хил- 
ма-хил маросим ва удумларида, кундалик турмушда учрайдиган 
турли расм-русум ва эътикодларида аъанавий уч такрорга каггьий 
амал килинади.

Туй маросимларимизда бундай учликлар гоят сероб: келин- 
куёвни уч марта оловдан айлантириш, уч марта кул ювиш, уч марта 
чайкаш, уч марта хол сураш. Кундалик хаётда бундай такрорлар 
оддий анъанага айланиб колган: чойни уч марта кайтарамиз, айб- 
дор уч марта огохдантирилади, совчиликка уч марта борилади ва 
Х .к . Табиат ходисалари, нарса ва предметлар билан боглик айрим 
иримларнинг тузилиши хам уч марта такрорга асосланган: дарахт 
куп йиллар мева бермаса эрта бахор махсус ирим килинади: кекса 
богбон дарахтни чопмокчи булиб, уч марта болта кутаради. Кейин 
дарахт меваси серхосил булса куз тегмасин, деб унинг шохларига 
уч хил мато булагини осиб куядилар. Гуё шундай килинса, мевасиз 
дарахт “куркиб”, хосил беради, деб ишонадилар.1

Бундай анъанавий учлик формулаларида ижрочининг маълум 
харакати кайтарилади, холос. Айрим иримларда эса муайян хара- 
катга мос афсун хам бирга такрорланади. Шомон маросимлари чо- 
гида касал одамга исирик тутатилганда исирик солинган идишни 
бемор атрофидан уч марта айлантира туриб, махсус айтим хам иж­
ро этилган. Бу маросимлардаги афсун такрорланаётган харакат-

1 Муаллифнинг дала ёзувлари. Бухоро вилоятининг К°ракул туманидаги Тангачар 
цишлогида яшовчи Шарофат Муродовадан (1932 йилда тугилган) 1981 йия май ойида 
ёзиб олинган.

2 Пантусов Н. Таранчинские бахши. Пери уйнатмак (способы игры и лечении бахши).
-  Ташкент, 1907. -  С.40.
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нинг бирор кисмига эмас, балки бутун маросимга тегишли. Исирик 
тутатиш харакати уч марта кайтарилиши давомида афсун айтиб 
турилади. Аласлаш ва учуклаш каби узбек шомон маросими фольк­
лори жанрларида хдм хдракатни уч марта такрорлаш анъанаси мав­
жуд. Алас килшнда чуп бошига латта ураб пилик ёкилади-да, бе- 
мор боши устидан уч марта айлантирилади. Бухоро вилоятининг 
Коракул туманидаги Жигачи кишлогида яшовчи Момогул порхон- 
дан 1981 йилда ёзиб олинган маълумотга кура, мол суйилган жой- 
дан утганлиги учун жин-париларга йуликкан беморни даволаш 
максадида утказиладиган маросимда касални сув солинган тогора 
олдига утказиб куйилади. Сунгра тол шохидан олинган бир чуп- 
нинг бошига етти хил мато кийкимларини ураб, пилик ясалади ва 
шу пиликни дог килинмагап пахта мойига ботириб, машъала ёки- 
лади. Шундан кейин беморнинг бошига бирорта эски чопон ёпи- 
лади ва мапгьалани аввал уч марта унг томонга, сунг уч марта чап 
томонга, кейин яна уч марта унг томонга айлантириб, махсус ай- 
тимни ижро этиш асносида аласлайди. Аласлаш нихоясига етгач, 
машъала тогорадаги сувга ботирилади. Учуклашда эса учук чиккан 
беморнинг юзига дока ёпиб куйиб, элакка солинган кул уч марта 
пуфланади.1 Х,аР икки маросимда х,ам шомоннинг хдракатлари аф­
сун матнига монанд холда уч марта кайтарилади.

Бола тугилиши ва уни бсшикка солиш билан боглик маросим- 
ларда “харакат+суз” такрори хам кенг таркалганлигини курсатади: 
чилласи чиккан чакалокни онасининг ку™га бериш маросимида 
кайвони болани кулига олиб, она каршисида туради ва “Бола ке- 
ракми, кулча?” -  деб сурайди. Болани онасига узатаётиб, яна кай- 
тиб олади. Она, албатта, “бола керак” дейиши лозим. Бу х,олат уч 
марта кайтарилгач, чакалок онасига берилади.2

Уч такрорнинг “хдракат+суз” шаклидаги анъанавий модели ма­
росим ва удумларда мухдм ахамият касб этади. Маросим фолькло- 
ридаги баъзи удумларга эътибор берилса, рамзий мохият касб этув­
чи айтим, олкиш ёки афсун-аврашларнинг уч марта такрорланиши 
куп учрашининг гувохд буламиз. Этнограф К.Шониёзовнинг ёзи-

1 Муаллифнинг дала ёзувлари. Учуклаш хакидаги материаллар Бухоро вилоятининг 
Крракул туманидаги Жигачи кишлогида яшовчи Ханифа Алимова (1929 йилда тугилган) 
ва Момогул порхон Шамсиевалардан 1981 йил май ойида ёзиб олинган.

2 Муаллифнинг дала ёзувлари. 1981 йил май ойида Бухоро вилоятининг Коракул 
туманидаги Жигачи кишлогида яшовчи Муаззам Ж5фаевадан (1953 йилда тугилган) ёзиб 
олинган.
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шича, цорлукларнинг иссик-совук килиш удумида анъанавий уч 
такрорга амал килинган: афсунгар суйилган куйнинг думбасидан 
бир парча олиб унга уч марта афсун укигач, латтага ураб таъсир 
утказиш мулжалланган одам яшайдиган уйнинг остонаси тагига 
кумиб кетишган.1 Кддимги Эрон манбаларида курсатилишича, ёвуз 
итдан сакланиш учун айтиладиган афсунни уч марта такрорлаш 
лозим булган.2

Анъанавий уч такрорнинг дастлабки намуналари маросим 
фольклори намуналарида кулланилган. Оламнинг трихотомик, 
яъни Кук (осмон -  юкори олам), Замин (ер -  урта олам) ва Ер ости 
(куйи олам)дан иборат уч кисмли тузилишга эгалиги тугрисидаги 
кадимий космогоник карашлар хамда энг кухна санок тизимининг 
учликка асосланганлиги моддий ва маънавий маданият намунала­
рида уч ракамининг магик сон сифатида анъанавийлашига асос 
булган. Бу ракам кадимги даврлардаги архаик маросимлардаёк 
муайян хатти-харакат ёки холатнинг уч марта кайтарилипш (уч 
такрор), анъанавий мотивларнинг учликка асосланиши, кахрамон- 
лар сонининг микдорий ифодаси (уч ака-ука) сифатида мухим 
бадиий-эстетик вазифа бажарган. Муайян хатти-хдракат ёки айтим- 
ни уч марта такрорлаш оркали расм-русумни амалга ошириш 
анъанаси халкимизнинг дулни тухтатиш ригуалларида хам кузга 
ташланади. Хусусан, 76 яшар Тожинисо Ахмедовадан ёзиб олинган 
этнофолъклористик маълумотда дул ёга бошласа:

Утиб кет, утиб кет,
Цорасойга кучиб кет\

-  деб уч марта такрорласа, дул хам, ёмгир хам тухтайди дейилган.3 
Бу уринда анъанавий “уч такрор” магик характердаги айтимни уч 
марта кайтариш оркали табиатга сирли йусинда таъсир курсатиб, 
ёгинни тухтатишга эришиш воситаси вазифасида келаяпти.

Уш шахрида истикомат килувчи 72 яшар К^умрихон Адхамова- 
нинг айтишича, илгарилари дул ёккан пайтда сой ичидан ёки шагал 
уюмидан учта ок тошни олиб, уч куча бирлашган жойга олиб бо- 
риб ташлаб, оркага карамасдан кайтиб кеяганлар.4

1 Ш аннязов К. Узбеки-карлуки. -  Ташкент: Фан, 1964. -  С.132.
2 Дандамаев М.А., Лукшин В.Г. Культура и экономика Древнего Ирана. -  М., 1980. -  

С.272^
3 ЗУФА. Инв.№1828/17, Тупловчи: Н.Шомаматов.
4 ЗУФА. Инв.№1828/17. Тупловчи: Н.Шомаматов.
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Бу метеорологик ритуалда учта тошни уч куча бирлашган жой- 
га ташланишида оламнинг космогоник тузилиши хакидаги караш­
лар акс этган булиб, уч куча -  уч оламга олиб борадиган йул тим­
соли хисобланади. Тошларни ташлаган кишининг оркага карамас- 
дан кайтиб келиши жахон халклари фольклорида кенг таркалган 
“оркага карамаслик” мотиви билан боглик табу булиб, бу такик- 
нинг бузилиши (яъни тошларни ташлаган кишининг оркага кайри- 
либ караши) дулни тухтатишга каратилган максаднинг амалга ош- 
маслигига сабаб булади, деб каралган. Чунки “оркага карамаслик” 
табусининг замирида кадимги одамлар рухиятининг мухим хусу- 
сиятларидан бири -  субъект билан объектни фаркламаслиги хос- 
саси ётади. К,очиб бораётган туякуш хавфдан халос булиш мак- 
садида бошини кумга тиккани сингари, кадимги одамлар хам яшин 
урмаслиги ёки бошка табиий ходисалар зарар етказмаслиги учун 
унга карамаслик лозим, яъни уша объектни курмаслик керак, деб 
уйлаганлар. Шунга кура, хаёт учун хавфли нарса-хдцисани курмас­
лик -  субъектнинг хам объект томонидан курилмаслигидир”.1 Зеро, 
жонли табиатнинг бир булаги хисобланган кадимги одам узига 
хавф соладиган муайян нарса-ходиса, жонзот ёки хаёлий-мифо- 
логик кучга кузи тушмаса, улар хам одамни курмайди деб билиши 
билан боглик анимистик тасаввурлар у ёки бу нарсага караш билан 
алокадор такикларни юзага кслтирган. Юкоридаги ритуалда уч 
дона тошни уч куча бирлашган жойга ташлаган кишининг оркага 
карамаслиги дулнинг тинишини таъминловчи магик амалларда 
бири вазифасини бажарган.

Маросим ва иримларда1 и уч такрор усули узининг магик хусу- 
сиятини сакдаб колган булиб, афсун ва олкишлар, шомон айтим- 
лари, инонч-эътикодлар билан боглик айтим хамда аломатлар тар- 
кибига сингиб кетиб, анъанавий тарзда кулланила бошлаган. Маз- 
муни ва хаётий-маиший вазифаларига кура, мукаддас тушунча си­
фатида купгина урф-одат ва маросимларда тургунлашиб колган уч 
такрор анъанаси тарихий-фольклорий жараён тараккиёти мобай- 
нида халк огзаки бадиий ижодига хам утган.

Ф ольклор асарларидя анъанавийлашуви. Тарихий асосла- 
рига кура маросим фольклорида шаклланган уч такрор усули узи-

1 Назиров Р. Г. Запрет оглядываться (К происхождению фольклорного мотива) // 
Фольклор народов РСФСР. Межэтнические фольклорные связи. Межвузовский научный 
сборник. -  Уфа: Башкирский университет, 1987. -  С.35.
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нииг кадимий хусусиятини саклагани х,олда огзаки наср жанрлари 
хамда халк; достонлари матнида фаол кулланила бошлаган.

Уч марта айланиш эртак ва достонларимизда садокат, ахиллик, 
ота-боболар мададига ишонч ва рухдар олами билан рамзий ало- 
кага киришиш воситаси сифатида кулланилади. “Ота васияти” 
эртагида самовий отлар мархум хомий кабрини уч марта айланиб, 
зиёрат килади.1 “К^орасочхон” эртагида парининг канизаги тепалик 
ёнидаги бута атрофини уч марта айланиб куздан гойиб булади.2 
Эртакларда бундай анъанавий бадиий формулалар талайгина.

“Шамширбоз” эртагида сафарга чиккан ака-укалар учинчи кеча 
тунаганларида галма-галига пойлокчилик киладилар. Навбат кен- 
жага келганда, у кабристонни айланиб юриб “шивир-шивир” гап- 
ларни эшитиб колади. Шамширбоз айланиб масжиднинг томига 
чикди, у ёк-бу ёкка карасаки, у бир томондан гивир-шивир гаплаш- 
ган овозни эшитди, тезда томдан тушиб; мозорни икки марта 
айланиб чикди, учинчи марта мозордан утаётганида бир гур ичидан 
андак чирок шуъласини куриб колади. Кахрамон шу ёруг куринган 
гурга кириб, яна етти гурдан сунг катта гор ичида бир кам кирк 
угри утирганини куради.3

Фикримизча, бу чилтонлар хакидаги мифологик тасаввур асо­
сида пайдо булган мотив булиб, унда мозорни уч марта айланиш 
оркали узга дунё, яъни ер ости -  уликлар мулки вакиллари, ку- 
ринмас рухдар билан хамсухбат булишга эришиш мумкин, деган 
кадимий халк карашлари сакданиб колган. Шамширбоз икки марта 
айланганида хеч нарсани сезмайди, бу харакат учинчи марта так- 
рорланганида эса уликлар мулкига олиб борадиган йул эшиги — 
кабрда чирок ёкилганлигига кузи тушади. К^абрни уч марта айла­
ниш -  уликлар мулкидаги афсонавий хомийлар билан мулокотда 
булишга эришишнинг магик усулидир.

Бу мотивнинг кадимий намуналарида кахрамон кабрни уч 
марта айланиб, чилтонлар билан учрашиши лавхаси тасвирланган 
булса керак. Кейинчалик мазкур сюжетдаги мифологик талкинлар 
узгаришга учраб, чилтонлар урнини кирк угри образи эгаллаган. 
Шунингдек, “Ота васияти” эртагидаги самовий отлар хам кабр ат­
рофини уч бор айланиб, мархум хомий билан рамзий муносабатда

1 Узбек халк эртаклари. -  Б. 134-135.
2 Узбек халк эртаклари. Икки томлик. 2-том. -  Тошкент, 1963. — Б.240.
3 Кулса -  гул, йигласа -  дур. Узбек халк эртаклари / УХИ. -  Тошкент, 1983. -  Б.113.
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буладилар. Уч марта айланиш -  узга оламга рамзий сафар кдлиш 
х,акидаги карашлар махсули эканлиги “Корасочхон” эртагида яккол 
сезилади. Канизакнинг гул атрофини уч марта айланиб, куздан 
гойиб булиши унинг узга оламга утганлигини ашлатади. Тепалик 
остидаги каср аждодларимиз тасаввурида ер ости олами сифатида 
тушунилган.

Узбек халк эртакларидаги анъанавий уч такрорлар бадиий фор­
мула сифатида эпик анъанада т у р г у н л а ш и б  колган. Сюжетни таш­
кил этувчи айрим мотивларни уч марта такрорлаш анъанасининг 
тадрижий ривожи миф—>-маросим—►фольклор боскичларидан ибо­
рат. Аслида, архаик миф кахрамонларининг Кук—►Замин—>Ер ости 
оламларидан иборат самовий макон буйлаб килган сафарини ифо- 
даловчи анъанавий учлик аввал кадимги маросимларда кохинлар- 
1шнг муайян рамзий хатти-харакатлар хамда ритуал айтимларни уч 
марта такрорлашида мукдцдаслик ва илохдйликни кучайтириб 
ифодаловчи код сифатида кулланилган. Бу анъана кейинчалик 
фольклор асарларида бадиий-эстетик восита вазифасини бажарув- 
чи анъанавий формулага айланган.

Узбек халк эртакларида муайян хатти-хдракатнинг уч марта 
такрорланиши хддисаси куп учрайди: уч марта таъзим килиш, ота 
кабрида уч кун пойлокчилик килиш, отнинг уч марта кишнаши, уч 
марта жанг килиш, уч марта салом бериш, уч марта совчиликка 
бориш ва х,.к. Тилсим билан боглик бундай такрор формулаларида 
вокеалик тасвирининг фантастик буёкдорлиги кучайтирилиши ку­
затилади. “Булбулигуё” эртагида шахзода отнинг чап кулогини уч 
марта химариб куйгач, от сурилиб горнинг огзида пайдо булади.1 
“Корасочхон” эртагида кизнинг канизи тепалик олдидаги катта 
гулни уч марта айланиб, куздан гойиб булади.2 “Олтин балик” 
эртагида балик-йигит дусти билан хайрлашаётиб: “Мабодо керак 
булиб колсам, кук денгиз киргогига келиб, мени уч марта чакир. 
Хизматингга дархол хозир буламан”, -  дейди.3 “Туяйихон” эрта­
гида кахрамон йилки ёнига бориб, “мах-мах,” деб уч марта чакир- 
саям, кичкина бир тойчок келаверади. Уч мартаям уша келгач, бола 
уни от килиб олади.4 “Ота васияти” эртагида гаройиб отларнинг

1 “Узбек халк; эртаклари”. -  Б.107.
2 Уша манба. -  Б.240.
3 Уша манба. -  Б.261.
4 “Гулпари”. -  Б. 182.

87



кабр атрофини уч марта айланиши, “Кук кущор” эртагида1 
Бахтиёрнинг жонивор-дустини уч марта чакириши, “Хужамурод” 
эртагида2 кибла томондаги мозорнинг гумбазига караб “Лагалак 
ота!” деб уч марта чакирганда гойибдан “Лаббай” деган овоз ке­
лиши мотивида аждодларимизнинг зооморф куринищдаги эзгу х,о- 
мийлар билан мулокот килишнинг рамзий усуллари дакидаги ми­
фологик карашлари уз ифодасини топган. Бинобарин, кадимги 
хеттларнинг мавсумий маросимларидан бирида йуколиб колган мо- 
макалдирок маъбудини чакириш маросимида суйилган куй гуш- 
тининг бир парчасиня самовий маъбуд кириб кетган деб тасаввур 
килинадиган тешикка ташлаганлар ва уч марта чакирганлар.3

Хуллас, эртак бадиий курилишидаги учликлар кадим замон- 
ларда яшаган аждодларимизнинг оламнинг уч кисмдан иборатлиги 
хакидаги космогоник мифлар билан боглик архаик маросимлар 
муайян рамзий хатти-хдракатлар ва айтим-афсунларни уч марта 
такрорлаш анъанасининг тадрижий ривожи натижасида шакллан­
ган.

1 “Гулпари” -  Б.81.
2 Ойжамол. Хаётий эртаклар / УХИ. -  Тошкент, 1969. -  Б.169-170.
3 Ардзинба В.Г. Ритуалы и мифы древней Анатолии. -  М., 1982. -  С.89.



“ТУРТ” РАКАМИНИНГ БАДИИЙ ВАЗИФАЛАРИ

Халк анъаналарида куп кулланиладиган “сехрли” рак,амлардан 
бири туртдир. Бу сон узбек фольклори ва удумларида анъанавий 
рамзий микдор ифодаси сифатида кулланилади. Тилимизда “турт” 
сони иштирок этган ибора ва тушунчалар жуда куп. Масалан, “бо- 
шинг оккан томонга кетавер” деган маънода “турт томонинг циб- 
лс?' ибораси кулланилади. Бировни кутиб бесаранжом булган одам- 
ни “кузи турт булди” деб таьрифлайдилар. Бу иборада “турт то­
монга карамок”, “безовталанмок”, “бесаранжом булмок” маънола- 
ри яширингани сир эмас. Шунингдек, жонли сузлашувда “турт 
ёнига царамоц”, “турт мучанг сог булсин”, “турт куз тугал ку- 
ришмоц” каби бирикмалар хдм кулланилади. Х,атто сезгир итларга 
хдм “Турткуз” деб исм куйилади.

Аслида эса, 4 ракамида кеч кандай гайритабиий сир булмай, у 
биз амалда куллайдиган санок тизимидаги оддий ракамлардан би­
ри. Халк огзаки ижодиётида, жонли сузлашувда бу ракам билан 
боглик ибора ва бирикмалар куп булгани сабабли кадим замон- 
ларда яшаган боболаримиз 4 сонига алохдца “мехр куйишган”.

Турт ракамига алокида эътикод куйиш анъанаси халкимиз тур- 
мушига чукур сингиб кетган. Адабиёт тарихида шоирлар турт де- 
вонни бирлаштириб “Чор девон” тузишгани маълум. Х,атто )фта 
аерлар табобатида хам турт раками алохдца мавкега эга булган. 
Кадимги х д н д  табиблари одам танаси ер, сув, хдво, олов каби турт 
унсурдан иборат деб билишган. Турт унсур назариясига асосланган 
Ибн Сино эса инсон танасида айланиб юрувчи турт суюклик -  кон, 
сафро, шиллик ва кора ут мавжудлиги хусусидаги илмий кашфиёт- 
ни яратиб, тиббиёт тараккиётини бутунлай янги узанга буриб, 
унинг келгуси истикболини белгилаб берган. Ибн Сино одам тана- 
сидаги суюкликларнинг муносабатига кзфа, инсон организмида 
бир-б1фига узаро таъсир этувчи турт куч, яъни мижоз мавжудли- 
гини х,ам аниклаган. Шарк табобатида машхур булган иссиклик, 
совуклик, куруклик ва намлик мижозлари х,акидаги карашлар ана 
шу илмий караш асосида юзага келган.

Огирини енгил килиб берган кишини яхшилиги эвазига кек- 
салар “турт мучанг сог булсин\” деб алкайдилар. Анъанавий тасав­
вурларга кура “т5фт муча” одам танасининг аъзоларидир. “Турт 
мучанг сог булсин” деганда киши танасининг энг зарурий кисм-
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лари -  кул, оёц, куз ва кулок; омон булишига истак билдирилади. 
Аслида, бу аъзолар урнига истаган бошка аъзоларни хдм куллай- 
вериш мумкин. Бу уринда хам “турт муча” атамаси анъанавий 
тарзда кулланаверади.

Кддимда йирик шахарлар курилишида хам туртлик анъанаси 
асос килиб олинган. Хусусан, эски Тошкент турт дахага булинган: 
Себзор, Кукча, Бешёгоч, Шайхонтохур. Илгарилари Самарканд, 
Марв, Шахрисабз, ЬСонибодомда хам шахар махаллаларининг шун­
дай булиниши мавжуд булганлиги кайд килинган.1 Бино ва ин- 
шоотларни бунёд этишда дунёнинг турт томони мавжудлигини 
хисобга олиш Урта Осиё меъморчилигининг узига хос анъанаси 
хисобланган. Бухородаги Чорминор ансамблидаги туртта ёдгорлик 
тикланганлиги, уйларни турт бурчак шаклида куриш, кадимги 
калъа ва кургонларнинг квадрат шаклида бунёд этилиши фикримиз 
далилидир.

Турт раками оламнинг макондаги жойлашувини “турт томон” 
тушунчасида ифодаласа, замондаги холатини “турт фасл” ибора- 
сида мужассамлаштирган. Кутбнинг турт томони -  шимол, жануб, 
шарк ва гарб оламнинг умумий киёфасини белгилайди. Ривоят- 
ларга кура, кадимги юнонлар хафтанинг гуртинчи кунини макон ва 
чегара тангриси Гермесга багишлаганлар. Урта асрларда Европа 
давлатларида чегара белгиси вазифасини утовчи “герменлар” деб 
аталган гурт бурчакли тошларда бошини эгиб турган одам тасвири 
туширилган экан.2

Шимолий Америкада яшовчи хинду кабилалари фолышорида 
тасвирланишича, турт ва туртга булинувчи ракамларнинг анъана- 
вийлашувига дунё томонлари хакидаги тасаввурлар сабаб булган. 
Навах кабиласининг эътикодига кура, турт томон турт хил ранг 
тимсолига эгалиги билан ажралиб турувчи туртта худога тааллукли 
булиб, улар турт хил шамол сифатида оламни кезиб юришаркан. 
Махаллий хиндуларнинг кушикларида турт чакмок, турт маъбуда, 
турт тангри -  айикдар образи тез-тез тилга олинишининг боиси 
шунда, деб хисоблайди тадкикотчилар.3

Зунъи кабиласининг дафн маросимида турт томон анъанасига 
амал килиниши сайёхдар эътиборини жалб этган эди. Утган асрда

1 Рузиева М. Тошкентнинг утмиш киефаси. -  Тошкент, 1984. -  Б. 11.
2 Шеппинг О.Д. Символика чисел. -  С.5.
3 Еуз;агфа царанг: Леви-Брюль Л. Первобытное мишление. — М., 1930. -  С.138.
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зунъилар ерида мехмон булган таникди овчи ва сайёх, Стивенсон уз 
йулномасида куйидагиларни ёзиб колдирган: “Туртта у*? кутарган 
гурт успирин дафн этилаётган жангчилар жасади атрофини дунё 
томонлари сонига монанд холда турт марта айланишади”.1

Зунъи кабил ас и хиндулари сигинадиган туртта момакалдирок 
тангрилари хакидаги афсона сайсхни ажаблантиради. Чунки турт 
тарафда истикомат килувчи момакалдирок; тангрилари бир-бири- 
дан рангига кура фаркланар экан: бири кора, иккинчиси сарик, 
учинчиси пушти,туртинчиси эса кук рангдадир. Улар дунёнинг 
олис бурчидаги тогда макон килишган. Тангрилар дарвозаси олди- 
даги курикчилар заминнинг гург гарафига куз-кулок булиб тури- 
шаркан. Хикоя килишларича, шаркда -  капалак, гарбда -  айик, ши- 
молда -  бугу, жанубда -  бургут дунсга разм солиб турармиш.2

Кизиги шундаки, дунёнинг гурт тарафини муайян жониворлар 
билан киёслаш Шарк фольклорииинг энг кадимий сюжетларидан 
биридир. Тогли Олтойдан ёзиб олинган уйрот эртагида хикоя ки- 
линишича, чексиз уммон ичида сузиб юрган ер парчасини турт ба­
лик; к)фикдаб турармиш.3 Рсспубликамиз жанубида жойлашган 
Сополлитепа харобаларини тскшириш жараёнида археологлар кат- 
тагина бронза мухр топишгам. А. Аскаров ромб шаклидаги бу мухр- 
нинг бир томонида туртта илон, иккинчи томонида туртта хайвон: 
тог такаси, кобон, шер ва тукай эчкиси тасвирланганлигини аник- 
лади. Фикримизча, бронза мухрда гурт хил жонивор тасвири мав- 
жудлиги аждодларимизнинг дунё томонлари хадидаги космогоник 
карашларига богланади.

Этнограф Л.Леви-Брюль томонидан тупланган маълумотларга 
кура, кадимги одамлар ёгин-сочин микдори, совук ёки иссик, ша­
мол йуналиши, об-хавонинг узгариши дунё томонлари билан йил 
фасллари муносабатига алокадор, деб уйлашган. Оламнинг муайян 
томони уз ранги, фасли, узига хос хайвонот дунёсига эга. Улар ку- 
йидагилар: шарк -  бах,ор -  кук -  аждар; жануб -  ёз -  кизил -  куш; 
гарб -  куз -  ок -  йулбарс; шимол -  киш -  кора -  тошбака.4

Дунё томонларини табиатпинг бошка ходисалари ва турли жо­
ниворлар билан киёслаш билан боглик ушбу мифологик талкинда

1 Уша манба.
2 Уша манба.
3 Дьяконова В.Г1. Религиозные представления алтайцев и тувинцев о природе и 

человеке // Природа и человек в религиозных представлениях народов Сибири и Севера. — 
Л., 1976.-С.150.

4 Леви-Брюль JI. Первобытное мишление. -  С. 139.
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кадимда яшаган кишиларнинг эътикодий карашлари излари яккол 
сакланиб долган. Кддимги одам совук шамол, кор, бурон шимол 
томондан келади, бинобарин, щин ва унга мос кора ранг уша то- 
монга тааллукли, деб уйлаган. Ям-яшил кукламнинг шаркка киёс- 
ланиши, жануб ва олов ранги -  кизил ёз фасли рамзи эканлигининг 
муайян хдётий асослари бор. Турмушда турли табиий хддисалар- 
нинг узига хос хислатларини тинимсиз урганган кадимги одамлар 
дунё томонларининг мифологик талкднини ана шундай мураккаб 
чизгилар билан тасвирлаган.

Зунъи кабиласи маросимларида турт ук; дунё томонларининг 
тимсоли сифатида тушунилгани каби, кадимги туркийлар тасавву­
рида х,ам турт ук шу маънони англатган. 1970 йилда Тогли Олтой- 
даги И ссщ  кургонида олиб борилган археологик-кидирув ишлари 
чогида кадимги туркийлар шах,зодасининг кабри очиб урганилган. 
Дафина очилганда бундан 2500 йил илгари кумилган 16-19 ёшлар- 
даги аслзода йигитнинг тилла кийимлари топилган. Археологлар 
“тилла жангчи” деб номлашган бу топилманинг бош кийими, яъни 
попогидаги белги ва безаклар кадимги аждодларимизнинг мифоло­
гик тасаввурларини урганишда мухдм илмий кимматга эга. Попок- 
да тзфтта камон уки тасвирланган. Таникли озарбайжон фольклор- 
шуноси М.Сейидов “тилла жангчи”нинг бош кийимидаги кадимий 
тимсолларнинг мифологик мохияти хакидаги бир маколасида “биз- 
нингча, бу ерда укнинг тзфтта эканлиги тасодифий эмасдир. Турт 
ук давлат, хокимият рамзидир: дунёнинг турт томонида унинг вас- 
саллари борлигини билдиради. Хатто угли дунёнинг турт бурчига 
хоким булишини орзу этган Маадай К^ара х,ам унинг бешигини турт 
ёгочдан ясайди. Демак, турт ук -  дунё томонлари тимсолидир”,1 -  
деб ёзади.

Халк огзаки ижодида “турт томон” хдмма томон, барча мав- 
жудлик маъноларини англатади. Миср иероглифларида баъзан 
“куп” деган тушунча туртта чизик билан белгиланган булса, кадим­
ги Шаркда “турт денгиз” деган ибора “барча денгизлар” маъносини 
билдирган. Фольклор асарларида учрайдиган “турт шамол” ибора- 
сининг маъноси “дунёнинг турт томонидан эсувчи шамол”га нис­
батан ишлатилади.

Узбек халк эртакларида кенг кулланувчи 4 раками дунё то­
монлари, кахрамонларнинг сафари тасвири ва учликнинг тадрижий

1 С аидов М. Гизыл дсуушчунуц coj-стник тал<уи Ьагтында // Улдуз. -  Баки, 1981. -  
№8. -  Б.43.
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ривожи натижасида юзага келган бадиий воситани ифодаловчи 
микдорий белги вазифаларида келади. Турт сонининг анъанавий- 
лашиш сирини олимлар турлича изохлаб келишган. Хусусан, 
С.П.Обнорский ибтидоий санок; тизимида “туртлик” усули мавжуд 
булган деб хисоблайди.1 Маълум булишича, чиндан хам кадимги 
даврларда дастлабки туртта ракамдан иборат санок усули кулла- 
нилган экан. Бу усулга кура, турт энг катта ракам, яъни санокдинг 
чеки хисобланган. X, исобл ап аётгаи нарса ва ходисалар сони турт- 
тадан ошиб кетса, кадимги одам “куп” ёки “сон-саноксиз” деган.

Шуниси кизикки, туртликка асосланган санок хисобининг узи­
га хос бадиий курилишига айланган шакли узбек болалар фолькло­
рида хам учрайди. 1982 йилда Бухоро вилоятининг Крракул тума­
нида фольклор экспедициясида булганимизда жигачилик Носир 
Худойкуловдан “Бир, икки, уч, турт, яширинсанг тезроц iiypni’ 
санамасини ёзиб олдик. Санаманинг бош кисми бирдан туртгача 
булган ракамлар каторидан иборат булса, иккинчи кисми бекиниш- 
га буйрук вазифасини бажаришга ундовчи “йурт” феълидан таш­
кил топган (“йурт” -  югур, чоп деган маънони англатади). Санок 
кимга келиб тугаса, яъни “йурт” сузи кимнинг чекига тушган бул­
са, уша бола кузини юмиб ту ради. Уртоклари яшириниб олишгач, 
уларни излаб т о п и ш и  керак булади. Болалар фольклорида санок- 
нинг туртликка асосланган тартиби сакланганлиги бежиз эмас. Бу 
бадиий формула фольклорнинг бошка жанрларида хам учрайди. 
Туянинг оёги, уркачи, кузи ва думи хакидаги куйидаги гопишмок 
хам турттагача санаш асосида яратилган:

Бир лоп-лоп,
Икки лоп лоп,
Уч лоп-лоп,
Турт лоп-лоп,
Эгри соплоп,
Бир дингил,
Бир шингил.

Дархлкикат, утмишда туртта ракам воситасида санаш усули 
хам кулланилган. Кейинчалик бу усул асосида 4 раками билан бог­
лик анъанавий халк дарашлари яратилган.

1 Обнорский С.П. Заметки по русским числительным // Академия наук -  академику 
Н.Я.Марру. -  М.-Л., 1935. -  С.329.

2 Бородин А.И. Число и мистика. -  Донецк, 1975. -  СЛ12.
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Юкоридаги санама матнида кулланилган ракам тимсоллари эса 
турт сони маконий бутунликни, яхлитликни, тугалликни англати- 
шини курсатади. Шунинг учун хам ракамларнинг сехрли-магик 
хусусиятларини тадкик этган Д.О.Шеппингнинг фикрича, 4 сони 
мавжуд олам раками, бутун олам ибтидосининг якунини ифодалай- 
диган микдордир”.1 А.И.Бородин эса кадимги анъаналарда кулла­
нилган микдорий белгилар ва ракамларнинг хусусиятларини ат- 
рофлича урганиб, куйидагича хулоса чикарган: “Шундай килиб, уч 
раками сингари аста-секин турт сони ажралиб чика бошлайди ва 
дастлаб, умуман купликни англатишга хизмат килади. Хусусан, 
Миср петроглифларида сон жихатдан куп предметлар уч ёки турт­
та чизик билан белгиланган”.2 Б^озок; олимлари Ж.Бойзоков билан 
С.Кунокбоевлар фикрича, гуёки туртнинг энг катта ва айни пайтда, 
энг кичик к у ш м а  сон булганлиги бу ракамнинг магик характерини 
белгилайди. В.В.Иванов, В.Н.Топоров, А.Я.Сиркин, Н.Л.Жуковская, 
А.Т.Хроленко каби тадкикотчилар сакраментал 4 ракамига алока­
дор анъаналарнинг келиб чикишини самовий борликнинг горизон­
тал тузилиши билан алокадор кадимги тасаввурларга боглайдилар. 
Уларнинг фикрича, дунёнинг турт томонга эга эканлиги мифологик 
ва эътикодий карашлар моддий ва номоддий маданият ёдгорлик- 
ларида уз ифодасини топтан туртлик -  тетраданинг шаклланишига 
асос булган.

Сибирь археологиясининг кейинги йилларда эришган мухим 
ютукдари туфайли Б.А.Фролов палеолит даври одамлари “ижоди”- 
га мансуб ашёвий топилмалардаги ракам рамзларини синчиклаб 
кузатиб, турт ракамини оламнинг горизонтал модели ифодаси си­
фатида тушуниш тош асри одамлари астромифологик тасаввурла- 
рининг узвий давоми эканлигини исботлаб берди. Хусусан, Мустье 
маданиятига мансуб овчилар дунё томонларини яхпш билишган, 
шунинг учун турмушда, ов жараёнида, дафн маросимларида олам-

1 Шеппинг Д.О. Символика чисел. -  Воронеж, 1893. -  С.4.
2 Бородин А.И. Курсатилган асар. -  Б.26.
3 Байзаков Ж., Конакбоев С. Жумбак -  сьфли 4 саны // Илым ве Энбек. -  Алмата,

1979. -№ 1 . -  Б.25.
4 Иванов В.В., Топоров В.Н. Славянские язиковые моделирующие семиотические 

системы. -  М.-Л., 1969. -  С.109; Сыркин А Л., Топоров В.Н О триаде и тетраде // 111- 
летняя школа по вторичным моделируюшим системам. Тезисы. -  Тарту, 1968. -  С.113- 
114; Ж уковская Н Л . Семантика чисел в калмыцком эпосе “Джангар” // “Джангар” и 
проблемы эпического творчества тюрко-монгольских народов. -  М., 1980. -  С.209; 
Хроленко А.Т. Числительные в современной частушке // Научные труды Курского 
Государственного педагогического института. Т.102. -  Курск, 1972. -  С.7.
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нинг горизонтал тузилиши х,акидаги мифологик эътикодларга амал 
килишган. К^адимги ёдгорликлардаги “туртлик ритми”нинг асоси 
оламнинг горизонтал тузилишида, деб хисоблайди Б.А.Фролов.1

Эртакларимизда 4 раками иштирок этган анъанавий мотивлар- 
нинг аксарияти эпик макон тасвири билан боглик холда талкин ки­
линади. Турт сони “томон, тараф, куча, бурчак, тахт” каби сузлар 
билан бирга кулланилишининг боиси хам ана шунда. Эртаклардаги 
“Эрта билан карасалар, саройнинг турт томонини турт аждахо 
тусиб ётибди”,2 “Каниз кизлар богни томоша килгани турт томонга 
таркалиб кетган эди”,3 “Подшо эртасига Эрмана мерганни кидириб 
турт томонга одам юборибди”4 каби лавхаларда кулланилган турт 
раками дунё томонлари маъносими билдиради.

“Шахзода ва унинг синглиси” эртагида гург куча бирлашган 
жойдаги чинор тасвири олимнинг горизонтал тузилиши ва хаёт да- 
рахтининг бадиий ифодасидир. Шахзода “фалон ердаги турт ку- 
чанинг бурчагида жойлашган капа чинор тагига борма”, — деб 
синглисига тайинлайди. Синглиси эса табуни бузиб, такикданган 
жойга борса, чинор остидаги кудукда бир дев ётган эмиш. У девни 
куткаради, дев эса кизнинг бошига куп ташвиш солади. Фикри- 
мизча, турт куча оламнинг горизонтал-семантик тузилиши рамзи, 
чинор -  хаёт дарахти, кудук -  ер ости оламига йул, дев -  ер ости 
оламининг вакилидир, демак турт куча -  дунё томонлари тим- 
солидир.

Узбек халк эртакларида тасвирланган эпик макон гурт бур- 
чакли ёки турт томонли тузилишга эгалиги билан характерланади. 
Бу, аввало, маликалар тахти, отхона ва бошка уйлар тасвирида як- 
кол куринади. “Булбулигуё” эртагида кенжа тешикдан бошини чи- 
кариб караса, отхонанинг гург бурчагида туртта олтин козик. Турт­
та олтин козикка боглоглик от турибди.5 Парилар мамлакатининг 
тузилиши хам туртликка асосланган: “Шахзода караса, бир ажойиб 
бустон, булбуллар сайраган, анжир, шафтолилар пишиб, тагига ту- 
килган. Бустоннинг турт бурчагида турт олтин тахт, зар курпачалар 
солиглик. Турт тарафда катор хужралар”.6

1 Фролов Б.А. Числа в графике палеолита. -  Новосибирск, 1974. -  С. 143.
2 Узбек халк эртаклари. -  Тошкент, 1981. -  Б. 174.
3 “Гулпари”. -  Б.91.
4 “Гулпари”. -  Б.174.
5 “Узбек халк эртаклари”. -  Б.47.
6 Уша жой да. -  Б.50.
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Хуллас, узбек халк эртакларидаги т)фтлик анъанаси кадимги 
саноц усулларининг тараккиёти хамда оламнинг горизонтал тузи- 
лиши хакидаги мифологик тасаввурларга богланади. “Турт” рака­
ми иштирок этган барча эпик мотивлар дунё томонларининг ба­
диий талкини вазифасини бажаради. Эртакларимизда бу ракам 
кахрамон саргузаштлари булиб утадиган эпик макон талкинининг 
мукаммаллиги ва тугаллигини англатади.
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“БЕШ ” РАЗАМ И ВА БАРМОКЛАР ВОСИТАСИДА 
САНАШ УСУЛИ

Узбек тилида '‘беги кунлик дунё”, “беги кунлик даврон”, “ажали- 
дан беш кун бурун улмоц”, “беги кунлиги борми, йуцми”, “ойнинг 
беши цоронги, беши ёруг”, “беш кул баробар эмас” каби ибора ва 
айтимлар учрайди. “Жуда яхши билмок” маъносида “беш кулдай”, 
“беш бармоцдай” жумласи кулланилади. Дустлар хол-ахвол сураш- 
ганда “ишлар калай” деган саволга “беш” деб жавоб берилади. Бун­
дай фразеологик бирликлар таркибидаги 5 ракамининг маъновий 
хусусиятлари санок усулларининг келиб чикиши билан алокадор 
Кадимги тасаввурларга бориб гак,алади.

Олимлар дунё халкларининг урф-одат ва кадриятларида беш 
ракамига алохида эътибор берилишининг сабабини аждодларимиз­
нинг кадимги санок тизимида бармоклар билан санаш босцичига 
утиш анъанасига боглайдилар.1

Кадимги одамнинг бармоклар воситасида санашни урганиш и 
турмушда бешлик билан боглик анъаналарга катта ахамият бери- 
лишига сабаб булган. Этнограф олим ва сайёх Н.И.Миклухо- 
Маклай Янги Гвинеяда яшовчи папуас кабиласининг урф-одатлари 
ва яшаш тарзини )фганаётиб, гоят кизикарли холатга дуч келган. У 
кунлардан бир кун сафардан кайтган махаллий овчидан шикорда 
кулга киритган улжасининг микдори канчалигини сураганида па­
пуас унг кули ёрдамида чап кулининг бармокларини чинчалогидан 
бошлаб биттама-битта букиб, санай бошлаган. Чап кул бармокда- 
рининг бари саналиб, хисоб бештага етгач, папуас “ибон-бе”, яъни 
“кул” деган. Кейин чап кули кумагида унг кулининг бармокларини 
санаб чикиб, “ибон-али”, яъни “икки кул” деган. Бирок бу микдор 
хали папуас улжасининг тула сонини ифодалашга камлик киларди. 
Шунда овчи ерга утириб олиб, оёкдаридан бирининг бармокларини 
хафсала билан санашга тушган. Анча машаккатлардан сунг, папуас 
“ибон-али, самба-бе”, яъни “икки кул ва бир оёк” (яъни ун беш

1 Лерфлерь Е. Цифры и цифровые системы культурных народов в древности и в новое 
время. -  Одесса, 1913. -  С.9; Фролов Б.А. Счет в жизни человека позднего палеолита // 
Бюллетень Московского общество испытателей природы. Новая серия. Отдел биоло­
гический. T.71. Вып.5. -  М., 1966. -  С.158; Уша муаллиф. Числа в графике палеолита. -  
Новосибирск, 1974. -  С. 115-116; Огибенин Б Л . Дополнительные данные к индоевро­
пейскому “ренке” (пять) в связи с символикой руки // Ш летняя школа по вторичным 
моделирующим системам. -  Тарту, 1968. -  С.190; Бородин А.И. Число и мистика. -  
Донецк, 1975.-С.31.
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дона) улжа билан кайтганлигини мамнуният билан кайд килган.1 
Х,озир хатто бошлангич синф укувчисиям бирпасда айтиб бера ола­
диган бу оддийгина микдор -15 ракамини санаш учун папуас ов- 
чиси бирмунча “тер тукишига” тугри келган. Чунки бармоклар ёр- 
дамида санаш боскичига утиш тараккиётнинг куйи боскичларидаги 
кабилаларда булгани сингари, папуаслар хдстида хам мухим узга- 
риш хисобланган.

Замонавий санок тизимидаги беш ракамининг пайдо булиши ва 
номланиши бевосита бармоклар воситасида хисоблаш анъанасига 
алокадордир.

Дунёнинг турли худудларида яшовчи купгина элатлар 5 рака- 
мини “кул” маъносини англатувчи суз билан ифодалашга }фганиб 
колишган. Хусусан, малайзияликлар “кул” ва “беш” тушунчалари- 
ни “лима” сузи билан ифодалашса, Марказий Америкада яшовчи 
самука ва муисика кабилаларида “беш” ракамини айтишга эхтиёж 
сезилса, “кул тугади” деб куя колишади. Марказий Бразилия ур- 
монларида истикомат килувчи махаллий хинду кабилалари хузу- 
рида булган журналист О.Игнатьева хиндлар тилида “кул” маъно­
сини англатувчи “уирук” сузи “беш” ракамининг атамаси эканли- 
гини таъкидлаган эди.

Деярли барча тилларда “беш” (ракам) ва “кул” (ёки кулнинг 
бирор кисми) атамалари учун битта суз ёки этимологик жихатдан 
якин сузлар кулланилади.3 Халкимизнинг кадимий удумига кура, 
икки киши узаро бир битимга келишиб олишса, шу натижани ис- 
ботлаш учун бир-бирларининг кулларини сикадилар: бу одат “кул~ 
лашиш” ёки “беш ташлашиш”, “бешлашиш” дейилади. Маълум 
шарт ёки ваъдани катъийлаштирмокчи булган одамлар шеригига 
“бешни ташланг”, дейди. Бу ибораларда “беш” сузи ракам эмас, 
“кул панжаси” маъносини англатади.

Форс-тожик тилида “панж” -  “беш” демакдир. “Панжа” сузи 
эса “кул бармокдари” маъносини англатади. Шеваларимизда “пан­
жа” (кул бармоклари), “шерпанжа” (шернинг панжасига ухшаш), 
“Панжи” (одам исми), “панжи” (беш яшар куй номи), “панжакаш” 
(сувокчилик атамаларидан бири, деворни андава килишдан аввал 
сомонсиз лой билан бир текис килиб суваб чикиш) каби сузлар куп

1 Бородин А.И. Курсатилган асар. -  Б.83.
1 Уша жойда. -  Б.31 -34.
3 Богораз В. Краткий отчет об исследовании чукоч Колимского края. -  Иркустк, 1889.

-  С.20.
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учрайди. Бу каби лугавий бирликлар “беш” (ракам) ва “беш” (киши 
танасининг бармогспардаи иборат анатомик аъзоси) сузларининг 
этимологик асоси бирлигини курсатади.

Шарк халклари фольклори ва эътикодий карашларида беш 
раками рамзий-ритуал мохият касб этади.1 Марказий Осиёда яшов­
чи мугил ва бурят халклари достонларида беш раками хакидаги 
кадимий карашлар сакланиб колган. Мугул мифларида хикоя ки- 
линишича, ерда одам боласи яшамаган кадимги замонларда сув 
ичидан улкан тошбака сузиб чиккан экан. Тангрилар бу жониворни 
улдириб, корнини ёрсалар, унинг вужудидан беш хил ранг, дунё­
нинг беш томони (шимол, жануб, гарб, шарк ва марказ), дастлабки 
беш хил усимлик пайдо булибди. Шунинг учун хам кадимги му- 
гиллар дунёнинг беш томони мавжуд, деб уйлаганлар. Улар куйи- 
дагилардир: шимол, жануб, гарб, шарк ва марказ. Уларнинг мавсу- 
мий ва оилавий-маиший маросимларида беш хил ранг тимсоллари, 
яъни ок, кизил, яшил (ёки кук), сарик ва кора рангларга алохида 
ахамият берилади.2 Кадимий будда ёдгорликларида хам узига хос 
бешлик анъанаси мавжуд булган.3

Халк огзаки ижоди ва тасвирий санъат асарларида жангчилар- 
нинг уз садогида беш дона камон уки кутариб юриши лавхаси хам 
куп учрайди. Манбаларда к5фсатилиишча, кадимги скиф жанг- 
чилари бештадан камон уки билан куролланганлар. Калмик хал- 
кининг буюк эпоси “Жангар”да тасвирланишича, лочинкуз мерган- 
лардан бири Хавтон бешта камон укиии осиб олган. Кадимги хинд 
эпоси “Махабхарата” кахрамонлари “беш пандав”ларнинг хар би­
рида бештадан камон уки булганлиги маълум. Кадимги даврларда 
жангда улдирилган душманнинг унг кулидан беш бармогидаги 
куч-кудрат голибга утади, деб ишонишган.4 Шу боис, жангчилар 
садогида хамиша бештадан камон уки олиб юришган. Демак, ка­
димги Шарк фольклорида беш ук -  ботирлик, мардлик ва голиблик 
тимсоли сифатида тасвирланган.

Маълум булишича, кадим замонларда беш киррали предметлар 
мукаддас хисобланган экан. Хусусан, манбаларда кайд этилишича,

1 К,аранг\ М яль Л.Э. Число “5” в буддизме // Сборник статей по вторичным 
моделирующим системам. -  Тарту, 1973. -  С. 17-31.

2 Сэндэнжавин Д. Образы монгольской мифологии и литературная традиция. АКД. -  
М., 1972.-С.12.

3 М ялль Л. Курсатилган макола. -  Б. 93.
4 Корсункиев П.К. Сюжет о метком стрелке // “Джангар” и проблемы эпического 

творчества тюркомонгольских народов. — М., 1980. — С.281.
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Шимолий-гарбий Мугулистонда яшовчи уйротларда XIX асрнинг 
80-йилларида галати бир удум кенг ейилган: байрам ёки оммавий 
тантаналар чогида давра турида гулхан скиш учун беш гсиррали 
чукморли таёкдан фойдаланишган. Калмик аёллари хонадон сох,и- 
би сафарга кетса ёки уйдан узоклашса, кечаси сохибининг тушаги 
орасига учида беш киррали белгиси булган узун таёк тикиб ку- 
йишган. Гуёки беш коррали пред метл ард а эгасининг куч-кудрати, 
куввати бор деб уйлашган.1 Зеро, кадимда?! туркий ва мугул-бурят 
халклари беш ракамини омад, бахт рамзи деб билишган. Шу боис, 
маросимларда бу “хосиятли” ракам билан боглик тимсолий тушун- 
чаларни анъанавий тарзда куллайверишган.

Хиндистоннинг айрим кишлокларида беш ракамини бахтсиз­
лик, кунгилсизлик тимсоли, деб уйловчилар хам йук эмас. Чунон- 
чи, 1917 йилда Жессор штатида вабо таркалиб, катта кулфат кел- 
тирган эди. Тасодифни карангки, уша йили касаллик бошланган ав­
густ ойида бешта шанба булган экан. Кадимги хинд мифологияси- 
да беш раками важохатли тангри Шиванинг тимсоли сифатида та­
саввур килинганлиги боис, бу ракам хакидаги архаик карашлар 
“бешинчи шанба” тугрисидаги хурофий инончлар билан кутпилиб 
кетиб, халк наздида 5 сонини бутунлай бадном килган. Лекин шун- 
га карамай, купгина хинд дехконлари беш ракамини эзгулик, яхши- 
лик рамзи сифатида кадрлаб, турмушда алохида ахамият бераве- 
ришган. Илк бахор дала ишлари бошланганда кишлок кексалари 
омоч билан беш йул хайдаб беришгандан сунг анъанавий бахорий 
сайл бошланган. Сунгра экин-тикин ишлари кизитиб юборилган.2

Беш узбек фольклорининг анъанавий “сехрли”-магик ракамла- 
ридан биридир. Эртак ва достонларда беш раками купинча вакт 
билан боглик “ажалидан беш кун бурун улмоц”, “беш кеча-кундуз 
жанг цилмоц”, “беш кунга рухсат сурамоц”, “беш кун даврон сур- 
мок;” каби иборалар таркибида кенг кулланади. Эпик асарлардаги 
“беш кунлик дунё” бирикмаси “уткинчи, киска вакт” маъноларини 
англатади. “Эрали ва Шерали” достонида шундай мисралар бор:

Кулбангизда беш кун уйнаб-кулайин,
Беш кун дунёутарини былайин?

1 Уша асар. -  Б.281.
2 Леви-Брюль Л. Первобытное мишление. -  М.-Л.,1930. — С.11-12.
3 Эрали ва Шерали. УХИ. -  Тошкент, 1972. -  Б. 104.
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Мазкур парчада кулланилган “беш” эпик вакт тушунчасини 
ифодаламокда.

“Беш кунлик дунё” ибораси кадимги санок; тизими анъаналари 
таъсирида шаклланган кун хисоби билан боглик. Туркий кабилалар 
осмонда беш сайёрани алохида номлар билан атаб, муътабар би- 
лишликларини XIII аср ёдномаси “Солнома” талкинларидан хам 
билиш мумкин. Муаллифи номаълум бу кулёзмада хар бир сайёра 
хафтанинг муайян кунига тааллукли деб талкин килинади. Агар 
Куёш ва ойни хисобга олмаганда, хафтанинг якшанба ва душанба- 
дан ташкари колган беш куни беш сайёрага тааллукли булиб ко­
лади: сешанба -  Миррих (Марс)га, чоршанба -  Уторуд (Сатурн)га, 
пайшанба -  Муштарий (Меркурий)га, жума -  Зухра (Венера)га, 
шанба -  Зухал (Юпитер)га тааллуклидир.1 Демак, хар бир сайёра- 
нинг уз куни булади деган эътикодга кура, беш кунлик вакт хисоби 
шаклланган. Худди шундай хафта хисоби кадимги Бобилда хам 
кулланилган. Чунки бобилликлар хам юкоридаги сайёраларни Рим 
худоларининг номи билан атаб сигинардилар. Кейинчалик бу тар- 
кибга куеш ва ойни хам кушиб, сайсралар сони еттитага етказил- 
гандан сунг, биз хозир куллайдиган хафта хисоби яратилган. Эртак 
ва достонларимиздаги “беш кунлик дунё”, “ажалидан беш кун 
бурун улмок” каби ибораларнинг асоси беш кунлик вакт хисоби 
анъанасига бориб такалади.

Беш кунлик вакт хисоби Шаркнинг купгина халкларига кадим- 
дан маълум булган. Этнограф олим Л.Леви-Брюлнинг ёзишича, 
Ява оролларидаги махаллий ахоли XX аернинг бошларигача беш 
кунлик вакт бирлиги асосига курилган узига хос “хафта”дан фой- 
даланганлар. К^изиги шундаки, яваликлар бундай вакт хисобининг 
пайдо булишини дунё томонлари ва ранглар рамзига боглашади. 
Кексалар хафта кунлари мохиятини шундай шархдайдилар: бирин- 
чи кун -  ок ранг ва шаркка мансуб, иккинчи кун -  кизил ранг ва 
жанубга мансуб, учинчи кун -  сарик ранг ва гарбга мансуб, тур- 
тинчи кун -  кора ранг ва шимолга мансуб, бешинчи кун ола-була 
ранг ва марказга мансубдир. Кадимги яваликлар яратган моддий 
маданият ёдгорликларида беш кунлик “хафта” кунлари бешта 
одам, яъни икки аёл ва уч эркак шаклида тасвирланган.2 Беш кун-

1 Ш ербак А.М. Сал-наме (по рукописи №721, хранящейся в рукописном отделе ЛО 
ИВ АН России П Писменные памятники Востока. 1971. -  М., 1974. -  С. 184-185.

2 Леви-Брюль Л. Первобытное мишление. -  С. 142-143.
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лик вакт бирлигининг бундай изохи дунё томонлари хакидаги ка­
димги мифологик тасаввурлар асосида пайдо булган.

Йил фаслларининг ранг тимсоллари билан ифодаланиши 
анъанаси узбек болалар уйин фольклорида хам кайд этилган. Хусу­
сан, А.К.Боровков томонидан утган асрнинг 20-йиллари ёзиб олин­
ган куйидаги халинчак учиш уйини кушитида хар бир ранг тим­
соли оркали йилнинг муайян фасли билан боглик халк карашлари 
уз ифодасини топган:

Х^алинчагим жунасин,
Сарщ отим сацпансин,
Кук отим куклансин,
Пушти отим пиитансин,
Оц отим оцлансин.'

Фольклоршунос Ш.Галиев мазкур уйин кушигидаги “сарик”, 
“кук”, “пушти” ва “ок” сузларининг тимсолий мохиятини Л.Леви- 
Брюлнинг “бахор -  кук, ёз -  кизил, куз -  ок, Киш -  кора” Тим­
соллари билан боглик халк карашлари асосида куйидаги изохдай- 
ди: “ана шу поэтик рамзлар тили воситасида кжоридаги кушикни 
тахлил киладиган булсак, куйидаги ифодаларга эга буламиз: “кук 
отим куклансин” -  куклам келиб, бутун олам ям-яшил либосга 
бурканиши; “сарик отим саклансин”-  мева-чевалар гарк пишган ёз 
тимсоли, умуман олганда сарик — пишикчилик тимсоли (халк так- 
вимида ёз фасли “етти сарик” деб хам юритилади -  М.Ж.); “пушти 
отим пишлансин” -  япрокдар саргайиб, хазонрезги бошланадиган 
куз фасли; “ок отим оклансин” -  оппок кор билан утадиган киш- 
нинг поэтик аналоги”дир.2

Фольклор асарларида беш раками кахрамонлар сонини бил- 
дирувчи эпик микдор сифатида кулланилиб, эртакларнинг сюжет 
курилишида хам мухим вазифа бажаради. Бинобарин, халк эртак­
лари сюжет тузилишининг асосий композицион-конструктив мезо- 
ни купинча бешликка асосланар экан. “Сусамбил” номли узбек 
халк эртагида тасвирланишича, х5фоз, эшак ва хукизнинг олдидан 
икки калам у ш чикибди. Улар: “Учта эдик, бешта булдик”, деб

1 Боровков А.К. Игры узбекских детей // Сборник научного кружка при Востфаке 
САГУ. Вып.1. -  Ташкент, 1928. -  С.35-36.

2 Галиев Ш. Узбек болалар уйин фольклори. -  Тошкент: Фан, 1998. -  Б.69.
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йулни давом эттиришибди. Йулда уларга яна бир туп асалари ку- 
шилгандан сунг, хуроз: “Учта эдик, бешта булдик, бешта эдик, куп 
булдик”, -  дебди.1 Фикримизча, эртакда кдхрамонлар сонининг 
шаклланиши санок усули тараккиётини эслатади. КУЛ бармокда- 
рини хисоблашга асосланган санок усулида дастлаб бешгача са- 
нашни билган кадимги одам ундан ортик микдорни “куп” тушун­
часини англатувчи суз билан ифодаланганлиги “бешта эдик, куп 
булдик” тарзидаги эпик формулаларда акс этган. Бу уринда “бир 
туп асарлари” тушунчаси рамзий маънода ягона персонаж маъно- 
сида келмокда. “Сусамбил” эртагида образлар тизимининг шаклла­
ниши 1+1+1+2=5+1=“куп” модели асосига курилган.

Беш сони качонлардир кадимги санок тизимида “катта” ракам 
вазифасини бажарганлигиниш изларини “Сирли гиламча” эртагида 
хам куриш мумкин. Кахрамон бошлик кирк нафар куллар базмига 
яширинча келган Гул Санобар ссзиб колди деб хавотирланади. 
Кизни хотиржам килиш учун Кахрамон куллардан бирини ташка- 
рига чикариб юборади. Эшик ортида пойлаб турган Санобар чик- 
кан кулнинг бошини олавсради. “Ках,рамон иккинчи йигитни чика- 
ради, унинг хдм бошини кесади, учинчиси чикди, туртинчиси чик­
ди, бешинчиси чикди, хдммасипинг бошини кесаверади ва бориб- 
бориб Кахрамон билан Гулдаи бошка мехмонхонада хеч ким кол- 
мади”.2 Санобарнинг кулларпинг бошини олиши лавхаси тасвири- 
да персонажлар харакати “бир, икки, уч, турт, беш... куп” моделига 
асосланган.

Бу “сехрли” ракам тимсолидан фойдаланиш анъанаси “Кора- 
кош билан К°ракуз” jprai ида хам сирли уйлар эшикларини очиш 
мотивига асос булган. Девлардан кугулган опа-сингиллар кирк уй- 
нинг калитини олиб бирма-бир хоналарни очиб курадилар. “Бирин- 
чи уйни очишлари биланок, камалиб ётган бандилар “мен орик, бу 
семиз” деб шовкин кутаришибди. Опа-сингиллар бандиларни озод 
килишибди. Учинчи уйни очеалар, хона тула уст-бош ва кийим- 
кечак экан. Туртинчи уйда озик-овкат, бешинчи уйда булса к у р о л -  

ярог бор экан. Энг охирги киркинчи уйда икки хум тилла-нукра тур- 
ганмиш.3 Опа-сингилларнинг сирли хоналарни очиб к у р ш ш ш р и  “бир, 
(икки), уч, турт, беш -  кирк (куп)” поэтик схемасига асосланади.

1 Узбек халк эртаклари. 1 -том. -  Тошкент, 1960. -  Б.32.
2 Олтин олма. Хаетий эртаклар / УХИ. -  Тошкент, 1969. -  Б.165.
3 Узбек халк эртаклари. -  Б.243.
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Бармоклар воситасида санаш усулига кул бармоклари сони -  
беш раками асос булган. Бенггадан куп, яъни кул бармоклари сони- 
дан ортик мивдорни аждодларимиз “куп” тушунчаси билан ифо- 
далашган. Шу анъана асосида халк эртакларидаги “беш-куп” фор­
муласи пайдо булган.

Беш ракамининг узига хос бадиий хусусиятларидан бири аф­
сонавий кахрамоннинг беш шартни бажариши мотивида кузга таш- 
ланади. “Х,андалак полвон” эртагида анъанавий уч шарт урнида 
беш шарт мотиви кайд килинади. Шох кизи талабгорлар олдига 
беш хил вазифа куяди:

1. Атрофини кирк кунда айланиб чикиш мумкин булган хо- 
вуздаги овкатни бир кунда еб битириш.

2. Оловда киздирилган уйда бир кеча ётиб, тирик колиш.
3. К^ирк коп бугдой, кирк коп тарик сепиб шудгор килинган 

ердаги донни териб кирк копни тулдириш.
4. Катта темир кундани чуп болта билан ёриш.
5. Дарёдан сув олиб келишда Мастурахоннинг югурак кам- 

пиридан илгари етиб келиш.
Сехрли кумакчилари ёрдамида бу шартларни бажарган ках­

рамон маликанинг висолига етишади. Шундай килиб, узбек халк 
эртакларидаги беш ракамининг мифологик асоси кадимги санок 
тизимида бармоклар ёрдамида санашга утиш боскичи билан бог­
лик. Бешлик санок усулига кура яратилган вакт (беш кунлик дунё, 
беш кунлик муддат), ранг (беш ранг), томон (шимол, жануб, шарк, 
гарб, марказ) тушунчалари, нарса-ходисалар ва образлар сони (беш 
шарт, беш кахрамон) бадиий заминда тургунлашиб колган.

Узок утмишда яшаган боболаримиз аста-секин санаш усулла- 
рини такомиллаштира бориб, бармоклар ёрдамида хисоблашни хам 
узланггириб олганлар. Куп замонлар беш раками ибтидоий одам 
фаолиятидаги энг улкан сон хисобланган. Турмушда бешлик хисо- 
би кулланиши турли маросимлар, анъаналар оркали халк огзаки 
ижодида, маданият ёдгорликларида чукур из колдирган.
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УЗБЕК ФОЛЬКЛОРИДА “ЕТТИ” РАЬ^АМИ

Узбек фольклори ва удумларида 7 ракамига алох;ида ахдмият 
бериб келинади. Ирим-сирим ва айтимларда мукаддас хисоблаиган 
етти хдкидаги кадимий эътикодий карашларнинг излари “Етти 
улчаб бир кес”, “Етимнинг щци етти дунёни цуритар”, “Етти 
пуштини билган эр, етти юртнинг гамин ер" каби маколларда, 
“Пак-пакана буйи бор, етти цават туни бор” каби топишмок- 
ларда, Еттисув, Еттикашка, Еттисой, Етгикиз каби топонимлар 
билан боглик ривоятларда, осмондаги Етти кдрокчи юлдузлари 
тугрисидаги самовий тасаввурларда сакланиб колган. Етти авлод, 
етти аждод, етти пушт, еп и  ота-бобо, етти ога-ини, етти опа-син- 
гил, етги дуст, етти карокчи, етти угри, етти ялмогиз, етти элчи 
сингари мифопоэтик образлар гичими етти раками пин г “сехрли” 
хусусиятлари х,ак;идаги ми(|>ик тасаввурларга асосланган. Чунки 
етти узбек фольклорининг “сех,рли” -  магик ракамларидан бири бу- 
либ, жуда кадим замонлардаёк у ига “мукаддаслик” туни кийгизил- 
ган. Унинг халк дилига бу кадар якин булишида, жонли сузлашув- 
га, турмушнинг турли сох,алари билан боглик халк карашларига 
чукур сингиб кетишида фольклорнииг роли, айникса, катта булди.

Халкимизда “Етти огайни ботирлар” хдкида х,ар хил ривоят ва 
афсоналар учраса, Япониянинг Тарама оролида “Етги огайни ка- 
рок;чилар” эртаги жуда машхур. Рус шоири А.С.Пушкин хдм “Улик 
малика ва етти бахдцир” эр!агини фольклор сюжетлари асосида 
яратган. Шунингдек, “Етти юлдучча” (Метори цабиласи эртаги, 
Янги Зеландия), “Етти ракиб” (Эфиопия халк эртаги), “Етти бури” 
(тораджи кабиласи эртаги, Суловеси ороли), “Етти эчкининг калла- 
си” (Албания халк эртаги), “Етти ака-укалар уз отасини излаши” 
(Бакли кабиласи эртаги, Фил суяги киргоги) каби фольклор асар- 
ларининг яратилишида хам “сехрли” ракамнинг маълум роли бор.

Халкимиз орасидаги етти икдим, етти хил ранг, етти фалак, 
етти кават ер, етти дарё, етти йул х,акидаги карашлар, Еттикечув, 
Еттикашка, Еттикиз, Еттисой, Еттисув каби жой номлари, етги 
угуз, етти уруг сингари этник атамалар х,ам “етти” ракамининг 
“сирли” тарихидан далолат беради.

Жонли сузлашувда етти раками кандайдир силсилага, узига 
хос анъанага айланиб колганга ухитайди. Мухим ишга кул уришдан 
аввал “етти улчаб бир кесишни” маслах,ат берамиз. Куни буйи ку- 
чадан келмайдиган ёки мех,мондорчиликдан боши чикмайдиган
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аёллар хдкида “етти эшикнинг калитини олиб юради” деб киноя 
килинади. Фавкулодда кутилмаганда руй берган х,одиса “етти 
ухлаб тушимизга кирмаганига” хдйрон коламиз. Лаганбардор, ху- 
шомадгуй одамнинг тавозесини “етти букилиб салом бермок;” ибо- 
расида ифодалашга урганганмиз.

Мукдццас “еттилик” анъанаси кадимги туркийлар давридаёк; ёз- 
ма ёдгорликлардан урин ола бошлагани маълум. Унгун ва Чуйрен 
битик тошларида “йати эран” -  етти углон образи к;айд килинган.1 
Ёзма ёдгорликлар матнида кетма-кет кулланилган “етти” разами 
математик микдордан кура кулрок; рамзий маъно англатаётганга 
ухшайди. Аслида, Илтемиш х,оконга к;арши бош кутарган угуз сар- 
дорларининг сони бирмунча куп булса-да, улар битиктошда “ет- 
тита” деб талкин килинаверади. Х,атто XI асрнинг буюк тилшуноси 
Мах,муд Кошгарий узининг “Девону луготит турк” асарида “Ета- 
ган” (Етти к;арок;чи юлдузлари), “етти к;ат кук” (3-том. -  Б.ЗЗ) ту- 
шунчаларига изох, берганида кадимги туркий кабилаларнинг 7 ра­
зами хакидаги зътикодларига суянган.

Фаргона водийсининг тогли х,удудидаги Саймалитош деган 
жойдаги коятош суратларидан бирида к;урбонликка аталган жонзот
-  итнинг гирдини ураб олган етти киши учи тумток чукмор, калтак, 
ук-ёй, найза ва палахмонга солинган тош билан итга х,амла кили- 
шаётгани тасвирланган. Мутахассислар “бу тасвирлар кадимги 
Фаргонада х,ар йили навруз байрамида утказилиб келинган анъана- 
вий ритуал -  курбонлик маросимининг ифодасидир”,3 -  деб тахмин 
к;иладилар. Бинобарин, “етти” разами навруз -  йилбоши байрами- 
нинг расм-русум, удум ва маросимларида хам магик сон сифатида 
фаол иштирок этади: йил баракали келсин, деган ниятда навруз 
арафасида етти тахтача устида етти хил дон устирганлар, сумалак- 
ка етти дона тош ёки ёнгок ташлашган, йилбошига атаб етти хил 
кукатдан “навруз сомса”, етти хил дондан “навруз гужа”, етти хил 
мева докидан “навруз шарбати” тайёрлашган. Бу каби ададларда 
“еттилик” мезонига амал килиниши халкнинг “етти” ракамини эз- 
гулик, хайр-барака, яхшилик аломати деб билганлиги билан бог-

1 Малов С.Е. Памятники древнетюркской письменности Монголии и Киргизии. -  М.- 
Л., 1959. -  С.9-10; Кляншториый С.Г. Древнетюркская надпись на каменном изваянии 
из Чойрена // Страны и народы Востока. Вып. XXII. -  М., 1980. -  С.96-97.

2 Бернштам А.И. Наскальные изображения Саймалы-Таш // Этнография. — 1952. - №2.
-  С.68.

3 Курсатилган мацола. -  Б.68.
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ливдир. Шу боис, Саймалитошдаги курбонлик лавхдсида иштирок- 
чиларнинг етти киши булиши ушбу коятошда акс эттирилган ма­
росим йилбоши тантаналарига дахлдорлигини билдиради. К^оракул 
туманининг Куввача кишлогида яшовчи 44 яшар Бахшанда 
Бозорованинг айтишича, навруз арафасидаги анъанавий маросим -  
“козон тулдн” куни барча идишлар ун, бугдой, сувга тулдириб ку­
йилади ва етти хил овкат пиширилади. Айтишларича, бех,иштнинг 
етти эшиги бор булиб, кимки “козон тулди” куни етти хил таом пи- 
ширса, охиратда уша одамга жаннатнинг етти эшиги очилар эмиш.1

Халкимизда йилбошининг шох, таоми -  сумалакка етти дона 
тош ёки ёнгок ташлаш анъанаси мавжуд. Бу одатнинг келиб чи­
киши хакидаги афсоналардан бирида хикоя килинишича, бир онаи- 
зорнинг эри жанггохларда шахид булгандан кейин у етти нафар 
норасида фарзанди билап колади. Очлик ва камбагаллик кундан- 
кунга уларнинг мадорини курита бошлайди. Ииллик тежаган озик- 
овкатлари хам кукламга келиб гамом булади. Уйдан бир парча кот- 
ган нон тутул, хаттоки, бир ховуч ун гопиш хам амри махол экан. 
Бир куни онаизор сандигипи очиб караса, халтачада бир кап бугдой 
турган эмиш. Шунда онаизорнинг кувончи ичига сигмай, аввал 
уша бугдойни туйиб, болаларига бирор егулик пишириб бермокчи 
булибди, сунгра кейинги кунларни уйлаб, уругликни ишлатиб куй- 
са, йил буйи оч колишлари мумкинлигидан хавотирланиб, бугдой- 
ни бир парча ерга сепиб куйибди. Болалар хар куни бугдой кукариб 
чикишини орзикиб кута бошлабди. 11и\оят ер бегини ям-яшил май- 
салар коплай бошлабди. Болаларнинг шодлиги еру кукка сигмабди. 
Аммо бу майсалар усиб, 6ouioigiap донга тулиб, бугдой пишиб 
етилгунча хали куп вакт зарурлигини улар билишмас эди. Очлик- 
дан тинка-мадори куриган кенжатой курна-ёстик килиб ётиб ко- 
либди. Бошка иложи колмаган она илхак болаларини уйлаб, нои- 
лож уша сабза майсани майдалаб, таом килишга киришибди. Ма- 
дорсизланган болалар хар вакт-хар вакт бошларини кутариб, “нон” 
деб куйишганида она бир марта козонни ковлаб куяркан. Кейин 
болаларини бирор юмуш билан овунтириш максадида тош териб 
келишни буюрибди. Етти гудак етти донагина тошча олиб кели- 
шибди. Мадорсизликдан биттагина тошни кзтгаргулик кучлари кол­
ган экан-да! Онаизор “Бу тошлар хосиятли, овкатни ширин кила­
ди”, -  дебди-да, болалари олиб келган етти тошни яхшилаб ювиб,

1 ЗУФА. Инв.№1827/4. 2005 йилда М.Пирматова ёзиб олган.
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майса кайнаётган хозонга ташлабди. Овкдт х,адеганда пишаверма- 
гач, болалар хам, онаси хам хориб-чарчаб ухлаб холишибди. Эрта­
лаб туриб карашса, хозонда мазали киём тайёр булиб турганмиш. 
Болаларнинг очликдан кийналаётганини курган худонинг етти гу- 
дакка рахми келиб, уларга ризк ато этган эмиш. Кукламда сумалак 
пишириш, сумалак хайнаётган козой га етти дона тош ташлаш 
удумлари ана шундан пайдо булган, дейдилар.

Кадимги туркийлар одамлар хар йили киш билан бахор алма- 
шинишида нишонланадиган янги йилда етти кун мобайнида куч- 
кор, от ва туя уриштириш томошаларини угказишган хамда улар­
нинг уришишига караб туриб, йилнинг баракали ёки камхосил бу- 
лишини тахмин килган л ар.1 Чинлик муаррихлардан бири Вэй-Цзе 
эса кадимги самархандликларнинг наврузи хдкида шундай ёзган 
эди: “Олтинчи ойнинг биринчи куни уларда йилбоши хисобланади. 
Уша куни подшох хам, халк хам узларининг янги либосларини 
киядилар, соч-сохолларини олдиришади. Улар шахарнинг кунчи- 
кар тарафидаги бир дарахтзор ёнидаги майдонда тупланишиб, бай- 
рам хиладилар. Етти кун мобайнида мохир тирандозлар от чоп- 
тириб туриб, уз камонларидан нишонни мулжаллаб ук отиш бах- 
сида катнашадилар. Еттинчи кун нишон урнида олтин танга хуйи- 
лади ва ушбу нишонни бехато урган хирагай мерган бир кун шох- 
лик хилиш хухухини хулга киритади. Улар кук тангрини муътабар 
тутадилар ва унга уз эхтиромларини ифода этадилар. Айтишла- 
рича, илохий маъбуд еттинчи ойда халок булган ва унинг суяклари 
йухолганлиги боис, бу маъбуд культига топинувчи одамлар хар 
йили уша ойнинг бошида хора кийим киядилар, далаларда яланг- 
оёх йиглаб юриб, маъбуднинг хокини ахтарадилар. Еттинчи куни 
йилбоши байрамининг тантаналари уз нихоясига етади”.2

Кадимий анъаналарга кура, илк куклам бошланиши биланок 
болалар далага чихиб бахорий неъматларни териб келишган. Она- 
лари эса ана шу куклам кукатларидан мазали сомсалар пишириш- 
ган. Айникса, болаларнинг чучмома -  “Чув-чув момо” териш билан 
алохадор хизихарли одатлари булган. Эрта бахор кунлари чучмома 
териш учун далага йул олган болаларнинг хар бири бу куклам да- 
ракчисини биринчи булиб куришга ошихханлар. Далада чучмома- 
ни излаётганда:

1 Бичурин Н.Я. Собрание сведений о народах, обитавщих в Средней Азии в древние 
времена. Т.2. -  М.-Л., 1950. -  С.296
2 Толстое С.П. Древний Хорезм. -  М., 1948. С.204.
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Чнмма, чимма, чиралай,
Сенинг кузинг цуралай,
Чув-чув момо\

-  деб куши к айтганлар.
Биринчи чучмомага куза тушган болакай уни сугураётганда 

кувончини ичига сигдиролмай, завк-шавк билан шундай кушик 
куйлаган:

Янги шунинг кийиб чщ,
Кщна шунинг куйиб чщ,
Чув-чув момо, чин;, чщ!х

XX асрнинг 20-йилларида А.К.Боровков томонидан утказилган 
фольклор экследициясида К^орабулок кишлогидан куклам кукатла- 
рининг чикиши болаларга канчалик кувонч бахш этганлигини кур- 
сатувчи куйидаги маълумот ёзиб олинган: лой томлар устида илк 
майсалар буй к}фсатиши биланок болакайлар томларга чикишиб, 
ана шу кукатларни торткилаб:

Чин, чип, чумачук,
Янги шунинг кийиб чиц,
Эски шунинг очиб чиц\

-  деб кушик айтишган.2
Болалар навруз кунлари коки утнинг заргалдок гулларини 

тераётганда куйидаги айтимни ижро этишган:

Топил, топил, топгач куш,
Топилмасангутгач цуш\3

Кушработ туманининг Коракиса кишлогида эрта бахорда дар- 
монда жувшан (яъни ёвшан) деган шифобахш кукатни териб ола- 
дилар. Халк карашларига кура, хар ким дармонда жувшаннинг ба- 
дигини айтиб ичса, минг бир касали булса тузалар эмиш. Чунки 
дармонда жувшан одам тилига тушунар эмиш. Дармонда жувшан- 
ни сувда эзиб ичаётган киши:

1 ЗУФА. Инв.№1713, 1971 йил 19 март куни Нурота туманининг К^оракиса кишлогида 
Рахматулла Юсуф угли ёзиб олган.

2 Боровков А.К, Игры узбекский детей // Сборник научного крушка при Востфаке 
САГУ. Вып.1. -  Ташкент, 1927. -  С.32.

3 ЗУФА. Инв.№1713, 197) йил 19 март куни Нурота туманининг Коракиса кишлогида 
Рах,матулла Юсуф угли ёзиб олган.
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Бадигим бадик,
Аввст келмадик,
Аввал келсак %ам,
Сени билмадик,
Дардгш бедаво,
Учсин бар^аво,
Х,акамар, х,укомар,

-  деб айтим айтиши керак, дейдилар.1
Илк бахор кунлари, айникса, йилбоши байрами арафасида ку- 

кат теришга чиккан болакайлар имкони борича етти хил кукатлар- 
дан териб келишга харакат килишгаи. Чунки халкимизнинг энг 
ардокли шодиёналаридан бири -  навруз байрами удумларида етти 
ракамига алохида эътибор берилган. Х,атто куклам кунлари етти 
хил кукатлардан сомса пишириш урф булган. Аслида, масаллиги 
таркибидаги кукатлар сони айнан еттита эмас, купрок ёки камрок 
булишига карамасдан, бу таом “етти кукатдан пиширилган” дейи­
лади. Навоий вилоятининг Кизилтепа туманида эса навруз байра- 
мида етти дона кулча ёпиб, болаларга таркатганлар.2

Хоразмликлар бахорнинг етти неъмати анъанасига, айникса, 
катта ахамият беришган. Этнограф олима М.В.Сазонованинг ёзи- 
шича, илгарилари элнинг обрули кишиларидан бири хдсобланган 
“калантор”лар, яъни хунарманд ва косибларнинг оксоколи етти хил 
неъмат солинган патнисни кутариб юриб, навруз байрами шодиё- 
налари бошланганлигини халкка маълум килган.3 Х,атто сумалакни 
пиширишда хам еттиликка амал килинган. Ундириш учун ивитиб 
куйилган бугдой етти кун тахтачага ёйиб куйилган. Етти кундан 
сунг униб чиккан майса етти марта сувда ювилгач, сиьдиб суви 
олинган.

Хоразмликларнинг яна бир одатига кура, навруз кунлари бай- 
рам дастурхонига “навруз гужа” куйилади. Наврузнинг “етти кука- 
ти” хакидаги кадимий тасаввурлар асосида пайдо булган бу удум 
хоразмликлар орасида кенг таркалган. “Навруз гужа” масаллиги- 
нинг таркиби етти нарсадан иборат булади: жухори, бугдой, арпа, 
тарик, гуруч, мош, ловия. Этнограф Г.П.Снесарев тугри кайд этга-

1 ЗУФА. Инв.№1713.1971 йил 19 март куни Нурота туманининг Коракиеа кишлогида 
Рах,ма1 улла Юсуф угли ёзиб олган.

2 Муаллифнинг дала ёзувлари. 2004 йилда Насимова Фотимадан ёзиб олинган.
3 Сазонова М.В. Традиционное хозяйство узбеков Южного Хорезма. -  М.: Наука, 

1978.-С .36.
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нидек, йилбошида етти хил донли экин махсулотидан махсус “нав­
руз гужа” пишириш анъанаси кадимги хоразмликларнинг навруз 

1 арафасида етти хил донни экиб кукартириш удумига бориб така- 
лади.1 Зеро, Абу Райхон Берунийнинг келтиришича, йилбоши ара­
фасида “хар ким баракотга эришмок учун тос ёки бошка идиш- 
ларга арпа эккан. Кейин нодшолар саройининг сахни атрофига етти 
хил дондан етти тахтага экиш раем булган. Буларнинг униб чики- 
тнига караб шу йил галла экинларининг дони тук ёки пуч булиши 
тахмин килинган экан”.

Марказий Осиё халклари тарихи буйича йирик мутахассислар- 
дан бири Е.Е.Кузьминанинг ёзишича, навруз байрами куни етти 
хил донли экинлар майсасининг кукаришига караб йил хосилининг 
чуги чамаланган, етти идишга сумалак сузилган, далага илк бор 
Куш чикариб, ерга дон сепилган. Уйларнинг деворига куёш рамзи 
хисобланган дойра шакли чизилган. Айвонларнинг устунларини 
хар хил гуллар, чечаклар билан безатиб, тагига учтадан пилик-ис- 
чирок ёкишган. Куни-кушнилар бир-бирларига буялган тухум сов- 
га килганлар.3

Дастурхонни етти хил неъмат билан безатиш удуми жахоннинг 
бошка халкларига хам маълум. Германиянинг айрим шахар ва киш- 
локдарида янги йилда байрам столи етти хил кукат билан беза- 
тилади. Японлар эса 1-3 январда бир-бирлариникига кукатдан ки­
линган таомлар олиб борадилар. Кизлар бамбук саватларига “кук- 
ламнинг етги кукатини” герадилар. Гуё бундай кукатлар барча 
дардларга даво булармиш. Кишлокларда япон аёллари бу кукатлар- 
ни гуруч билан кушиб байрам дастурхонига тортадилар.

Х,ассос фолььслоршунос олима Музайяна Алавиянинг хотирла- 
шича, илгарилари Тошкент вилоятининг тог олди кдшлокларида 
куклам кунлари киз-жувонлар дала-кирларга етти хил кукат тер- 
гани чикишган. Сижжак кишлогида истикомат килувчи кизлар ба- 
хорда тогларга чикиб, ожуд (катта сабзидай, томирлари хушбуй, 
хуштаъм уенмлик булиб, унинг томирини худди лавлагини пи- 
ширгандай пишириб ейишган. Айтишларича, илгарилари очарчи- 
лик булганда халк шуни еб тирикчилик утказган), олги (томирида

1 Сиесарев Г.П. Реликты домусульманских верований и обрядов у узбеков Хорезма. -  
М.: Наука, 1969. -  С.214-215.

2 Абу Райхон Беруняй. Танланган асарлар. 1-жилд. -  Тошкент, 1968. -  Б.256.
3 Кузьмина Е.Е. Сцена терзания в искусстве саков // Этнография и археология 

Средней Азии. -  М.: Наука, 1979. -  С.79-80.
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худди картошкага ухшаган тугунаклари булади, уни сутда пиши- 
радилар) деган усимликларни хам терадилар. Халк; орасида:

Олт деманг, ожуд деманг бизни,
Уч ой боцамиз сизни,

-  деган накл хдм айтилган экан.1
Халкимиз орасида эрта кукламда осмон гумбурлаб, момакал- 

дирок булгач ёки ёмгир ёгиб утгандан кейин ёш-яланглар дала- 
кирларга кузикорин теришга чикишади. Бу хдм узига хос анъанага 
айланган булиб, кузикорин кукламнинг тансик неъматларидан би­
ри хисобланади.

Навруз байрамида кукламнинг етги кукатидан таом тайёрлаш 
анъанасининг хдм муайян тарихий асослари мавжуд. Тарихшунос 
олим Б.Фроловнинг фикрича, етги ракамига алохдца эътикод куй- 
ган кадимги одам табиатдаги сирли булиб туюлган нарса ва х,оди- 
саларни муайян “еттилик”лар сифатида гурухдаштирган. Кадимий 
афсона ва ривоятларда, халк карашларида етти раками маълум 
предметларни, образларни системалаштирувчи мезон ролини ута- 
ган.2 Бундай етти кисмли структуралар аждодларимизнинг етти ха- 
зина, етти муъжиза, етти иклим, етти донишманд каби тушунчала- 
рида сакланиб колган. Демак, “етти кукат” тушунчаси х,ам кадимги 
одамнинг табиатни мифологик англаши асосида пайдо булган 
эътикодлар билан боглик. КаДимги одам дунёда инсонни бокади- 
ган ва бой-бадавлат киладиган етти хазина, инсоният кули билан 
бунёд этилган архитектура ва санъат дурдоналарининг етти муъжи- 
заси булгани каби, барча ут-уланлар, дов-дарахтлар орасида етти 
хил кукат алохдда ах,амиятга эга деб тушунган. Шу тарика “кук­
ламнинг етти кукати” дакидаги хилма-хил халк карашлари яратил­
ган. Бутун табиат уйгонадиган илк куклам байрами -  наврузда 
“етти кукат” анъанасига амал килишнинг х,ам муайян х,аётий 
асослари бор: киш буйи осуда ухлаган она-табиат уйгонадиган, да- 
ла-кирлар яшил либосини киядиган, новдалар оппок дурга белана- 
диган гаройиб фасл одамларга олам-олам кувонч бахш этади.

Баъзан купи и курган кекса отахонлар билан йил фаслларининг 
алмашиниши, айникса, пишикчилик мавсуми тугрисида сухбат-

1 ЗУФА. Инв.№9330.
2 Фролов Б.А. Число в графике палеолита. -  Новосибирск: Наука, 1974. -  С.110-125; 

Уша муаллиф. Как появилась “магическая семерка” // Атеистические чтения. -  М., 1970. 
-C .U 6 .
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лашсангиз “етти сариц” деган ибора кулогингизга чалинади. 
Тажрибали хдсобдонлар купинча шамсий таквим буйича учинчи 
ой -  жавзони шу ном билан хам атайдилар. Бунинг маъноси шуки, 
жавзо ойида тут, урик, олма, гилос каби мевалар, бутдой, арпа, та- 
рик сингари донли экинлар, турли сабзавотлар пишиб етилади. Шу 
маънода жавзода тукин-сочинлик, пишикчилик мавсуми бошлана- 
ди. Жавзонинг бошида эртапишар уриклар шохида саргайиб пиш- 
ган мевалар кузга ташланади, коракулликлар шевасида “ок; олма”, 
“жувпазак олма”, “чиллаки” деб юритиладиган эртаки олмалар пи- 
шади. Кишмиш -  шибиргони узуми хол отиш даври “цора пишар” 
дейилади. “К,иргиякда етти сариц пишади” маколига кура эса, бу 
даврда халк орасида “етги сарик” дея тавсифланадиган бугдой, 
арпа, тарик, урик, анжир, жийда ва бех,и пишиш мавсуми уз них,оя- 
сига етган.1

Халкимизнинг огзаки бадиий ижодида, урф-одат ва маросим- 
ларида етти ракамига бу кадар эхтиром билан муносабатда були- 
нишининг сабаби, бу сон аждодларимиз тасаввурида омад, муваф- 
фацият белгиси, бахт ва эзгулик рамзи сифатида анъанавийлатпган- 
лигидадир. Шунинг учун хам етти раками узбек халк эртаклари- 
нинг бадииятини бойитишда мухим роль уйнаган.

Эртаклардаги 7 раками билан боглик мифологик рамзлар халк 
карашларидаги анъанавий мазмунини саклагани холда эпик сюжет 
талабига кура муайян бадиий вазифа бажаради. Мае.: “етти цават 
ер ости” тушунчаси мифологик маком тузилишининг бадиий тал­
кини булиб, мифдан эртакка утган. Лекин мифда “етти кават ер ос­
ти” ибораси маконнинг мифологик тузилиши сабабини тушунти- 
ришдан иборат информатив вазифа бажарган булса, эртакда бу- 
тунлай бошка мазмун касб этади.

“Кук кучкор” эртагида2 угай она Бахтиёрга душманлик килиб, 
боланинг хомийси -  кучкорни суйдирмокчи булади. Шунда кук 
кучкор болани устига миндириб улкан чинор тепасига чикариб 
куяди. Угай она кистовидан сунг отаси Бахтиёрни излаб топиб, 
ялиниб, ёлвориб чинордан туширади ва кучкор топа олмасин, деб 
етти кават ер остига тушириб куяди. Етти кават ер остида зериккан 
бола уч марта “Кук кучкор!” деб чакирганидан сунг хомий хайвон

' Шомаксудов Ш., Шорахмедов Ш. Нега шундай деймиз? Узбек халк мацолларининг 
ичохли лугаги. -  Тошкент, 1987. -  Б.328-329.

2 Гулпари. Наманган эртаклари / УХИ. — Тошкент, 1969. — Б.81-82.
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тезда етиб келиб Бахтиёрни ёруг оламга олиб чикдци. Етти кават ер 
ости -  бу эртакда Бахтиёрнинг етти кават ер остига туширилиши — 
угай она фаолиятининг кульминация си, яъни боланинг улимга 
хукм этилишидир. Етти кават ер ости тушунчаси шу максадни 
амалга оширишга хизмат килади.

“Кук кучкор” эртагидаги “етти кават ер ости” мотивининг се­
мантик талкини аслида куйидагича: Бахтиёрнинг уйдан чиккани- 
дан кейинги сафари уч олам хакидаги кадимий карашлар асосида 
шаклланган. Кук куч кор -  афсонавий хомий, хайвон киёфали ми­
фологик образдир. Унинг дастлаб болани ракиб (угай она) таъкиби- 
дан кочириб, чинор устига чикариб куйиши юкори олам -  Кукка 
сафардир. Бунда чинор -  х;аёт дарахтининг бадиий ифодасидир. 
Угай она кистови туфайли ота уз угли ни етти кават ер остига ту- 
шириб куйиши -  кахрамоннинг ер ости олами -  уликлар мулкига 
саёхатидир. Бола у ердан гайриоддий хомийси -  Кук кучкор ёрда- 
мида ер юзига чикиб олади. “Хает —»• улим —*■ хаёт” йунапишидан 
борган Бахтиёр узга оламлардаги рухдар билан рамзий мулокотда 
булиб, магик кудратга эга одам сифатида уз уйига кайтади. Ер 
юзига кайтган Бахтиёрнинг хаётида янги саргузаштлар бошланади. 
Мифологик кахрамоннинг етти кават ер остига сафари хакидаги ка­
димий мотив узининг дастлабки мохиятини йукотган булиб, эр­
такда бир сюжет халкасини иккинчиси билан боглаб туриш вази­
фасини бажаради.

Худди шундай холатни “Сехрли олма” эртагида хам курамиз. 
Сюжет ч ичиги саргузаштлар кахрамон кора отни миниб етти кават 
ер остига тушиши билан боглик. Кора рангли от ер ости олами -  
мифологик карашларга кура, уликлар мулки деб каралган афсона­
вий жой тимсолидир.

“Етти зулмат”, “етти зулмат дарёси” тушунчалари хам “ет­
ти кават ер ости” оламининг атамалари хисобланади. “Кахрамон” 
эртагида Семург куш ботирни етти кун ичида етти зулматдан ут- 
казиб куяди.

Худди шундай етгиликка асосланган мифологик рамзлардаги 
ракам анъанаси узгармас булиб, муайян тушунча таркибида тур- 
гунлашиб колган. Етти цават кук, етти цават ер ости, етти 
ицпим, етти зулмат тушунчаларида 7 ракамини бошка сон билан 
алмаштириб булмайди. Акс холда, иборанинг анъанавий мазму- 
нига путур етади.
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Анъанавий мифологик структура асосида шаклланган етти тог, 
етти Кухи Коф, етти кир каби мифологик макон ифодалари хам 
узбек халд эртакларида ранг-баранг бадиий талкинга эга.

“Мехригиё” эртагида тасвирланишича, йигит кирк тиллага 
сотиб олган илоннинг изидан ити ва мушугини эргаштириб йулга 
тушади. Улар “етти киру етти тогдан ошиб” илонлар шахрига етиб 
борадилар. Мифологик мохиягига кура, “етти кир-у, етти тог” 
ибораси етти кисмли асотирий макон тузилишининг тимсолий ку- 
ринишидир. Маълумки, йигит “етти киру етти тог” ошиб, узга 
юртга -  илонлар шахрига боради. Кадимги мифологияда илон хаёт 
дарахтининг тубида уралиб стган холатда тасвирланади ва Ер ости 
олами билан богланади. Дсмак, йигит ва унинг хамрохлари етти 
кир ва етти тогдан ошиб утишлари уларнинг Ер ости оламига ут- 
ганликларини англатади. Замин ва Ер ости олами — илонлар шахри 
орасидаги эпик масофа “сп  и тог ва етти кир” бирикмаси оркали 
ифодаланади. Тоглар сопи эса оламнинг мифологик тузилишига 
монанд холда белгиланганлиги сабабли хар бир тог ёки кир узга 
оламнинг муайян бир боскичи сифатида гушунилади.

Мазкур эртакда етти rot - етги кир тушунчаси мехригиё излаб 
сафарга чиккан йигит саргузашти машаккатли, огир эканлигини, 
кахрамон жасоратини, максад сари дадил интилишини образли тас- 
вир воситалари билан таъсирчан ифодалашга хизмат килади.

“Сусамбил” эртагида хам “сп  и тог” ибораси юкоридаги мифо­
логик тасаввур асосида шаклланган рамзлардан бири булиб, сюжет 
талкинида бошкача бадиий ахамиятга эга. Куркиб кетган бурил ар 
Сусамбил тогини ташлаб, етти тогдан парига кочиб кетишади. Етти 
тогдан нариги ёк -  жуда олис, энг узок жой маъносини англатади. 
Буриларнинг куркув даражасини бурттириб ифодалашда улар 
кетган манзил “етти тогдан нарида” деб тасвирланади.

Эртаклардаги мифологик рамзлар билан боглик еттиликлардан 
айримлари тургун бирикмалар тарзида огзаки нуткда куп куллани­
лади. “Етти ерда таъзим килмок” садокат тимсоли, хурмат рамзи 
булса, “етти юмалаш” яксон булиш, аганаб кетиш белгисидир. У 
айнан етти марта юмалашни эмас, умуман, “ер билан битта булиш” 
маъносини англатади. “Етти хил уйин тушиш” ибораси эса уйин- 
нинг куп турлилигини, уйновчининг махоратини бурттирса, “етти 
хил товланиш” тушунчаси бирор нарсанинг гузаллигиии ошириб 
тасвирлашга хизмат килади. Маълум харакатнинг етти марта так-
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рорланиши харакагнинг давомийлигини хамда ижрочининг фао- 
лиятини англатади. “Хар куни етти марта эмизиб кетиш”, “Етти 
марта дори-дармон килиш” тушунчалари болаларни эмизаётган ки- 
йикнинг гудакларга оналик мухаббатини улуглаб, маликани парва- 
риш килиш тасвирини жонлантириб, устанинг садокатини курса- 
тади. “Чинор тагига хар куни етти марта келиш” подшонинг яхттти- 
ликка, эзгуликка эътикоди баландлигини англатади.

Куч-кудрат чегараси, имконият даражасини англатувчи “етти 
кадам босиш” ибораси маълум харакатни бажариш шартини, тил- 
симга айланган эпик холатни ифодалайди. Эртаклардаги “етти 
яшардан етмиш яшаргача”, “етти пуштидан етмиш пуштигача” ка­
би иборалар барча одамлар ва бутун кариндош-уруглар маъносида 
кулланади.

“Етти кават муз”, “етти кават курпача”, “етти пахсали куртон” 
каби иборалардаги етти раками аслида мифологик структура билан 
боглик булиб, эртакда музнинг калинлиги, к)фпачанинг юмшок- 
лиги ва деворнинг баландлигини бурттириб тасвирлашга хизмат 
килади.

Узбек халк эртакларида анъанага кура гузал маликалар, пари- 
лар юзига етти кават никоб тортиб ёки етти кават парда ортида 
утирган холатда тасвирланадилар. “Мохистара” эртагида тасвирла- 
нишича, Маликаи Мохистара гузал, узи мисли чирокдек нур бериб, 
бутун уйни ёритиб турар экан. Жамолининг мунавварлиги, нури- 
нинг уткирлиги кирган кишининг кузини олар экан. Шу сабабли 
уйнинг уртаси етти каватли парда билан тусиб куйилган эди.

“Етти кават парда” ибораси маликанинг чиройини нихоятда 
бурттириб тасвирлашга хизмат килса-да, аслида кадимий мифоло­
гик карашларга боглик.

“Сув кизи” эртагида тасвирланишича, кахрамон олис юртдан 
йуколган маликани излаб келса, киз етти кават парда ичида утир­
ган булади. Бу мотивни куйидагича тахлил килиш мумкин. Фик- 
римизча, малика ёки гузал кизнинг етти кават парда ортида ута- 
риши оламнинг етти кисмли мифологик тузилиши хакидаги кади­
мий эътикодларга боглик мотивдир. Маълумки, кадимги мифлар 
талкинига кура олам етти кисмли мифологик тузилишга эга булган 
афсонавий макондир. Эртакка кучган бу мифологик структура 
анъанавий узга олам тасвирига айланган. Узга олам, одатда, бегона 
юрт, бегона шахар ёки кишлок, бегона ховли каби семантик ва-
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риантларда намоён булади. Узга юрт маликаси бегона элатдан кел­
ган кахрамон учун етти кават парда ичида утирган холатда тасвир- 
ланади. Аслида, гузал малика эри, отаси ёки бошка хдмрохдари 
олдида никобда утирмайди, жамолининг нури улар учун халокатли 
эмас. Келгинди кахрамон эса маликанинг чиройига дош беролмай- 
ди, шу боис, киз етти кават парда ортида утиришга мажбур.

Биринчидан, киз бетидаги е 1ти кават никоб ёки етти кават 
парда етти каватли оламнинг рамзий ифодасидир, бу тасвир етти 
каватли мифологик макон сгруктурасининг етти кисмли химоя во- 
ситасига айланган куриииши хисобланади. Етти каватли парда -  
малика билан кахрамон уртасидаги рамзий чегарадир. Етти кисмли 
парда — етти каватли олам бслгиси. Бинобарин, малика ва унга та­
лабгор булиб келган кахрамонни икки хил олам вакиллари сифа­
тида тушуниш лозим. Етти каватли парда ёки никоб маликанинг 
узга оламга тааллуклилик белгисидир.

Етти каватли парда ёки никоб етги кисмли мифологик макон 
структурасининг тимсоли -жаплигига биринчи асос талабгорнинг 
парда ортидаги маликани курмаслигидир. Табиийки, етти кават 
парда маликанинг жамолини бегона кузлардан тусиб туради. Ках­
рамон кизнинг юзини курмаслигига сабаб, узга олам вакиллари- 
нинг бир-бирига нисбатан “рамзий курлиги”дир.

Фольклоршунос В.Я.Пропп таъбири билан айтганда, мифоло­
гия ер ости оламини “урта дуне (ер юзи) хаётига мос килиб тушун- 
тирган: тириклар уликларни хсч качон курмаганликларидек, улик­
лар хам тирикларни курмайдилар”.1 Талабгор ва етти кават парда 
ортидаги малика аслида бир-бирини курмайдилар.

Уз ва узга олам “хает—► улим—> хаёт” учлиги оркали бирлашиб, 
богланиб туради. Анъанага кура, етги кават никоб олингач, киз­
нинг жамолига кузи тушган кахрамон бехуш булиб йикилади. Чу- 
нончи, “Гулпари” эртагидаги киз юзидаги етти кават харир парда- 
сини олганда подшо хушини йукотиб йикилади. Бехушликни “рам­
зий улим” деб карайдиган булсак, шох вактинча улим холатида бу­
лади. “Вактинча улим” икки олам вакиллари муносабатга кири- 
шуви учун бадиий восита булиб хизмат килади. Етти кават парда 
олингач, яъни етти боскичли масофа босиб утилгач, Гулпарининг 
жамолини курган шох хушини йукотади. Аслида, Гулпари подшо 
учун улган эди, у уликлар оламида эди, етти кават парда олингач,

1 Пропп В.Я. Исторические корни волшебной сказки. -  Л., 1946. -  С.59.
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подшо у билан мулокотга киришиши учун уша холатга киради, 
яъни улади. Улим маълум маънода тирикликка йул очади. Чунки 
табиатнинг умри “х ,аёт—►улим~н►хаёт” тарзида кечар экан, шох ва 
етти кават парда ортидаги Гулпарининг топишуви хам шу учлик 
асосида тасвирланади. Хуллас, етти каватли парда, етти никоб ни- 
коб тушунчалари етти кремли мифологик макон тузилишининг 
узига хос бадиий ифодасидир.

Мифологик рамзлар билан алокадор анъанавий еттиликлар 
узининг анъанавий шаклини саклаб колган и холда эртакка утгач, 
унинг мифологик код сифатидаги дастлабки мохияти узгаришга 
учраган. Улар эртак таркибида бадиий восита ролини утайдилар. 
Етти раками иштирок этган поэтик рамзлар пайдо булишига кура, 
кадимий мифология махеули булиб, эртак бадиий курилиши учун 
тургун услубий формулалар хисобланади.

Мифларда етти кисмли анъанавий формулалар пайдо булган. 
Дастлабки мифларнинг образлар тизими, улар харакат килувчи 
рамзий макон ва вакт талкини еттилик асосидаги структурага амал 
килган. Мифологик образлар (етти хомий, етти карокчи, етти ога- 
ини), эпик макон (етти кават осмон, етти кават ер ости, етти дарё, 
етти тог), эпик вакт (етти кун, етти ой, етти йил) тушунчаларининг 
еттиликка асосланган ифодаси мифологик кодларнинг диффузияси 
натижасида эртакка утган.

“Савдогар билан подачи” эртагида бирдан еттигача булган ра­
камлар воситасида тилсим яратиш мотиви кайд килинган. Мазкур 
эртакда хикоя килинишича, савдогар келганда “Подачининг кизи 
билан кампири уйда экан. Кампир буларга ош-сув килибди. Сунгра 
подачининг кизи келиб энасига:

-  Эна, якта! -  деб кетибди. Яна бир майдон утгандан кейин 
келиб: “Эна, дута!” -  деб кетибди. Тагин бир майдондан келиб: 
“Эна, сета!” дебди. Савдогар икки чойнак чой ичгунча “Х,афта!” 
дебди. Савдогар:

-  Эна, бу кизингиз нима деди? -  деб сурабди. Кампир:
-  Эй, айналайин чирокдарим, бизларнинг нимамизни сурай- 

сиз, бизлар бу чулда чарх йигириб кун курамиз-да, кизим боятдан 
бери етти ийлик ип йигирдим, деб кетди, -  дебди”.1

Таникди олим В.Н.Топоровнинг ёзишича, анъанавий етти- 
ликнинг 6+1 тарзидаги талкини оламнинг яратилиш жараёнини

1 Узбек халк; эртаклари. 1-том. -  Б.305.
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ифодаловчи бадиий формуладир. Мифологик кахрамон сифатида 
гагара ёки шунга ухшаш сувда сузувчи к,уш иштирок этган кади­
мий афсоналарда айтилишича, 7 кун ичида олам яратилган эмиш.

Подачи «изининг ип йигириши билан боглик анъанавий етти- 
лик формуласи хам оламнинг яратилиши хдкддаги ана шу кадимий 
мифологик карашлар асосида пайдо булган.

Подачи кизининг ип йигириши “бир, икки, уч... етти” ракам­
лари билан ифодаланади. Хар бир ракам муайян максадга каратил- 
ган харакат тимсолини англатади. Ь\из учта ракамни айтиш учун 
онасининг олдига уч марта ч и кади. Киз ип йигиради, демак, у маъ­
лум вакт, маконда маълум нарсани яратади. Яратувчилик харака- 
тининг етти боскичдан иборатлиги оламнинг етти кун ичида бино 
этилганлиги хакида халк карашларининг бадиий ифодасидир.

Фикримиз исботи тарикаеида эргаклардаги етги мифик хомий 
образи, болалар фольклоридаги купгина уйин кушиклари, санама- 
лардаги еттилик анъанасини ми сил килиш  мумкин. Куйидаги са- 
намада бирдан еттигача булган ракамлар катнашади:

К,арс-к,урс помидор,
Онам берган помидор,
Бир, икки, уч, турт,
Беш олти, етти, кетди.2

Оддий санок сонлар катори асосида санама яратилганлигига 
сабаб, кадимий мифологик моделда спили к анъанаси булганлиги- 
дадир. Хуллас, 7 раками билан боглик халк карашлари ва шу асос- 
да юзага келган мифологик карашлар муайян бадиий формулалар 
сифатида фольклорга утган. “Савдогар билан подачи” эртагидаги 
тилсимда хам ана шу еттиликка амал килинган. Бу ракамлар сири 
факат киз мурожаат этаётган персонаж -  кампир онасига маълум, 
холос. Бопщалар бу галати санокнинг сирини тушунмайдилар. Сав­
догар бу ракамларнинг маъносини с)фаганида кампир икки чойнак 
чой ичгунча кизи етти ийлик ип йигирганлигини айтади. Маълум 
маънода бу лавхани “ракамли тилсим” деб аташ хам мумкин. Чун­
ки киз ва кампир уртасида булиб утган гап-сузларнинг маъноси

1 Топоров В.Н. О структуре некоторих архаических текстов, соотносимых с 
концепцией мирового дерева //Труды по знаковым системам. 5. -  Тарту, 1971. -  С.221.

2 Жахонгиров F. Узбек болалар фольклори. -  Тошкент, 1975. -  Б.96.
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бопщаларга коронги булиб колаверади. Эртакда бу тилсим подачи 
кизининг одатдан ташкари ишчанлигини бурттириб тасвирлашга 
хизмат килади.

Куринадики, “етти” узбек фольклорининг анъанавий “сехрли” 
рацамларидан биридир. Бинобарин, кадим замонларданок одамлар 
еттини мукаддас билиб сигинишган. Хатто тош асрига мансуб 
ёдгорликлардаги рамзий ифодалар хам 7 ракамига узгача эътибор 
берилганлигидан далолат беради.

УРФ-ОДАТ В А МАРОСИМЛАРДАГИ “ЕТТИЛИКЛАР”

Фольклор ва маросимларда анъанавий тарзда кулланиладиган 
етти раками халкимизнинг кадимий астромифологик тасаввурлари 
билан боглик магик сонлардан биридир. Бу ракам халкимизнинг 
турли-туман урф-одатлари, маросимлари ва расм-русумларида му- 
каммаллик, етуклик, туликдик тимсоли деб каралганлиги боис, 
муайян нарса-ходисаларнинг микдорий белгисини ифодалашнинг 
анъанавий формуласи сифатида кулланилади.

Халкимизнинг бола тугилиши ва унинг чилла даври билан бог­
лик маросимларида етти сони муътабар тимсол сифатида анъана­
вий тарзда кулланилган. УзР ФА Тил ва адабиёт институтининг 
1952 йилги Хоразм фольклор экспедицияси аъзоси З.Хусаинова 24 
май куни Хиванинг 5-элатида истикомат килувчи 66 яшар Анажон 
Курёзова (халк орасида “Палов кади” номи билан машхур булган 
чечан халфа)дан ёзиб олган маълумотга кура, “Бак-бавак” мароси- 
мида етти хотин утириб олиб болани хаммалари баб-баравар уш- 
лашиб онасига олиб берганда куйидаги айтим айтилган:

Бавак, бавак, жони бавак,
Худони дурдони бавак,
Отасининг моли бавак,
Онасининг жони бавак,
Бешдан утдим, тошдан утдим,
Пайгамбар ёшидан утдим,
Бак бавак, сок, бавак, дур бавак.

Аёллар болани онасига бергач, халфа:
Кузижоним цуй булгай,
Йигнаганинг туй булгай,
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Туйинг-туйлара улагигай,
Давлат бошингга урнашгай,
Санга келган балолар,
Тогу тошларга урнашгай,

-  деб дуо килган.
Бу маросимда етти нафар момо иштирок этганлиги бежиз бул- 

масдан, халкимиз орасида кенг таркалган “етти момо” культига 
алокадор анъанадир.

Сайрам туманидаги К°РамУРт кишлогида яшовчи узбеклар 
орасида хдм “етти момо” культи кенг таркалган булиб, мах,аллий 
ах,оли етти момонинг х,омийлигига каттик эътщод килар экан. 
Корамур гликлар Чоймомони “е ггининг бири” деб хдсоблашади. Бу 
кишлокда кайд килинган этнофольклористик маълумотларга кура, 
“етти момо” одамларни ёвуз кучлардан х,имоя килувчи афсонавий 
хомий булиб, Чоймомо хам уларнинг бири х,исобланади. “Етти мо­
мо” образининг пайдо булишиии >са куйидаги афсона билан изох,- 
лайдилар: айтишларича, корамур гликлар яшаган кишлок илгари 
Ахсикент деб аталган. Бу кадимий кишлок хозирги Корамуртнинг 
кунчикар тарафида жойлашган. Бир йили киш жуда каттик келиб- 
ди, кирк кеча-кирк кундуз бстиним кор ёгибди. Одамлар хдво очи- 
либ кетишини кутиб уйларидан чикмай утираверибдилар ва х,ов- 
лига ёккан корни курамабдилар. Нагижада уларнинг уйларини кор 
босиб колибди. Факат ёлгиз киз нсвараси билан бирга яшайдиган 
бир кампиргина х,ар куни эрипмасдан уйининг эшиги олдига ёккан 
корни кураб, супуриб-сидириб турибди. Шунинг учун Ахсикент 
кишлогидаги барча уйлар кор гагида колсаям уша кампир билан 
невараси омон колибдилар. Орадап бир канча вакт утгач, Бухоро 
томонлардан бир кора мурт(муйлов)ли йигит келиб халиги кампир- 
нинг неварасига уйланибди. Улар етти нафар киз фарзанд куриб- 
дилар. К0РамУРТликлар уша одамнинг етти нафар кизини “етти 
момо” дейдилар. Кейинчалик кишлок ахди Ичкургон деган жойга 
кучиб утибди. Корамуртли киши билан етти кизи яшаган кишлок 
эса Етти момо деб номланган. Х,озирги кунга келиб эса “момо”- 
лардан факат айримларининг касб-кори дакида узук-юлук маълу- 
мотларгина сакданган, холос. Масалан, етти момодан биттаси х,о- 
миладор аёлларнинг кузи ёришида бош-кош булиб турувчи доялар- 
га хомиЙ1гик килар эмиш.1

1 Тайджанов К., Исмаилов X. Особенности доисламских верований у узбеков- 
карамуртов // Древние обряды, верования и культы народов Средней Азии. М: Наука, 
1986. С.111.
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Шу уринда киёс учун бир маълумотни келтириб утишни жоиз 
деб билдик: Бухоро вилоятининг К^оракул туманидаги Жигачи 
кишлогида кайд килинган маълумотга кура, илгари фарзанд кур- 
гани билан боласи турмаган, яъни ёшлигида нобуд булиб кетади- 
ган аёл яна хомиладор булиб кузи ёрийдиган фурсат етганда тугрук 
буладиган хонада етти нафар серфарзанд, ували-жували момо х,о- 
зир булиши керак деб ирим килинган. Бу аёллар “етти анака мо­
мо” деб аталган. Агар бирор сабаб билан “анака”лар сони еттита 
булмай колса, хомиладор аёлнинг кузи ёрийдиган хона деворининг 
етти жойига ок пахта кистириб куйганлар. Ок пахта хам анака 
момо урнига утади, деб ирим килганлар. Жигачиликлар эътико- 
дича, боласи турмайдиган аёл кузи ёриган пайтда тугилган чака- 
локни етти анака момонинг хаммаси баб-баравар ушлаб кутариб 
олсалар, болага зиён-захматлар дахл килолмас эмиш. Етти анака 
момонинг кули теккан боланинг умри узун булади деб умид кил­
ганлар.1

Етти анака момо тугрисидаги мифологик эътикодларнинг мо- 
хиятини янада чукуррок тахдил килишда куйидаги этнографик 
маълумот мухдм ахамият касб этади: “Тангачар кишлогида яшаб, 
умр буйи бефарзанд утган Дунди момо деган аёлнинг кайнонасига 
буй етган киз пайтида алвасти йуликкан экан. Киз эрга теккач, ал- 
васти унинг тугилган болаларини угирлаб кетаверибди. Хомиладор 
булиб, ой-куни якинлашгач, канча аёл курикдаб турганига кара- 
масдан, тугилган чакалок уз-узидан йуколар ёки бола тугиладиган 
кун якин колганда худонинг амри билан аёлнинг корни бушаб ко- 
лар экан. Шундай килиб, аёл 13-14 корин бугоз булиб, хамма бо­
ласи ном-нишонсиз йуколибди. Охири уни уткир бир дуохонга 
курсатибдилар. У фол очиб курса, аёлга алвасти йуликканлиги маъ­
лум булибди. Дуохоннинг маслахатига кура, аёл кейинги сафар ку­
зи ёрийдиган булганда тугрук бошланишидан аввал хонада етти 
нафар момо хозир булиб, хомиладор аёлнинг теварагини ураб ути- 
ришибди. Уй деворининг етти жойига ок пахта кистириб куйиб- 
дилар. Дуохоннинг узи эса уй эшигининг олдида дуо укиб турибди. 
Тулгок бошланиб, бола она корнидан пастга туша бошлагач, ха- 
лиги етти момо боланинг етти жойидан махкам тутибдилар. Кин-

1 Муаллифнинг дала ёзувлари. 1980 йилнинг 12 июль куни Бухоро вилоятининг 
Коракул туманидаги Тангачар кишлогида яшовчи 1932 йилда тугилган Шарофат Мурод 
Олим кизидан ёзиб олинган).
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диги кесилгач, момолар жимжилокларини чакалокнинг огзига теги- 
зиб куйибдилар. Шундай килинса, алвасти чакалокни эмизолмайди 
деб ирим киладилар. Етти момо ушлаб колганлиги учун алвасти 
аёлнинг бу чакалогини эмизолмабди, агар у болага кукрак тутиб 
улгурганида чакалок гойиб булар экан. Бу сафар чадаловда дахл 
килолмаганлигидан аламига чидай олмаган алвасти боланинг ягир- 
ниси (кураги)га панжа уриб кетибди. Омон колган болага Х,ожибой 
деб от куйибдилар. Аммо унинг курагидаги беш панжа изи то ум- 
рининг охиригача чукур из булиб билиниб колибди. Хожи бува ул- 
гайгач, Дунди деган кизга уйланган, аммо уларнинг фарзандлари 
булмаган. Айтишларича, алвастининг панжаси текканлиги сабабли, 
касофатга учраб уларнинг фарзапд йули бекилган экан”.1

Етти анака момо, яъни етти нафар доя момо хакидаги тасав­
вурлар корамуртликларнинг “етти момо” тугрисидаги мифологик 
инончлари билан муштарак негизга эга.

Корамурт кишлоги ш с вас и да кулланиладиган “етти етакла- 
ди”, “момоси тутди”, “момоси бор" каби иборалар2 х,ам бевосита 
“етти момо” культи хакидаги карашлар билан боглик. Момолардан 
биттаси дояларнинг х,омийси вазифасини бажаргани каби, бопщаси 
корамуртликлар тасаввурича, бирорга аелни “танласа”, у табиблик- 
ни буйнига олади ва хомий момолар ку маги да одамларни даволай- 
ди. Бундай табибларни корамуртликлар “момоси бор аёл, танлаб 
олган, момосини буйнига олган” деб таьрифлайдилар.

Бизнингча, эзгулик кучларининг сониии белгилашда етти рака­
мининг магик хусусиятига асосланиш анъанаси жахон халкдари 
мифологиясининг кадимги унсурларидан бири саналади. К^адимги 
Бобил мифологиясида “етти донишманд" образи мавжуд булган.4 
Зардуштийлик таълимотига кура, эзгулик тимсоли Ахурамазданинг 
“етти ахура”си яхлит холда хомий куч рамзи сифатида тасаввур ки­
линган. Ахураларнинг хар бири эзгуликнинг муайян бир киррасини 
узида мужассамлаштирган. Худди шунингдек, корамуртликлар аф-

1 Муаллвфнинг дала ёзувлари. 1980 йилнинг 12 июль куни Бухоро вилоятининг 
Коракул туманидаги Тангачар кишлш ида яшовчи 1932 йилда тугилган Шарофат Мурод 
Олим цизидан ёзиб олинган).

2 Тайджанов К., Исмаилов X. Особенности доисламских верований у узбеков-кара- 
муртов // Древние обряды, верования и культы народов Средней Азии. — М: Наука, 1986.
-  С.112.

3 Уша манба. -  Б.113..
4 Афанасьева В.К. Гильгамеш и Энкиду. -  М: Наука, 1979. -  С.34-35.
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сонасида кайд килинган “етти момо” качонлардир х,ар бири мус- 
такил мифологик функция бажарувчи етти нафар маъбуда сифа­
тида тасаввур килинган.

Х,омиладор аёллар ва чакалокдарнинг хомийси сифатида тасав­
вур килинган “етти момо” культига дойр халк карашлари Сурхон 
вохаси ахолиси орасида хам мавжудлиги кайд этилган. Фольклор- 
шунос Л.Худойкулова томонидан ёзиб олинган маълумотларга ку­
ра, Кумкуртон туманида хомиладор аёлларни ёвуз кучлар хуружи- 
дан саклаш максадида утказилган маросим чогида кушночлар 
Сарик момо, Кора момо, Титти момо, Очил момо, Гулсун момо, 
Ёзил момо ва Тувгич момо деб аталган хомий-рухлар хакига бит- 
тадан пилик ёкишган.1

Назаримизда, чакалок етти кунлик булганда утказилган чилла 
чикариш маросимини утказиш одати хам “етти момо” культи асо­
сида келиб чиккан. Фольклор тупловчи Чори Хамро ёзиб олган 
маълумотга кура, К,агпкадарё вилоятида бу маросим куйидаги тар- 
тибда утказилган: кайвони етти кунлик булган чакалокни туз, тан­
га, тош, тухум пучоги солинган иссик сувга чумилтиради. Халк ка- 
рашларига кура, сувга солинган туз -  бола танасининг бугинлари, 
айникса, култигининг таги ва човини пишишдан саклайди; танга -  
яра-чака булишдан химоя килади, тош — чакалокнинг бадани тош- 
дек мустахкам булиб у с с и н  учун ишлатилади; тухум пучоги -  бо­
лани сувчечак ва бопща хил чечак касаллигидан мухофаза килади 
деб ирим килинади.2

Халкимизнинг оилада фарзанд тугилиши ва унинг тарбияси 
билан алокадор куплаб удумларида ана шундай “еттилик”ларга дуч 
келинади. Масалан, Бухоро вилоятининг Коракул туманининг 
Жигачи кишлогида бола юришни урганаётганда “тез юриб кетсин 
ва умр буйи ризки мул булсин” деб оёгининг орасидан етти дона 
кулча думалатадилар. Боланинг “оёги чикмаса” етти кулча ёпиб, 
боланинг оёги тагидан думалатадилар ва бу кулчаларни кучада уй- 
наб юрган етти болага таркатадилар. Бу ирим боламиз хам ана шу 
болалардай югуриб уйнаб кетсин деган ниятда бажарилади. Юри- 
ши кийин булган боланинг оёги остидан кулча юмалатадилар ва 
акаси ёки бирорта кушни бола ана шу кулчани болага курсатмас- 
дан оркасига карамай олиб кочади.

1 Х у д о й к у л о в а  Л. Сурхондарс туй кушиклари: филол. фанлари номз. дисс. -  Тошкент, 
2012.-Б .17.

2 ЗУ ФА. Инв.№ 10480. Ёзиб олувчи: Чори Хямро.
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Бу ракамнинг анъанавий магик сон сифатидаги талкини халки- 
мизнинг дулни тухтатиш максад и да бажарган ритуалларида хам уз 
аксини топган. Масалан, Коракалпогистон Республикасининг Аму- 
дарё туманидаги Мангит шахрида дул ёкканда уни тухтатиш учун 
етти дона дулни териб олиб курпанинг орасига солиб куйганлар. 
Шунингдек, етти дона дулни кул кафтлари орасига солиб кисиб 
турса х,ам дул ёгиши туЬ^тайди, деб ирим килганлар.1 Наманган ви- 
лоятининг Чует туманидаги Каркидон кишлоги кексаларининг эс- 
лашларича, илгарилари дул ёккан пайтда ана шу дулнинг етти до- 
насини териб олиб эшикнинг лукидони, яъни кулф урнатадиган жо- 
йига ташлаганлар. Лукидонга ташланган дул эриб битгач, дул ёги­
ши хам тухтайди деб уйлаганлар. Х^озирги пайтда эса дул ёкканда 
уч-турт донасини териб олиб, миикнинг оркасига ташлаб куйишади 
ва ана шу дул эригач, ёгин тинади, деб ирим киладилар.2

Фаргона вилоятининг Учкуприк туманидаги С а р и к у р г о н  киш- 
логида кайд этилган маълумоп а кура, дул ёкканда унинг музлари- 
дан етти дона еб, дуо килинса, дул тухтайди, дейдилар.3 Жанубий 
Тожикистонда яшовчи учбек-лакайларнинг метеорологик карашла- 
рича, дул куп ёгса, етти донасини териб олиб бир жойга куйиб оёк 
билан босиб “Сои, соп, соп\" дейилади.4 Бойсунликлар дулни т}Ьс- 
татиш учун етти дона териб олиб, косанинг тагига бостириб ку_ 
йишган ва “Етти, етти, етти'.” -  дейишган. Шундай килинса, 
ёгин тезда тухтайди, деб уйлашган.5

Ушликларнинг метеорологик карашларида хам дул т)Ьстатиш- 
нинг магик ракамлар билан алокадор бир катор талкинлари мав- 
жудлиги кайд килинган: дул куп ёккаиида етти дона дулни териб 
олиб эшикнинг лукидони, яъни кулф тешигига солиб куйишган; 
пиёланинг тагига еттита дулни бекитишган; етти дона дулни тош 
билан эзгилаганлар; осмондан тушаётган дулдан еттитасини териб 
олиб айвоннинг нам тегмаган куру К жойига ташлашган; етти дона 
дул ёки еттита тошчани деворнинг тешигига тикишган.6

1 Муаллифнинг дала ёзувлари. 2008 йшща Л.Содиковадап ёзиб олинган.
2 Муаллифнинг дала ёзувлари. 2008 йилда С.Хайдаровадан ёзиб олинган.
3 Муаллифнинг дала ёзувлари. 2011 йилда А.Мажидовадан ёзиб олинган.
4 Муаллифнинг дала ёзувлари. 1982 йилда Ёвон туманининг Султонобод кишлогида 

яшовчи 59 яшар Улдона Розиковадан езиб олинган.
5 Муаллифнинг дала ёзувлари. 2003 йилда Умбар бува Хужамовдан ёзиб олинган.
6 ЗУФА. Инв.№1828/16-17. Уш шахрида яшовчи 85 яшар Омина Аскарова, 65 яшар 

Кенжахон Алибоевалардан Н.Шомаматов ёзиб олган.
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Юкорида тахдил килинган материаллар нгуни курсатадики, 
халкдмизнинг оилавий-маиший урф-одатлари, расм-русумлари ва 
маросимларида, шунингдек, табиат ходисалари билан алокадор 
инонч-эътикодларида 7 раками магик сон сифатида анъанавий 
тарзда кулланилади.

К А Д И М И Й  МАНБАЛАРДА РАЦАМЛАР МАГИЯСИ

Кизшщум сахросининг марказидаги Букантов массиви кадимги 
аждодларимиз “дастхати”ни авайлаб-асраб келган нодир муъжиза- 
лар масканидир. Ёзув маданиятининг энг кадимий турлари -  Миср 
миххатию шумер “сопол китоб”ларидан тубдан фарк килувчи бу 
ёдгорликлар катта-кичик кояларга уйиб ёзилган кадимият обидала- 
ридир. Аркар дарасидаги коятошлардан бирига пастдан юкорига 
караб урмалаётган эгри-бугри чизиклар ва битта оёк товонининг 
тасвири туширилган. Кизиги шундаки, синчиклаб кузатилганда, 
эгри-бугри чизикдар сони еттиталиги маълум булади. Бу нима, 
тасодифми? Нах,отки ибтидоий “мусаввир” аллакандай кадимий 
эътикодларга ишора килаётган булса? Коядаги етти чизик тасвири 
замирида кандайдир ибтидоий эътикодлар рамзи яширинмаганми- 
кан, деган хакди савол, шубх,асиз, купчиликни уйлантириб куяди. 
Айрим мутахассислар кадимги петроглифлардаги оёк товони тас­
вири сув тимсоли булса керак, деб хисоблайдилар.1 У холда етти 
тулкинсимон чизик -  етти ирмокли дарё ифодаси эмасмикан, деган 
хаёлга борасиз. Зеро, кадимги мисрликлар Нил дарёсининг ирмок- 
лари анча-мунча куп булишига карамасдан, уни “етти ирмокли 
дарёйи азим” деб аташган. “Етти дарёдан утмоц”, “етти зулмат 
дарёси”, “Еттисув”, “Еттикечув”, “Етти дарёнинг сувидан шифо 
топмоц” каби ибора ва атамалар узбек фольклорида куп учрайди.

Агар коядаги улкан оёк товонининг тасвири йул билан боглик- 
лигини эътиборга олсак, у холда бу галати чизиклар мажмуаси ер- 
дан юкори олам -  Кукка кутарилган афсонавий йул тимсоли эмас­
микан, деган тахмин тугилади. Чунки машхур олтой эпоси 
“Маадай кара”да Ойхоннинг гузал кизига уйланиш учун кетаётган 
Кугедей Мерган етти йул туташган жойда бир-бирига икки томчи 
сувдай ухшаш олти ботирни учратади. “Етти йул” тушунчаси тур-

1 Оськин В.А. К вопросу о семантике одного сюжета в петроглифах Букантау // 
Этнография и археология Средней Азии. -  М., 1979. -  С. 139.
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кий халкдар фольклорида тез-тез кузга ташланиб туради. Агар кек- 
салар нуткига эътибор берсаигиз, боши гангиган, калавасининг 
учини йукотгаи одам хакида “етти йулнинг бошида турган” ибо- 
раси кулланилганини курасиз. “Етти йул” узбек халк; маросим 
фольклорида хам кайд килинган. Х,ар холда, минг йиллар бурун 
тош болгасининг садоси билан Аркар дарасини ларзага солган иб­
тидоий мусаввир коятошга етги чизик тасвирини чизаётганида ни- 
маларни кунглидан утказганлиги, умуман, бу ёдгорликдаги етги 
ракамининг маъноси хамон муаммолигича колиб кетмокда. Вакт- 
нинг учкур канотларига осилгаиича бир-бирини кувалаб утган аср- 
лар аждодларимизнинг уй-хаёлларини олис утмиш сукмокдарида 
Колдириб кетди. Лекин коятошда егти чизик Аркар дарасидаги сон- 
саноксиз чизгилар каби аждодларимизнинг тошларга мухрланган 
тафаккур муъжизалари хисобланади. Уша олис замонлардаёк бобо- 
калонларимиз 7 ракамипи азич билиб, турмушда унга алохида аха- 
мият беришганга ухшайди.

Етти ракамининг муъжизаларини ифодаловчи кадимият обида- 
лари танхо эмас. Кадимги Афросиёбда олиб борилган археологик 
казиш ишлари чогида дсворлари рангин суратлар билан безатилган 
шохона каср колдиги топилган. Шаркий Туркистон элчилари са­
фари тасвирланган шимолий денорда икки кема расми бор. Кизити 
шундаки, сохибжамол кизлар гушгап кема ёнида спирал шаклидаги 
суп урамидан чикиб келаётган илон, пастрокда икки гоз ва еттита 
балик сузиб юрибди. Баликдардан учтаси оркада, колган турттаси 
бир нукта атрофида айланаётган холатда тасвирланган.’

Баликларнинг сони ва уларнинг галати жойлашуви Афросиёб 
ёдгорлиги деворида аждодларимизнинг само ёриткичлари хакидаги 
афсонавий карашлари акс эттирилганлигини курсагади. Чунки тош 
асридан бошлаб маданият ёдгорликларида ойни илон тарзида тас- 
вирлаш одат тусига кириб колг ан эди. Суратда кеманинг олд томо­
нидан чикиб келаётган илон ой, яъни тунги ёриткичимиз рамзидир. 
Етти балик эса кадимги одам учун тунги ориентация манбаи бул­
ган Етти карокчи юлдузлари ифодасидир. Зеро, баликларнинг жой­
лашуви хам Етти карокчи юлдузлари шаклини эслатади: турт ба­
лик чумичнинг учидаги турт юлдузга монанд холда бир нукта атро­
фида тупланган булса, колган учтаси банд томонидаги учта юл­
дузга ухшайди.

1 Альбаум Л.И. Живопись Афрасиаба. — Тошкент, 1975. — С.58.
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Жах,оннинг турли археологик манзилгохдаридан топилган ка­
димий обидаларда узига хос “еттилик” тимсоли мавжудлигини 
таникди кадимшунос олим Б.А.Фролов хдм кайд килган.1 Кадимги 
одамлар яшаган археологик манзилгохдардан топилган ёдгорлик- 
лардан тортиб кундалик сузлашувда кулланиладиган ибора ва ма- 
колларгача, халк огзаки ижодиётидан то удумларимизгача -  ба- 
рини бир-бири билан богловчи галати бир анъана бор: бу 7 ра- 
камига фавкулодда катта эътибор бериш анъанасидир. Боболари- 
миз узок асрлар мобайнида энг яхши орзуларини, хайрли ниятлари- 
ни ифодалашга эх,тиёж сезганида нега энди 7 ракамини танлаш- 
дийкин? Хатто хозир х,ам болаларимизга топишмок айта туриб, 
пиёзнинг пусти айнан еттита эмас, ундан хам купроклигини кура- 
била туриб, “Пак-пакана буйи бор, етти кават туни бор” жумбо- 
гини келтирамиз-у, етти ракамини куллашимизнинг боисини уйлаб 
утирмаймиз. Зеро, шуниси аникки, 7 раками кадим замонларданок 
дунснинг турли бурчакларида яшовчи ва хилма-хил тилда, лахдка- 
ларда сузлашувчи элатлар уртасида “талаш” булган.

Жахонда 7 сонини мукаддас билиб, ихлос куймаган халк ёки 
элат кам топилади. Хуш, халк огзаки ижодиётида, урф-одат ва ма- 
росимларимизда 7 ракамининг бу кадар эъзозланишига сабаб нима?

Олимлар утган асрдан бошлабок бу ракамнинг “сирини” то- 
пишга х;аракат килиб куришган. Халк удумларида, маросим ва 
фольклор асарларида 7 ракамига “мукаддас” туе берилишининг са- 
бабини изохдашга х,аракат килган дастлабки тадкикотчилардан би­
ри козонлик математик А.Васильевдир. У узининг 1886 йилда 
нашр этилган китобида ракамларга сигиниш анъанасининг асосини 
кадимги Вавилон математикасига боглашга уринади. Унинг фик- 
рича, турли табиий х,одисаларнинг илмий мохдатини билмаган ка­
димги Бобил кох,инлари 7 ракамини “мукаддас” деб эълон килиш- 
ган ва бу карашлар кейинчалик жахоннинг бошка халклари ора­
сида хам кенг ёйилган.2 Худци шундай мулохаза таникли фолькло­
рист В.Миллернинг рус халк афсун-авраш матнлари тахдилига 
багишланган йирик тадкикотида хам илгари сурилган.3 Шу-шу 7

1 Фролов Б.А. Как появилась “магическая семерка” // Атеистические чтения. -  М., 
1970. -  №4. -  С. 116-122; Уша муаллиф. По следам одного числа И Будущее науки. 
Вып.4. -  М., 1971. -  С.331-351; Уша муаллиф. “Магическая семерка” // Природа. -  М., 
1972. -  №5. -  С.52-59.

2 Васильев А. Числовые суеверья. — Казань, 1886. — С. 12.
3 Миллер Всев. Ассирийские заклинания и русские народные заговоры // Русская 

мысль. -  М., 1986. -  кн.7. -  С.71.
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ракамига алохида эътибор бериш анъанасини кадимги Бобил ми- 
фологиясига боглаш одат тусига кириб колди.1

Астрономик тушунчалар хийла эрта тараккий этган кадимги 
Бобилда 7 раками “мукаддас” деб билинганлиги рост. Аммо узок 
Арктика ва Алясканинг кадимги Бобил маданиятидан мутлако 
бехабар ерли ах,олиси, Шимолий ва Жанубий Америка хиндулари, 
Австралия, Индонезия аборигснлари фольклорида хам 7 ракамига 
алохида ахамият берилишининг боиси нимада?

Утган асрнинг 80-йилларида археологлар Франциянинг Ласко 
деган горидан жуда кадим чамонларда чизилган суратларни то- 
пишга муваффак булишди. f op деворидаги от суратларидан бири 
устига еттита стрелкасимон шакллар туширилганлиги дархол мута- 
хассислар эътиборини жалб килди.

Кейинги йилларда фаныинг турли сохасида изланиш олиб бо- 
раётган тадкикотчилар бу “ссхрли” ракам муаммосини хал килиш- 
га киришдилар. Натижада 7 ракамига сигиниш анъанасининг пайдо 
булиши хакида бир неча фарачлар пайдо булди. “Мукаддас” етти- 
лик муаммоси халигача узил-кссил хал килинмаган булса-да, куйи- 
да 7 ракамининг халк орасида бупчалик кенг оммалашишига сабаб 
булган бир неча омиллар хусусида суч юритамиз. Тилшунос 
В.Чернишевнинг фаразига кура, 7 ракамида хеч кандай гайриоддий 
сир йук, фольклорда ва маросимларда еттилик анъанасига риоя ки- 
линишининг асоси качонлардир амалда кулланилган санок усулла- 
рига бориб такалади.2 Бир замонлар амалда кулланилган санок усу- 
лига кура, муайян нарса-предмегларнинг микдорини белгилашда 
бирдан еттигача булган оддий соилардангина фойдаланилган, хо- 
лос. Етгадан катта микдор эса “кун” гушунчаси билан ифодаланган.

Качонлардир аждодларимич “еттилик” санок усулидан фойда- 
ланганлигини А.И.Бородин хам кайд килиб утган.3

Кизиги шундаки, узбек фольклорида 7 раками аник математик 
микдор сифатида эмас, балки “кун” маъносини англатувчи поэтик 
деталь сифатида кулланилиши холати куп кузатилар экан. “Етти 
улчаб бир кес”, “Еттининг бири Хизр''’ каби маколларда, “Пак па- 
кана буйи бор, етти цават туни бор” (пиёз) топишмогида хам 7

1 Чистяков И.И. Числовые суеверия. -  М.-Л., 1927. — С. 15-16; Чистякова Е.М.
Математика и религия. -  Краснодар, 1962. -  С.5.

2 Чернышев В. О “стержневых” именах числительных в русском и казахском языках // 
Известия АН Казахстана. Серия филологическая. №4 (49). — Алмата, 1946. — С.45-46.

3 Бородин А.И. Число и мистика. -  Донецк, 1975.-С.102, 113-114.
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сони кандайдир чегарани англатмокда. Айникса, пиёзнинг пусти 
куплиги хаммага аён, ана щу купликнинг 7 сони билан ифодала- 
ниши еттилик санов; анъанаси билан богланади. Бу усулга кура, 
хисоб еттигача давом этган, еттидан катта микдор эса “куп” тушун- 
часи билан ифодаланган.

В.Чернишевнинг фикрича, козокларнинг кадим аждодлари 
хисоб-китобда еттилик усулни куллаганлар. Бу анъананинг излари 
козок тилида сакланиб колган. К^озок тилида бирдан еттигача бул­
ган жамловчи сонлар “-ау(-ву)” кушимчаси воситасида ясалар экан: 
“берау”, “екеу”, “ушеу”, “тортау”, “бесау”, “алтау”, “жетау” каби.1

7 раками нафакат узбек, балки туркий халкларнинг аксария- 
тида сакрал-магик сон сифатида эътироф этилади.2

Еттилик санок усули туркий халкларнинг бобокалонлари хаё- 
тида мухим амалий ахамиятга эга булган куринади. Узок вакт 
амалда булган бу санок усули халк огзаки ижодиётига хам жиддий 
таъсир утказган. Узбек халк болалар поэтик ижодиётида еттиликка 
асосланган бадиий формулалар куп учраши хам шу фикрни тасдик- 
лайди. Одатда санамаларда “етти-кетди” формуласи куп куллани- 
лади:

Чумчуцча уйга кирди,
Очилча уни кувди,
Чумчуцча, эшик очщ,
Э%, нацуни тутувди!
Хой чум ч у ц, мана эшик,
К̂ ани тезроцучиб чщ!
Бир, икки, уч, турт,
Беш, олти, етти -  
Чумчуцча учиб кетди\3

ёки
Ружум-гужум помидор,
Ойим берган помидор,
Цани санаб курайчи,
Бир, икки, уч, турт,
Беш, олти, етти — кетдик!4

1 Чернишев В. Курсатилган асар. -  Б.45-46.
2 Муратова Р.Т. Сакральное число ете (‘семь’) в башкирском языке // Искусство и 

образование. -  М., 2008. -  №7. -  С.41-44.
Бойчечак. Болалар фольклори. Мехнат кушиклари / УХИ. Тупловчилар: О.Сафаров, 

К.Очилов. -  Тошкент, 1983. -  Б. 151.
4 “Бойчечак”. -  Б. 145.
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Куринадики, кадимий санок; усули коидасига ухшаб, бу ерда 
хам еттига етганда санок; тухтайди, яъни етти -  санок;нинг чеки ёки 
“катта сон”дир. Бизнингча, болалар уйин фольклорида кулланила­
ди гаи санамаларга асос булган “етти -  кетди” бадиий формуласи 
еттилик санок; усули таъсирида яратилган. “Етти-кетди” формуласи 
кадимий санокнинг санама матнига айланган куринишидир.

Еттилик модели узбек халк эртакларида, макол ва топишмок- 
ларида мавжудлиги х,ам фикримизни тасдиклайди. Хусусан, “Ерда 
етти йуцотдим, топ-чиТ’ жумбогининг ечими шу поэтик тузи- 
лишга асосланган:

Х,овузнинг цопцоги йуц,
Итнинг ичиги йуц,
Отнинг ётоги йуц,
Осмонпинг уступи йуц,
Молнинг йиглоги йуц,
Кушнинг уйцуси йуц,
Мушукнипг тчнчи йуц.'

Фикримизча, “етти” сузиииш пимологияси хдм уша кадимий 
санок усулига богланади. Бу ракам тушунчасини англатувчи суз — 
“етти”нинг узаги “етмок” феьлидан олинган. “Етти” аслида хисоб- 
нинг тугаганини, яъни санок них,оясига егганлигини билдирган. 
Кейинчалик санокда янги усуллар кашф этилиб, хисоб-китоб 
анъанаси такомиллашгач, бу суз илгприги санок гизимидаги охир- 
ги ракам атамаси сифатида кулланила бошланган.

Умуман, санокда дастлабки етгита ракамдан фойдаланиш 
анъанаси 7 ракамининг халк хотирасида узок вакт сакданиб коли- 
тпига сабаб булган булиши мумкин.

Бу ракамнинг инсон фаолиятининг турли кирраларини камраб 
олганлиги нафакат тилшунос, фольклоршунос ва этнографларни, 
балки рухшуносларни хам кизиктириб келади. Улар жахон халкла- 
рининг фаолиятида 7 сонига алохида ахамият берилишининг саба- 
бини инсон рухиятидан, унинг хаётий тажриба ва куникмаларидан, 
онг ости хисларидан излаш керак, деб хисоблашади.

Журналист А.Мухаммадкуловнинг ёзишича,2 америкалик рух- 
шунос Ж.Миллерни етти йил давомида 7 раками “таъкиб килиб”

1 ЗУФА. Инв.№1591/1. -  Б.18. Н.Сабуров ёзиб олган.
2 М у \а  м м ад Кул о в А. Сехрли бир ракам саргузапгглари // Тошкент окшоми. -  

Тошкент, 1979. -  17 февраль.
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юрган. Олимнинг гапига Караганда, шахсий хдётида хдм, газета- 
журналлар сахдфаларида х,ам, хизмат бурчини утаётганида х,ам 7 
раками унга хилма-хил киёфада дуч келаверган. Шундан кейин 
Ж.Миллер куриш, эшитиш, х,ид билиш, таъм билиш билан боглик 
ва х.к. сигналларнинг инсонга курсатадиган таъсирини урганишга 
киришиб, гоят кизикарли натижалар олган. Олимнинг купдан-куп 
тажрибалари асосида туплаган статистик маълумотлари курсати- 
шича, инсон ташки оламдан кабул килаётган ва миясида кайта иш- 
лаётган ахборотлар сони бештадан туккизтагача булганида 
(Ж.Миллер буни 7±2 деб белгилайди)1 купинча хатога йул куйил- 
мас экан. Агар мабодо ахборотлар сони бундан ошиб кетса, янгли- 
шиш эх,тимоли х,ам шунга караб ортиб бораркан. Хуллас, 7 раками 
одамларнинг ташки оламдан оладиган ахборотларини кабул килиш 
ва кайта ишлаш билан боглик кобилиятларига алокадор узига хос 
бир рух,ий-х,иссий код вазифасини бажарар экан.

Худди шундай тажрибани америкалик хамкасбидан мутлако 
мустакил х,олда рус рухдпуноси В.Ломов хдм утказган эди. Унинг 
тажрибалари хам муайян предмет ва хдцисалар хдкидаги инсон 
мияси кабул килиб, кайта ишлайдиган ахборотлар сонининг энг 
маъкул микдори 7±2 тарзида колиплашганлигини курсатди.
B.Ломов турмушда 7 ракамининг анъанага айланишини кадимги 
одамнинг рух,ий-х,иссий имкониятлари билан боглик равишда ту- 
шунтиради. Унинг фикрича, аждодларимизнинг хотира кобилияти 
учун 7 раками энг кулай ва унгай сон х,исобланган. Маълум пред- 
метларни, масалан, овчи улжасинннг микдорини, жангчилар сони 
ва х,.к.ларни муайян гурухдарга ажратиб хдсоблашда 7 сонидан энг 
маъкул микдор белгиси сифатида фойдаланишган.2

Бунинг сабаби, юкорида айтганимиздек, инсон мияси кабул ки­
либ, кайта ишлайдиган ахборотлар сони етгита булганда янглишиш 
эх,тимоли камайишидир. Шу боис, жуда кадим замонлардаёк етти 
м ^ж иза, етти фалак, етти сайёра, етти иклим, етти кунлик вакт 
хцсоби каби анъанавий тушунчалар пайдо булган.

К^адимги одам бундай тушунчаларни еттиталаб гурухлаштир- 
ганда уларни яхширок эсда саклаб кола билган. Шу боис, мазкур

1 Миллер Дж.А. Магическое число “семь” плюс или минус два. О некоторых пределах 
нашей способности перерабатывать информации И Инженерная психология. -  М., 1964. -
C.19-22.

2 Ломов В. Инженерная психология // Наука и человечество. -  М., 1970. -  С..48-49; 
Фролов Б.А. “Магическая” семерка // Природа. -  М., 1972. -  №5. -  С.57-59.

132



ракам билан боглик; поэтик рамзлар, анънавий тушунчалар яратил­
ган.

1965 йилда археолог олим Б.А.Фролов Иркутск якинидаги 
Мальта ва Украинанинг Мезин кишлокдаридан топилган тош ас- 
рига мансуб топилмаларни синчиклаб текшираётиб, жуда галати 
бир ходисага дуч келади: ёдгорликлар орасидаги ун т)фтта аёл 
хдйкалчаси хамда ун учта турли предметларнинг булакларидаги 
геометрик шакллар ва белгиларда узига хос “еттилик” мезонига 
амал килинганлиги кузга ташланади. Х,айкалчаларнинг айримла- 
рига 7 нукта шакли туширилган булса, баъзиларига 7 чизикча чи- 
зилганлиги олимни уйлантириб куяди. Шундан сунг Б.Фролов 
Сибирь археологиясининг топилдикларини жахоннинг бошка тош 
асрига оид манзилгохларидаи топилган материаллар билан киёслаб 
урганиб горда яшаган аждодларимиз хаётида 5 ва 10 хамда 7 ва 14 
ракамлари алохида ахамиятга эга булганлигини аниклади.

Тарихнавислар тилида “Сибирь маликаси” деб ном олган бу 
хайкалчалардаги 7 чизик, 7 нукга шакли ёки 7 мунчок расми тош 
асри одамларининг узига хос вакт улчови -  етти кунлик хафта 
белгиси экан.

К^адимги одам ой фазаларининг хар етги кунда узгариб туриши, 
Етти карокчи юлдузлари, етги узгарувчан сайёраларга алохдда 
ах,амият берган. Боболаримизниш апа шу само ёриткичлари хаки­
даги мифологик тасаввурлари 7 ракамининг мукадцас ходисалар 
каторидан урин олишига сабаб булган.

А СТРОМИФОЛОГИК ТА С А В В УРЛАР В А 
“ЕТТИ ХОМИЙ" ОБРАЗИ

Кадимги одамнинг мифологик тасаввурлари сон-саноксиз ос- 
мон ёриткичлари, хусусан, само гумбазининг шимолий ярим шари- 
да куринувчи, чумич шаклидаги 7 юлдуз хакида хам хар хил афсо- 
наларнинг яратилишига асос булган. Чунки утмишда тунги салкин- 
дан фойдаланиб манзилига ошиккан карвонлар хеч кандай компас 
ёки шунга ухшаш мосламаларсиз олис ва машаккатли сахроларни 
кезиб утар эканлар, ана шу юлдузга караб сира адашмай йул топ- 
ганлар. Тажрибали сарбонлар тунда Етаган (Етти карокчи) ёки 
Темир козик юлдузларига караб дунё томонларини аник белги-

133



лаганлар ва карвон етиб бориши мулжалланган манзил каердали- 
гини аииклаб, уша тарафга йул бошлаганлар. “Етти карокчини та- 
ниган етти коронги тунда адашмас” маколининг замирида хам ана 
шу хаётий х а щ щ а т  излари яширинган. Осмоннинг шимолий ярим 
шарида куринувчи бу юлдуз халкимиз орасида Етаган, Етти огай- 
ни, Етти карокчи, Катта Айик, Чумич юлдуз каби номлар билан 
аталган. Бу юлдуз тупида аслида юздан ошик ёриткич борлиги маъ­
лум булса-да, у энг ёркин 7 юлдузи билан машхурдир.

Фалакиёт ил ми жуда кадим замонлардаёк шаклланган улкамиз- 
да юлдузларнинг осмон гумбазидаги харакати ва холатини кузатиш 
борасида катта ютукларга эришилган. Халк таквимини билгувчи 
билгич хисобдонлар юлдузларнинг номларини, уларнинг харакат 
йуналишини, бошка самовий жисмлар йули билан кесишув муддат- 
ларини жуда яхши билганлар. Жумладан, Етаган юлдузларининг 
хам хар бирини алохида номлар билан атаганлар. Чунончи, Абу 
Райхон Берунийнинг “К^онуни Масъудий” номли асарида келтирил- 
ган далиллардан биламизки, Етаган юлдузларининг хар бирига бе- 
рилган номлар араб тилидан олинган булиб, мазкур юлдуз тупи- 
даги ёриткичларнинг чумич учидан то унинг бандигача булган тар- 
тибдаги жойлашуви буйича изохлаганда, уларнинг маъноси к;уйи- 
дагичадир: “Дубхе” -  айик;, “Мерак” -  елка, “Фекда” -  сон , 
“Мегрец” -  дум илдизи, “Алиот” -  Кора от, “Мицар” -  белбог ёки 
пешонабанд, “Бенетнаш ёки ту лик номи Ал-каид банатнаш” -  
гуяндалар бошлиги.1

Туркий халкдар мифологиясида Етти карокчи -  Етаган юлдуз- 
лари билан боглик икки хил эътикрдий кдраш мавжуд:

1) Етаган юлдуз -  эзгулик рамзи. Етти карокчи юлдузлари 
хакидаги энг кадимий тасаввурлардан бири -  уларни эзгу куч тим­
соли деб тушунишга асосланган мифик карашлардир. Fарбий тува- 
ликлар бу юлдузни Чедихан ёки Долон Бурхан деб аташади. Аввал 
заминда истикомат килиб, сунгра кукка кутарилган ва ярим тангри 
даражасида тасвирланган етти ака-ука тугрисидаги афсоналар ана 
шу етти юлдузга богланади.2

XV асрнинг охири -  XVI аср бошларида яратилган “Аджа'иб 
ал-булдан” асарининг муаллифи Низамиддин Абдул-Али ибн

1 Бу хдвда каранг: Карпенко Ю.А. Названия звезднего неба. -  М.: Наука, 1985. -  С.55-56.
2 Дьяконова В.П. Религиозные представления алтайцев и тувинцев о природе и чело­

веке // Природа и человек в религиозных представлениях народов Сибири и Севера. — Л.: 
Наука, 1976. -  С.285.
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Мухаммад ибн Х,усайн ал-Биржандийнинг кайд этишича, кадимги 
туркий кавмлардан бири чигиллар Катта ва Кичик Айик юлдуз- 
ларига сигинганлар.1

К,адимги туркий кабилалар шомонизмида Чедихан культига то- 
пиниш узига хос анъана хисобланган. Шу боис, шомонлар чилдир- 
масининг ички тарафига чизилгая самовий тимсоллар орасида 
Чедихан тасвири хам мавжуд булган. Л.П.Потаповнинг кайд ки- 
лишича, шомонлар уз амалиёти давомида Чедиханнинг мадади ва 
хомийлигига таяниб иш куришган, улар ана шу юлдучларха караб 
уз самовий сафарининг йуналишини белгилаб олишган.2 Бурят 
мифларида эса Етти карокчи юлдузлари гох етти кария, гох темир- 
чи Хожорнинг етти угли (ёки уларнинг бош суяги) сифатида тал­
кин килинади.3 “Авай Г’есер хон” номли бурят эпосининг сюжетига 
сингдириб юборилган космогоник миф талкднига кура, Хожор 
деган темирчининг етти нафар угли булган экан. Бурят темирчи- 
лари хозиргача Долоон убгед, яъни Етти кария (Етаган) юлдуз- 
ларини узларига пир деб билишар ва уларнинг хомийлик килишига 
ишонишар экан.4

Етаган юлдузларини хомий рухларнинг самовий тимсоли деб 
тасаввур килиш анъанаси узбек халк самовий мифлари ва астраль 
культларида хам уз ифодасини тоиган. Бевосита мифлар тахлилига 
утишдан аввал бошкирд олимаси Ф.Назсршинанинг “Етаган юлдуз
-  етти киз” мотиви бошка туркий халклар (жумладан, козок, узбек, 
коракалпок ва хк.) космогоник афсоналаридан хам $фин олган”5 
деган фикрини узбек фольклори материаллари тасдикламаслигини 
айтиб утиш керак. Етаган юлдузларини етти нафар киз деб таъ- 
рифлаш анъанаси бошкирд, киргиз халклари фольклорида мавжуд. 
Масалан, бошкирд шеърий афсонасида бу мотив шундай талкин 
килинади:

Етеганда -  ете цыз,
Ай янында -  ЗоИра кыз,
Тан янында -  Сулпан кыз,

1 Материалы по истории киргизов и Киргизии. — М., 1973. -  С .171.
2 Потапов Л.П. Шаманский бубен качинцсв как уникальный предмет этнографических 

коллекций// Материальная культура и мифология. -  Л.: Наука, 1981. -  С. 135.
3 Хангалов М.Н. Собрание сочинения. Т.1. — Улан-Удэ, 1958. -  С. 15; Манжигеев И.А. 

Бурятские шаманские и дошаманистические термины. -  М.: Наука, 1978. -  С.44.
4 Ш аракшинова Н.О, Мифы бурят. -  Иркутск, 1980. -  С.58-59.
5 Назершина Ф. Халык хатере. -  Офо: Башкортстан китап нашрияты, 1986. -  Б.108.
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Ун ике йондоз -  ун ике кыз,
Тимер казык — бер янгыз}

Маъноси:
Етаганим — етти циз,
Ой ёнида -  Зуура циз,
Тонг ёнида -  Чулпон циз,
Ун икки юлдуз -  ун икки циз,
Темир цозиц — яккаю ёлгиз.

К^иргиз фольклорида эса осмон ёриткичларига карата айтила- 
диган “Жетиген айдын женеси, Чолпон жылдыз былдызы, Алты 
аркар айдын болжошу” (яъни “Етаган — ойнинг янгаси, Х,улкар 
ойнинг синглиси, Тарози ойнинг учрашувга борадиган йули”) ай- 
тими бор.2

Узбек самовий афсоналари ва астраль мифологияси тизимида 
Етаган юлдузларини “етти киз” деб талкин килиш мотиви учра- 
майди. Юлдузларни аввал заминда яшаб, сунгра осмонга чикиб, 
юлдузга айланган одамлар сифатида тасвирлаш анъанаси дунё 
халклари астраль мифларнинг энг мухим хусусиятларидан бири хи- 
собланади.3 Айни холат узбек фольклори материалларида хам куза- 
тилади. Хусусан, мифлардан бирида айтилишича, “кадим замон- 
ларда Кизилкум сахросида бир зукко подшо яшаб утган экан. 
Унинг етти угли яккаю ягона сохибжамол киз и булган экан. Кун- 
лардан бир куни бу мамлакатда узок юртдан бир золим подшо ку- 
шин тортиб келибди. Курашда кураги ер курмаган, етти яшар тут- 
ни бир тортганда купоРаДиган етти ака-ука ярог-аслахаларини соз- 
лаб, жангга отланибди. Узок давом этган жангу жадаллардан кейин 
ака-укалар душманнинг додини бериб, шахарга галаба билан кай- 
тишибди. Аммо халк ботирларни хурсандчилик билан эмас, кук ки- 
йиб, кайгу-аламда бош эгиб каршилабди: душман хийла ишлатиб, 
мастон кампирларни ишга солиб, уларни саройга киргизишга 
эришган ва шохнинг 1'узал кизини захарлаб улдиришга улгурган 
экан. Ога-инилар бу вокеадан хабар топиб шердек укиришибди. 
Кизилкумнинг олис бурчида бир мукаддас кабристон бор экан.

1 Назершина Ф. Курсатилган асар. -  Б. 108.
2 Айтбаев М.Т. Народные знания киргизов XIX -  начала XX вв. // Известия АН 

Киргизистана. -  Т.1. -  Вып.1. -  Фрунзе, 1959. -  С.66.
Иванов В.В. Астралные мифы // Мифы народов мира. T.1, — М.: Сов. энциклопедия, 

1992. -  С.117.
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Етти ака-ука синглисининг тобутини кутариб, уша кабристон то- 
монга йул олибдилар. Йигитларнинг фарёдига на замин, на фалак 
дош беролмабди. Шунинг учун хдм ога-иниларнинг садокатига тан 
берган тангри етти ака-укани юлдузга айлантирган эмиш. Айтиш- 
ларига Караганда, Етти карокчининг олдиндаги турт юлдузи турт 
тобуткаш, к;олганлари (чумичнинг банд кисмидаги уч юлдуз) эса 
тобут ортидан бош эгиб, гам тула бошларини маъюс эгиб бораёт- 
ган уч ака-ука эмиш”.1

Узбек халк астраль мифологиясида Етаган юлдузи тугрисидаги 
бундай астромифологик тасаввурлар гоят хилма-хилдир. Сурхон- 
дарё вилоятининг Бойсун туманидаги Назари кишлогида яшовчи 
1949 йилда тугилган Ризо ака Исаевдан 2003 йил 24 октябрда ёзиб 
олинган маълумотга кура, назариликлар бу юлдузларни Хафтода- 
рон ёки Етти цароцчи деб аташар экан. Айтишларича, бу юлдуз 
аслида еттита сатир ака-ука булган экан. Покиза, хдлол одамлар 
булган. Бир куни кишлокда бир кишининг моли угирланади ва 
одамлар бу угирликни ана шу сп  и ака-уканинг буйнига куядилар. 
Ака-укалар узларининг бегунохликларини айтиб канчалик ёлво- 
ришмасин, уларни угирликда гумонсираган баттол одамлар сагир- 
ларни калтаклаб, кийнаб улдирадилар. Кишлок ахди ака-укалар- 
нинг к;абри бир жойда булмасин, деб кабрисгоннинг хдр жой-х,ар 
жойига кумибдилар. Эрталаб туриб карасаларки, уларнинг гурлари 
бир жойга йигилиб, осмондаг и Етти карокчи юлдузлари шаклига 
келиб турган эмиш. Шундан кейин улар юлдузга айланиб колган, 
дейдилар.2

Фикримизча, кадимги туркийларнинг Етаган юлдузларини эзгу 
кучлар тимсоли деб тасаввур килишга асосланган астраль караш­
лари кардош халклар огзаки ижодиётида турли хил космогоник 
миф ва самовий афсоналарнинг юзага келишига замин булган. Биз 
юкорида куриб утганимиз Бухоро вилоятидан ёзиб олинган астраль 
мифда синглисига булган мех,р-мухдббати туфайли етти ака-ука- 
нинг юлдузга айланиши баён килинган булса, Тошкент хдмда 
Кашкадарё вилоятларида кайд килинган космогоник асотирларда 
етти ога-ини ёвузлик кучларининг хуружи туфайли х,алок булишеа-

1 Metin Ergun. Turk dunyasi efsanelerinde degisme motifi. II-cilt. -  Ankara,1997. -  s.560 
(Бухоро вилоятининг Вобкент туманидаги Кумушкент кишлогида яшовчи Хадича 
Рустамовадан 1981 йилда М.Жураев томонидан ёзиб олинган).

2 Муаллифнинг дала ёзувлари. Халкаро “Бойсун” фольклор экспедицияси 4-боскичи 
иштирокчиси М.Жураевнинг кундалиги. 2003 йил, 23 октябрь.
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да, синглисининг жасорати натижасида кдйта тирилишлари тасвир- 
ланган. Осмон ёрищичларининг пайдо булиши тугрисидаги 
астраль мифларнинг архаик намуналарида етти ака-уканинг юлдуз- 
га айланиши эврилиш мотиви асосида изохланган булиши керак. 
Космогоник мифларнинг тараккиети натижасида илк мифларнинг 
бобосюжети узининг асл х,олатини сакдаб колмаган булса-да, 
юкорида тахдил килинган матнларнинг барчасида етти ака-ука 
саргузаштларининг тасвирланиши сюжет узагини ташкил этади. 
Архаик мифнинг етакчи хоссаси — самовий жисмларнинг вужудга 
келиши, муайян холати ва хдракатини изохлаш, яъни Етаган юл­
дузларининг пайдо булиш сабабларини тушунтириш максадида 
яратилган астромифологик карашлар афсона жанрига хос эпик 
баён усулида ифодаланган.

Етти карокчи юлдузларини мукаддас билиб, турмушда айрим 
ходисаларни унинг хомийлигига боглаб тушунтириш анъанаси хал- 
кимизнинг айрим удумларида, фольклор асарлари ва маросимлари- 
да хам сакланиб колган. Фольклоршунос О.Собиров туплаб, нашр 
эттирган “Келиной кушиклари” мажмуасида куйидаги туртлик 
мавжуд:

Осмонда юлдуз Етаган,
Етти цуйни мотаган,
Етти тфйнинг пулини,
Келинойга атаган}

Аждодларимизнинг кадимий эътикодларига кура, куй -  бобо- 
лар рухи эмиш. “Етти цуйми мотамоц” (мотамок -  тиркамок 
маъносидаги суз) иборасида осмондаги Етаган юлдузларининг 
жойлашуви тугрисидаги астраль тасаввурлар уз ифодасини топган. 
Етти карокчи юлдузлари каторлашиб бораётган етти куйга ухша- 
тилишининг х,ам муайян сабаблари бор.

В.В.Ивановнинг ёзишича, “астраль мифларнинг айрим мотив- 
лари бутун Евросиё буйлаб кенг таркалган. Юлдузларни темир зан- 
жир билан боглаб куйилган ит сифатида тасвирлаш х,ам ана шун­
дай мотивлар сирасига киради. Славян ва шаркий Осиё халклари 
мифологиясига хос булган асотирга кура итнинг занжирни узиши 
бутун олам учун катта хавф тугдираркан”.2

1 Келиной кушиклари. Узбек халк кушиклари ва термалари. Туплаб, нашрга тайёр- 
ловчи: О.Собиров. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат нашриёти, 1983. -  Б. 223.

2 Иванов В.В. Астралные мифы // Мифы народов мира. Т.1. -  М.: Сов. энциклопедия, 
1992.-С.116.
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Дархдкикат, кадимги туркий ва мугул-бурят мифологиясида 
Етаган юлдузларини етти бури, етти ит, етти урдак тарзида муайян 
жониворлар номи билан боглаб талкин килиш анъанаси хам мав­
жуд булган. Хусусан, киргиз мифларидан бирида Етаган юлдуз- 
лари мусофирларни таъкиб килиб юрадиган етти бури деб таъ- 
рифланади. Бурилар йул овч ил арии кувиб, тутиб олган кун киёмат 
койим булар эмиш.1 Худди шунга ухшаш мифологик карашлар 
бошкирд фольклорида хам кайд килинган. 1902 йилда ёзиб олинган 
бир мифда Етаган юлдузлари Темир козикка боглаб куйилган икки 
отни кувиб юрган етти бури сифатида тасвирланган.2 Минусин 
татарларининг эртакларидан бирида айтилишича, бу етти юлдуз 
Жедейхоннинг темир занжир! а богланган темир тирнокди етти ити 
эмиш.3 Шунингдек, Етаган юлдузлари тогли олтойликлар мифоло­
гиясида “At Yettegen” (Етти от), киргиз фольклорида “Yeti arkar” 
(Етти архар) ёки “Yedi dag koyunu” (Етти тог куйи) деб хам аталган.4

Фикримизча, качонлардир узбек фольклорида хдм етти жони- 
ворнинг Етаган юлдузига айлаииши тугрисидаги мифологик сюжет 
мавжуд булган. Аждодлар хомийлиги ва астраль культлар билан 
богланган бу халк карашлари кейинчалик унутилиб кетган ёки 
тулик матн хддида ёзиб олинмаган булиши мумкин.

Етаган юлдузларини тилсимлаштиришдан келиб чиккан етти 
х,омий х,акдцаги халк карашлари узбек маколларига хам сингиб 
кетган: “Жиян келса, етти цуйии емай кетмас”, “Жиян келса, ет­
ти бури келар” каби мацолларда х,ам “етти куй”. “Етти бури” ях- 
лит мифологик образ -  хомий маъносини англатади. Бурини тотем 
деб билган туркий кавмлар “сп и  бури” гимсолида боболар хомий­
лиги намоён булади деб ишонгаплар. “Етти куйнинг пулини” умид 
билан келинга аташ удуми хдм Етаган юлдузларининг мифологик 
табиати билан боглик. Кадимги аждодларимиз осмонда етти юлдуз 
булиб чараклаб куринган мукаддас хомийларнинг мададига умид 
боглаб яшаганлиги О.Собиров томонидан ёзиб олинган кушикДа 
узининг бадиий талкинини тонган.

3 Кустанаев X. Этнографические очерки киргиз Перовского и Казалинского уездов. — 
Ташкент, 1894. -  С.47.

2 Потанин Г.Н. Восточные мотивы н средневекомов европейском эпосе. -  М.: 1899. — 
С.413.

3 Башкорт халык ижады. Риуайагтар. Легендалар. — Офо: Башкортстан китап 
нашрияты, 1980. -  Б.337.

Bahaeddin Ogal. Turk mitolojisi. П-cilt. — Ankara.: Turk tarih kurumu, 1995. — s.209.
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Биз 1982 йилнинг жавзосида лакай-узбекларининг огзаки ба­
диий ижоди намуналарини туплаш максадида Жанубий 
Тожикистонга борганимизда, Ёвон туманининг Шурча кишлогида 
яшовчи Хуррам бува У лугов дан “Етаган юлдуз етти эр, етти к,у- 
нар, етти кучар, етти марта санасанг-сурасанг савоб булар” 
айтимини ёзиб олган эдик. Элшунос Н.Назаров х,ам бу маколнинг 
“Жетеген жулдузди жетти мерте санаса-сураса савоб эмиш” 
тарзидаги намунасини ёзиб олган.1 Халк карашларига кура, кечаси 
Етаган юлдузларини санаган кишининг хдмма иши унгидан келар 
эмиш. Фикримизча, магик характердаги бу айтим Етаган юлдуз­
ларини х,омий-аждодлар рухд сифатида мукаддаслаштириш 
анъанаси билан боглик булиб, качонлардир бу юлдуз билан ало­
кадор рамзий маросимлар чогида ижро этилган. Осмон ёриткич­
лари тугрисидаги мифологик карашларнинг эволюцияси давомида 
Етаган юлдузларини х,омий куч тимсоли сифатида эъзозлаш ва 
улардан мадад сураб сигиниш анъанаси ёки бу тасаввурлар билан 
алокадор магик ритуаллар унутилиб кетган. Астраль культлар 
билан боглик маросимларнинг вербал кисми эса юкоридаги каби 
айтимлар тарзида сакланиб колган.

Бу айтим ритуал характерга эга булганлиги хамда астраль 
культлар билан бевосита боглик х,олда келиб чикканлигини бош­
кирд фольклорида кайд килинган бир маълумот х,ам тасдиклайди. 
Яъни “Етаган йондоззо ете кабат hanahan сауап була” (“Етаган 
юлдузни етти марта санасанг савоб булар”) маколи бошкирдлар 
орасида кенг ёйилганлиги Волгабуйи ва Сибирда яшовчи туркий 
халклар мифологиясида х,ам юлдузларни х,омий рух, сифатида тасав­
вур килиш анъанаси мух,им урин тутганлигидан далолат беради.2

Етаган юлдуз культи билан алокадор бу магик айтимнинг 
“Едигеним — еди цылдыз, еди гонар, еди гочер, санасам согап бо- 
лар” (“Етаганим -  етти юлдуз, етти кунар, етти кучар, санасам 
савоб булар”) тарзидаги бир варианта туркман фольклоршуноси 
А.Баймирадов томонидан ёзиб олинган.3 Туркманлар эътикодича, 
Етаган юлдузи аслида ерда яшаган етти нафар етим бола булган-

1 Назаров Н. Лакайлар: этнография, лингвистика ва фольклор. -  Тошкент: Тамаддун, 
2010. -  Б.204.

2 Башкорт халык ижады. Макалдар Ьам айтемдар. -  Офо: Башкортстан китап 
нашрияты, 1980. -  Б. 14.

3 Баймырадов А. Туркмен фольклор прозасынын тарыхы эволюциясы. -  Ашхабад: 
Ылым, 1982. -  Б.44.
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лиги учун хдм уларни ёдга олса савоб буларкан. Бунинг учун 
осмонда Етаган юлдузи куриниши билан ю кор и даги айтимни бир 
нафасда етти марта такрорлаш керак экан.1

Бу айтимнинг турли хил вариантлари туркий халкдар фолькло­
рида кенг таркалганлиги, биринчидан, аждодларимизнинг кадимги 
мифологиясида Етаган юлдузларини х,омий куч тимсоли, деб 
тасаввур килишга асосланган астраль мифлар мухим урин эгалла- 
ганлигини курсагса, иккиичидан, бу айтим Етаган юлдузларининг 
осмон гумбазидаги хдракатини узок даврлар мобайнида узлуксиз 
кузатишлар натижасида келиб чикканлигини англатади.

Ч.Ч.Валихоновнинг ёзишича, “мугуллар Катта Айик юлдузла­
рини Етти кария деб атайдилар ва уларнинг хакига кимиз, сут, 
хдтто, жониворларни хам курбонлик киладилар”.2 Жанубий тува- 
ликлар удумига кура, сигир согаетган аёл бир неча томчи сутни 
ерга томизар экан, чунки сутда “Етти кирон” ёки Чедиханнинг хаки 
бор эмиш.3

Бу кадимий эътикод халкимиз орасида хам узига хос тарзда 
сакланиб колган. Бухоро вилоятининг Крракул туманидаги Жигачи 
кишлогида яшовчи 1928 йилда тугилган )^анифа Олимованинг ай- 
тишича, агар окшом туптиб, осмонда юлдуз курингандан кейин си- 
гир согишга тугри келиб колса, аеллар бир неча томчи сутни ат- 
рофга сочиб юборадилар. Шундай килинса сигирнинг эмчаги учуи- 
мас эмиш. Етаган юлдузлари хакига сут томизиш одати х,омий аж- 
додлар рухдга сигиниш удумининг узвий давоми булиб, тарихан Ета­
ган юлдузлари хакига курбонлик килиш маросимига бориб такалади.

Етаган юлдуз хакидаги тасаввурлар аждодларимизнинг дунёка- 
рашига шу кадар чукур сингиб кси анки, хатто урф-одат ва маро- 
симлардаги айрим расм-русумларнинг бажарилишида хам шу юл­
дуз билан боглик мифик тасаввурларнинг излари кузга ташланади. 
Х.Кустанаевнинг маълумотларига Караганда, козоцпар мархумни 
лахадга куяспанда унинг юзини Етаган юлдузларига каратиб 
ёткизишган.4

1 Melin Ergun. Turk dunyasi efsanelerinde degisme motifi. 11-cilt. -  Ankara,1997. -  s.518-519.
 ̂Валиханов Ч.Ч. Собрание сочинения. T .l. -  Алмата: Рылым, 1961. -  С.479.

3 Дьяконова В.П. Религиозные представления алтайцев и тувинцев о природе и 
человеке // Природа и человек в религиозных представлениях народов Сибири и Севера. -  
Л.: Наука, 1976.-С.285.

4 Кустанаев X. Этнографические очерки киргиз Перовского и Казалинского уездов. — 
Ташкент, 1894.-С .49.
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Фикримизча, бу удум одам жонининг юлдуз билан богликлиги 
хдкидаги мифологик тасаввурларнинг ко л дик холда сакданган ку- 
ринишидир. Ибтидоий мифологияда худолар ва шу каби гайрита- 
биий кучларни осмон жисмлари билан мукояса килишдан пайдо 
булган астраль культлар дафн маросимларининг шаклланишида 
хдм мухим роль уйнаган. Мархумнинг рухд кукка учиб бориб, юл­
дузга айланади деб уйлаган кадимги одамлар жасад юзини астраль 
аждод, яъни бу уринда Етаган юлдузларига каратиб ёткизганлар ва 
майит рухига бу хомийлар мукаррар ёрдам беради деб уйлаганлар.

Этнографик маълумотларга кура, Катта айик юлдузига сиги- 
ниш анъанаси Евроосиё материгида истикомат килувчи купгина 
халцларга жуда кадим замонлардан буён маълум булса-да, 
Н.Жуковскаянинг ёзишича, факат кадимги чинликлар ва кореялик- 
ларда диний эътикодлардан бири даражасига кутарилган. Чинлик­
лар одамзотнинг дунёга келиши ва бандаликни бажо келтиришида 
Катта айик юлдузларининг хдм муайян таъсири бор деб уйлаган­
лар. Шунинг учун янги тугилган чакалокнинг боши узра етти юл­
дуз тасвири туширилган мато куйишса, бирор киши вафот этса 
мархумнинг жасадини етти юлдуз суврати акс этгирилган тобутга 
ёткизганлар. Кддимги корейслар эътикодича, чакалокка ота суяк, 
она кон берса, Катта айик юлдузлари жон ато этар эмиш. Шу са- 
бабдан фарзандталаб кишилар бу юлдузлар хаки га хайр-садака бер- 
ганлар, оила тинч-тотувлиги, ризк-руз мул-кулчилигини тилаган- 
лар. Хдтто урта аср корейс шахарларида Катта айик юлдузлари 
шаклида курилган касрлар хам мавжуд булган.1

Иншоотларни Етти карокчи юлдузлари шаклида куриш анъана­
си хдкидаги ривоятлар урта асрларда яратилган ёзма ёдгорликларда 
хдм учрайди. Хусусан, Бухоро арки биносини куришда етти юлдуз 
андозасига амал килинганлиги тугрисидаги ривоят XI асрнинг 
буюк тарихчиси Абу Бакр ибн Жаъфар Наршахий каламига мансуб 
“Бухоро тарихи” асарида накл килинган.

Айтишларича, Бухоро хукмдори Будун Бухорхудот неча марта 
иморат курдирмасин, х,аммаси бузилиб кетаверган. Шунда у хука- 
моларини йигиб, маслах,ат сурайди. Улар касрни Етти карокчи юл­
дузлари шаклидаги 7 тош устун устига куришни маъкул курадилар. 
Шу шаклда курилганда каср бузилмаган. Бузилиши у ёкда турсин, 
Бидун Бухорхудот хдм, кейинчалик шу бинода яшаган бошка

1 Ж уковская Н Л . Магическое созвездие // Вокруг света. — М., 1983. — №4. — С.29.
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хукмдор хдм маглубиятга учрамаган. Яна шуниси кизикки, каср 
бино килингандан бери на оташпарастлар даврида, на ислом дав- 
рида хеч бир шох, унинг ичида улмаган. Тасодифни кдрангки, ман- 
баларда курсатилишича, касрнинг узи хам VII асрда бунёд этилган 
экан.1

Х,индларнинг кадимий эпоси булмиш “Веда”нинг “Ригведа” 
кисмида айтилишича, Пуруши худосига курбонлик килиш учун 7 
та тош устун устига алохида жой тайёрланган эмиш. Фикримизча, 
етти тош устун хдндлар кадимдан сигиниб келган Етти карокчи 
юлдузлари тимсоли булса керак. Абу Райхон Берунийнинг маълу- 
мот беришича, Саптариша, яъни “етти риша” деб аталувчи бу юл- 
дузлар аслида хал о л мсхнат билан тирикчилик килган етти зох,ид 
эмиш. Таркидунё килг ан юх,идларнинг турмуш тарзи тангрига маъ­
кул булиб, уларни эъзозлаб осмондан абадий жой берган эмиш. 
Етти юлдуздан хар бири кадимги \инд худоларининг номи билан 
аталган. Абу Райхон Берунийнинг айтишича, “Етти карокчининг 
шаркка ёндошиб тургани (бири) Марчи. Унинг ёнидагиси Ангирас, 
кейин Атри, кейин Пуласгья, ксйин Пулаха, кейин Крату”дир.2

Кексалар Тошкент етти киру етги ур устида жойлашган дейи- 
шади. Шунингдек, Истанбул ва Рим хам спита тепалик устига ку- 
рилган деган ривоятлар бор. Топографик ва археологик текширув- 
лар натижасида Тошкент шахри асосидаги тепаликлар сони бундан 
купрокдиги маълум булди, чамаси, бу у р и п д а  хам 7 раками Етаган 
юлдузлари хакидаги эътикодларга боглик холда анънавий тарзда 
олинаверган куринади.

Юлдуз тимсолининг фарзанд тилаш анъаналари билан боглик- 
лигини халкимиз орасида мавжуд булган бир этнографик факт хам 
тасдиклайди. Анъанага кура, мукаддас кадамжолар ва авлиёлар- 
нинг мозорларини зиёрат килиш учун борган фарзандталаб аёллар 
уша ердаги кудук сувига караб, уз тавдирларига фарзанд ёзилган 
ёки ёзилмаганлигини билишга харакаг киладилар. Бунинг учун 
зиёратчиларга бошчилик килиб турган ёши улуг момолардан бири 
бефарзанд аёлни кудук ёнига олиб боради ва уни кудувда эгил- 
тириб каратиб куйиб, боши узра калин румол ёки шунга ухшаш ма- 
тони ёпиб бекитади. Аёл кудукка тикилиб туради ва сувда жимир- 
лаган юлдуз ёки ойни курса бу унинг тез орада хомиладор були- 
шининг нишонаси деб таъбирланади.

1 Абу Бакр ибн Ж аъфар Наршахий. Бухоро тарихи. -  Тошкент, 1966. -  Б.29.
2 Квантов А. Беруний ва адабиёт. — Тошкент, 1974. — Б.27-28.

143



Демак, етти кария, етти кирон, етти ака-ука, етти баходир, Ета­
ган деб аталувчи бу юлдузлар хакидаги мифларнинг тарихий-гене- 
тик асослари кадимги туркий кавмларнинг самовий тасаввурлари 
ва астраль культлар билан боглик эътикодий карашларига бориб 
такал ади. Туркий халкларнинг кадим аждодлари бу юлдузларни 
астраль хомийлар сифатида илохийлаштириб, сигинганлар. Етаган 
юлдузлари хакидаги илк туркий мифлар бу само ёриткичларини 
оламдаги барча мавжудликни яратган илк одам (баъзи мифларда 
улар етти нафар дейилади) -  аждод рухи сифатида тушунтиради. 
Етти юлдузга сигиниш анъанаси эса мифологик тасаввурлар 
эволюцияси давомида етти аждод ва етти хомий культи хакидаги 
халк карашларини юзага келтирган.

б) “Етти карокчи юлдузи -  ёвузлик тимсоли”. Туркий халк- 
лар мифологиясида бу юлдуз факат бир хил, яъни хомий кучлар- 
нинг астраль ифодаси сифатидагина талкин килинган эмас. Шу­
нинг учун хам туркман фольклоршуноси О.Боймуродовнинг “Ета­
ган кадим замонлардан бери йуловчиларга йул курсаткич -  узига 
хос соат вазифасини бажариб келган. Шунинг учун халк онгида бу 
юлдузлар хакидаги салбий тушунчалар камдан-кам холлардагина 
учрайди”, -  деган фикрига1 кушилиш кдйин. Чунки туркий халкдар 
мифологиясида Етаган ёки Етти карокчи юлдузларини инсонга 
ёмонлик килувчи ёвуз куч тимсоли сифатида талкин киладиган 
астраль миф ва самовий афсоналар куп учрайди.

Етаган юлдуз хакида туркий халклар уртасида мавжуд булган 
икки хил талкин дуалистик карашлар махсули булиши керак. Ас- 
лида, Етаган юлдуз хомий рух сифатида тасаввур килинган булиб, 
кейинчалик самовий мифлар эволюцияси давомида дастлабки 
эътикодий карашлар иккилантирилган ва астраль культ сифатида 
оммалаштирилган хомийларнинг ёвуз куч тарзидаги “эгизаги” туг­
рисидаги ишончлар келиб чиккан. Етаган юлдуз тимсолида мужас- 
самлашган ёвуз куч образи билан боглик мифологик тасаввурлар- 
нинг юзага келиш ва шаклланиш жараёни турлича тартибда кечган 
булиб, баъзи холатларда бу юлдуз билан алокадор хар икки хил 
караш хам тенг яшаб келмокда. Айни холатни У рта Осиёда яшовчи 
туркий халкдар фольклори материаллари хам тасдиклайди: аждод- 
ларимиз Етаган юлдузларини гох афсонавий хомий, гохида эса 
ёвуз куч -  етти нафар карокчи сифатида талкин килишиди.

1 Баймырадов А. Туркмен фольклор прозасынын тарыхы эволюциясы. -  Ашхабад: 
Ылым, 1982. -  Б.44.
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Урта Осиёда яшовчи халклар Етаган юлдузларини Етти карок­
чи деб хам атайдилар. Абубакр Диваевнинг ёзишича, Окбузот 
билан Кукбузот Етти к;арок;чининг якинидаги юлдузларнинг номи- 
дир. Карокчилар туни буйи отларни угирламокчи булишар, аммо 
хар гал тонг отиб, уларнинг режаси амалга ошмай колаверар 
эмиш.1 Агокли олим Ходи Зариф жанговар отнинг юлдуз билан 
богланиши хакидаги кизикарли маълумотлар каторига Темир козик 
хакидаги узбек халк мифини хдм келтиради. Эпик отнинг “юлдузга 
интилиши унинг энг яхши хоеияти -  чопкирлик, учкурлик белгиси 
сифатида куриниши миф билан боглик эканидан далолат беради. 
“Окбузот”, “Кукбузот” деб аталган юлдузлар хакидаги мифлар бу 
масалани кенгрок ёритишга ёрдам беради. Темир козикка боглаб 
куйилган отларни угирлаш учун Етаган юлдузларининг айланиб 
юриши тасвирланган “Темиркозик” юлдузи хакидаги мифда хам 
марказий уринни от эгаллайди”.2

1929 йил 18 июлда тортувчи уругига мансуб узбеклардан эт­
нограф Л.П.Потапов ёзиб олган мифга кура, Катта айик юлдузини 
“Жеттиген” деб атайдилар. Улар етти киши булиб, илгари Х,УЛ~ 
карга якин жойда айланиб юришар экан. Хулкар эса уша вактда ет- 
та  нафар киз булиб, Жетиген уларнинг битта кизини угирлаб ке- 
тибди. Шундан буён Хулкарнинг битта кизи Жетиген билан бирга 
айланар экан. Жетиген ХУлкаРпинг кизини кайтариб берган куни 
киёмат койим булар эмиш.3

Биз ёзиб олган мифларда эса бу юлдузлар аслида ерда яшаб, 
угрилик ва талончилик билан шугуллангани учун худонинг газа- 
бига дучор булиб, заминдан бадарга килинган етти карокчи сифа­
тида талкин килинади. Етаган юлдузининг пайдо булишини изох- 
ловчи кадимги туркий мифлардаги етти ака-ука ва уларнинг синг­
лиси саргузаштларига багишланган анъанавий сюжет таъсирида 
яратилган куйидаги мифда баён килинишича, “осмондаги Етти ка­
рокчи аслида олти карокчи булиб, бир вактлар ерда яшаган экан­
лар. Бу карокчилар одамларнинг молини талаб, йулдан утаётган

1 Диваев А. Киргизский рассказ о звездах // Известия общества археологии, истории и 
этнографии при императорском Казанском университете. T.XIY. -  Казань, 1897. -  С.34.

1 Зарифов X- Узбек халк; достонларининг тарихий асослари буйича текширишлар // 
Пулкан шоир. Узбек халк ижоди буйича тадкикотлар. 4-китоб. -  Тошкент: Фан, 1976. -  
Б.80.

3 Potapov L.P. Materialien zur Kulturgeschichtr der Uzbeken aus den Jahren 1928-1930 // 
Turcologica. Herausgegeben von Lars Jahanson. Band 25. -  Wiesbaden, 1995. -  p. 19.
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карвонларни босиб, элнинг тинчини бузишдан бош ка юмушни би- 
лишмас экан. Бир куни улар подшонинг хуснда тенгсиз, гузал ва 
одобли Тонгсулув деган кизини угирлаб кстмокчи булибдилар. 
Подшо уз навкарлари билан овга кетганида карокчилар Тонгсу- 
лувни угирлабдилар. Подшо хам бир нарсани сезгандай булиб, овга 
бормай, ярим йулдан изига кдйтибди. Келиб караса, сарой ахли 
мотамда, кизи йук эмиш. Касрнинг оркасида карокчиларнинг отла- 
рининг излари борлигини курган подшо лашкари билан уларни ку- 
ва бошлабди. Карокчилар карасаларки, руйи замин кочган билан 
бир кунмас-бир кун подшо кувиб етади. Шунинг учун таваккал ки­
либ, осмонга чикиб кетибдилар. Улар аввал олти карокчи булиш- 
ган булса, энди подшонинг кизи билан Етти карокчи булибдилар. 
Етти карокчининг дум томонидаги кичкина юлдузча уша под­
шонинг угирланган кизи экан”.1

Етти карокчи Ер султонининг яккаю ягона кизини угирлаб ке- 
тиши х,акидаги мифнинг яна бир намунаси профессор М.Муродов 
томонидан ёзиб олинган булиб, унда Етти карокчи Ер кизи ва уни 
излаб кукка чиккан пахдавоннинг Кутб юлдузи атрофида айланиб 
юришларининг сабаби изохлаб берилади.2

Етти карокчини аввал ерда яшаб, сунгра юлдузга айланган 
одамлар сифатида тасвирлаш Урта Осиё туркий халклари фолькло- 
рининг муштарак анъаналаридан биридир. Х.Абишев томонидан 
оммалаштирилган козок халк мифларининг бирида хикоя килини- 
шича, етти карокчи хамма одамни талаб, дуч келган кишини зор 
кащнатиб кетаверибди. Шунда одамлар йигилишиб, уларнинг до- 
дини бермокчи булибдилар. Элнинг газабидан курккаи карокчилар 
Кочиб кетибдилар ва осмонга чикиб яширинмокчи булибдилар. 
Етаганнинг олдидаги турт юлдузи -  самога биринчи булиб кадам 
куйган турт карокчи, уларнинг оркасидан изма-из бораётган уч ка­
рокчи эса кейинги уч юлдуз эмиш.3

Олти карокчи ва улар угирлаган киз тугрисидаги астраль миф 
сюжети хам туркий тилли халклар фольклори учун кадимий ва 
муштарак мавзулардан бири хисобланади. Етти карокчи юлдузлари 
орасидаги энг кичик ёриткич -  карокчиларнинг кенжаси ёки улар

1 Муаллифнинг дала ёзувлари. Бухоро вилоятининг Олот туманидаги Банги 
кишлогида яшовчи 1925 йилда тугилган Эшон бобо Абдиевдан 1986 йилда ёзиб олинган.

2 Асотирлар ва ривоятлар. 1-китоб. Туплаб, нашрга тайёрловчилар: М.Муродов, 
М.Шайхова. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1990. — Б.48-49.

3 A6iuieB X. Аспан сыры. -  Алматы, 1966. -  Б.80.
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угирлаган киз деб тушунтирилади. Бу юлдузларнинг пайдо булиши 
хакидаги астраль мифлар ва космогоник карашларда хам ана шу 
кенжа карокчи ёки еттинчи юлдуз образига алохида эътибор 
берилган. Узбек ва козок мифларида бу юлдузни етти карокчи 
томонидан угирлаб кетилган киз деб талкин килинади. Хусусан, 
Г.Н.Потанин томонидан ёзиб олинган козок мифларидан бирида 
Етаганнинг олти юлдузи -  олти угри, еттинчи юлдуз эса карок,- 
чилар угирлаб кетган малика деб изохланган.1

Ку'мик; ва нугай мифлари талкинича, ХУлкаРнинг етти юлдузи 
олти ога-ини ва уларнинг- синглиси булса, Катта Айик юлдузи олти 
ака-ука эмиш. Аммо К апа Айик юлдузи Хулкарнинг синглисини 
угирлаб олганлиги учун уни “Еттеген” (“Етти юлдуз”) деб аташар 
экан.2

Туркий халклар Етаган юлдузларини “етти алп”, “етти угри”, 
“етти дев”, “етти карокчи” деб хам атайдилар. Чунончи, козок; кос- 
момифологиясида бу юлдуз с п и  нафар угри сифатида тасвирлан- 
са,3 бошкирд афсоналарида Етаган юлдузлари афсонавий алп ос- 
монга отиб юборган чумич, деб изохланган.4 “Урал ботир” дос- 
тонида эса “Етаган етти дев” деган ибора кулланилган.5 Крзоклар 
тасаввурича, “Жетты каракчы”, яъни Етти карокчи етти угри, ка- 
рокчининг рухи. Мифда айтилишича, улар куни буйи талончилик 
билан шугулланишар, кечаси эса узларининг килган гунохдари 
учун тавба килишаркан. Худо уларни ана шу гунохи учун ули- 
мидан кейин юлдузга айлантирган эмиш.

Етаган юлдузларини етти карокчи сифатида талкин килишга 
асосланган мифологик тасаввурлар туркий халкларнинг турмуш 
тарзи ва осмон ёригкичлари харакати тугрисидаги самовий караш- 
ларига богливдир. С.Кдскабасовнинг фикрича, юлдузлар харакати- 
нинг мифологик талкини кадимдан чорвачилик билан шугулланиб 
келган аждодларимизнинг кундалик хдётини самовий маконда

1 Казахский фольклор в собрании Г.Н.Потанина. Архивные материалы и публикации.
-  Алмата.: Гылым, 1972. -  С.55.

2 Халидова М.Р. Формы космогонических представлений и верований в 
повествовательном фольклоре народов Дагестана // Проблемы мифологии и верований у 
народов Дагестана. -  Махачкала, 1988. -  С.33.

3 Нуржанова Д.Н. Казахская космонимия // Этнография имен. -  М.: Наука, 1971. -  С.234.
4 Башкорт халык ижады. Риуайаттар. Легендалар. -  Офо: Башкортстан китап наш- 

рияты, 1980. -Б.40-41.
5 Башкорт халык ижады. Эпос. 1 -китап. -  Офо: Башкортстан китап нашрияты, 1954. -  

Б.75.
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тасвирлаш анъанаси асосида келиб чиккан. Туну кун яйловда, 
далада яшаган козок чупонлари юлдузларнинг чикиши ва ботиши 
тартибини, уларнинг системали харакат йуналишини яхши билган- 
лар. Лекин ана шу самовий ёриткичлар хдракати сабабларини уз 
турмуш тарзларига суянган холда изохдтаганлар. Халк карашларига 
кура., юлдузларнинг уфк ортига утиб кетиши уларнинг уйкуга кет- 
ганлигини билдирган. Катта Айик юлдузлари эса тун буйи тиним 
билмай айланиб юришади ва тонгга якин куздан гойиб буладилар. 
Бу эса ту ни буйи одамларнинг молини талаб, угирлик килувчи, 
тонг отиши билан ящириниб оладиган карокчиларнинг турмуш 
тарзини эслатар эди. Ана шу киёс Етаган юлдузларини етти нафар 
карокчи деб тасаввур килишга асосланган астраль мифларни ву- 
жудга келтирган.1

Урта Осиё туркий халклари Етаган юлдузларининг туни билан 
“бедор” юришини угрилар харакатига ухшатиб, уларнинг хаётини 
ердаги карокчиларнинг турмуш тарзига мослаштириб тасвирлаши 
натижасида Етти карокчи хакидаги астраль мифлар юзага келган.

Етаганнинг Темир козик юлдузлари атрофида айланиб юриши, 
тонг отгунча хеч ботмаслиги дунё халклари фольклорида турли 
хил мифологик тасаввурларнинг тугилишига сабаб булган. Гомер- 
нинг “Илиада” достонида Катта Айик бошка юлдузларга ухшаб 
денгизга чумилмаслиги, яъни хеч качон уфкка бош куйиб уйкуга 
кетмаслиги, хамиша осмонда бедор булиб, Кутб юлдузи теварагида 
айланиб юриши таъкидланади. Минусин татарлари афсонасида эса 
Жедейхон, яъни Етаган юлдузининг умри бокий, у туги лиги ва 
улим нималигини билмайди деб таърифланади.2 Бу астраль мифда 
хам Етаган юлдузларининг осмонда доимий равишда айланиб юри- 
шига ишора килинган.

Етаган юлдуз хакидаги туркий халклар уртасида мавжуд бул­
ган икки хил караш дуалистик тасаввур махсули булиб, кейин- 
чалик космогоник мифлар эволюцияси натижасида Етаган юлдуз 
ёвузлик тимсолига айланган.

Кадимги туркий халклар, шунингдек, мутул ва бурят мифо- 
логиясида Етаган юлдузларини етти баходир сифатида тасвирлаш 
анъанаси кенг таркалган. Хусусан, олтой кахрамонлик эноси

1 Каскабасов С.А. Казахская несказочная проза. -  Алмата: “Гылым”, 1990. -  С.90.
2 Потанин Г.Н. Восточные мотивы в средневековом европейском эпосе. -  М.: 1899. -  

С.458.
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“Маадай к;ара”нинг иккинчи кисми Кугедэй Мерганнинг афсона- 
вий саргузаштларига багишланган ва кахрамоннинг гайритабиий 
дустлари кумагида Ойхоннинг гузал цизига уйланиши тасвири 
билан якунланади. Эпос талкинича, Ойхоннинг к;изига талабгор 
булиб келаётган Кугэдей мерган “етти йул туташган жойда” бирин- 
кетин узига икки томчи сувдек jbcniani олти нафар баходир билан 
учрашади. Асар сунгидаги келтирилган бир эпик хулоса “Маадай 
к;ара”нинг сюжети анъанавий космогоник миф талк,инлари асосида 
шаклланганлигини курсатади. Бу лавха Етаган юлдузларининг 
пайдо булиши хакидаги кадимги туркий астраль мифнинг эпик 
асар сюжетига диффузиялашган куринишидир:

Кок тенери ол тубинде,
Jemu каст детылдыстар бар,
Jemu туней Когудей мерген 
Тойго брааткань ол дор дежит.*

(Маъноси: “Кукнинг олис тубида шуъла сочаётган Етти хокон 
юлдузи бор. Бу бир-бирига ухшагп етги Кугедей Мерганлар эмиш. 
Туйга боришаётганмиш губ”).

Г.Н.Потанин томонидан ёзиб олинган бурят мифларидан бири- 
да хам Етти карокчи юлдузлари ер билан осмон уртасига осилган 
“алтын зурге”, яъни “олтин кобок”ни отгани кетаётган етти бахо- 
дир сифатида тасвирланади.2 Куринадики, бу асотир хам к;адимги 
туркий мифологиясидаги чуй билан боглик самовий мотивларга 
типологик жихатдан дахлдор булган архаик сюжет асосида келиб 
чиккан. Етти нафар Кугедей Мерганларнинг туйга кетаётгандаги 
холати Етти хокон юлдузларига ухшатилгани сингари, “алтын 
зурге” отиш одати хам аслида туй маросими билан богликдир. 
Чунки “алтын зурге” ёки унинг узбеклар орасида оммалашган 
“олтин кобоц” отиш уйини тарзидаги к)финиши асосан никох туйи 
маросимларида уйналган.3

Юкоридаги киёсий тахлиллар Етаган юлдузи тугрисидаги 
цадимги туркий ва бурят-мугул мифларининг генетик илдизлари бу

1 Маадай кара. Алтайский героический эпос. -  М.: Наука, 1978. -  С.436.
2 Потанин Г.Н. Очерки Северо-Западной Монголии. Вып.1У. -  СПб, 1883. -  С.202.
3 ЗУФА. Инв.№2935. Ёзиб олувчи: Н.Сабуров. Бу х/ак/йа яна к/аранг: Снесарев Г.П. 

Реликты домусульманских верований и обрядов у узбеков Хорезма. — М.: Наука, 1969. — 
С.98-99; Киличев Т. Хоразм халк театри. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат нашриёти, 1988.
-  Б.93.
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юлдузларни етти хомий сифатида тасаввур килиш га асосланган 
ягона астраль карашларга богланади, деб хулоса чикаришга имкон 
беради. “Маадай кара” эпосида бадиий талкин килинган космого­
ник сюжет Етаган юлдузлари х,акидаги архаик мифнинг кадимий 
мотивларини узида саклаб колганлиги билан характерлидир. Биз- 
нинг фикримизча, Етаган юлдузига айланган етти бах,одир тугриси­
даги кадимий мифнинг бобосюжети туркий халклар фольклори- 
даги анъанавий хомийлар хамда гайриоддий кумакчилар образи- 
нинг юзага келишига асос булган. Биз узбек халк эртакларидаги 
“сехрли” ракамларнинг генезиси ва бадиий вазифаларини урганиш- 
га дойр тадкикотларимиздан бирида “Ахмадлар”, “Эрмана мерган” 
(узбек халк эртаклари), “Мухам Сойунжан” (туркман халк эртаги), 
“Кийикнинг угли Жамхух” (абхаз эртаги) каби эртаклардаги гайри- 
табиий кумакчилар образини “Маадай кара” достонидаги космого­
ник сюжетда уз ифодасини топган астраль мифнинг персонажлар 
таркиби билан киёслаб, эпик кахрамонга ёрдам берувчи бу типдаги 
мифологик образларнинг типология хусусиятлари ва функционал- 
семантик табиатини ойдинлаштирган эдик.1

Бинобарин, туркий халклар фольклоридаги етти самовий бах,о- 
дир хакидаги мифологик тасаввурлар асосида яратилган “Ахмад- 
лар”,2 “Эрмана мерган”3 каби узбек халк эртакларида, шунингдек, 
“Мукам Суйунжан” номли туркман халк эртагида сафарга отланган 
кахрамон йулда “сирли” одамларга дуч келади ва улар билан дуст- 
лашиб, саргузаштларни бирга бошдан кечирадилар.

Еайритабиий дустлар сони “Ахмадлар” ва “Мукам Суйунжан” 
эртакларида 4 та, “Эрмана мерган”да 3 тадир. Узбек эртагида улар 
Ахмад сувунгак, Ахмад сичкон, Ахмад югурак, Ахмад укчи деб 
аталса, туркман эртагида Ахмад тегирмончи, Ахмад чимхура, 
Ахмад кургич, Ахмад бурганакли (“бурганмак” сузи туркман тили- 
да “совкотмок” маъносини билдиради) образлари тасвирланган.

Узбек ва туркман эртакларини бир-бири билан боглаб турувчи 
таянч нуктаси етти афсонавий хомий хакидаги кадимий мифга 
богливдир. Эртакларда хомийлар сони еттита эмаслигига сабаб, бу 
мотив аслидан йироклашиб, мифологик эътикодларнинг фольклор-

1 Жураев М. Рацамларда яширинган олам. — Тошкент: Узбекистан, 1986. — Б.4-10; 
Уша муаллиф. Етти х,омийпинг мифологик асосларига дойр // Адабий мерос. -  Тошкент, 
1989. -№ 2(48). -Б.65-69.

2 Узбек халк эртаклари. -  Тошкент, 1981. -  Б.152-162.
3 Гулпари. -  Б.170-179.

150



га кучиши натижасида етти афсонавий к в ак н и  вазифаси турт 
Ахмад образида мужассамлашишидадир. Зеро, Етти карокчи -  Ета­
ган юлдузлари хакидаги мифологик тасаввурларни узида тула акс 
эттирган олтой эпоси “Маадай кара”даги катор мотивларни юкори- 
даги эртаклар билан киёслаб урганиш шундай хулоса чикаришга 
имкон беради. Эпоснинг иккинчи кисми Кугедей Мерганнинг аф­
сонавий саргузаштларига багишланади ва кахрамоннинг гайрита- 
биий дустлари кумагида Ойхоннинг гузал кизига уйланиши билан 
якунланади. Ойхоннинг кизига талабгор булиб келаётган Кугедей 
Мерган “етти йул туташган чоррахада” бирин-кетин узига икки 
томчи сувдек ухшаш 6 га баходир билан учрашади: шуниси харак- 
терлики, ботирларнинг хар кайсиси маълум бир гайритабиий куд- 
ратга эга: бири кул сувипи симиради, туймайди; иккинчиси ерга 
кулок тутиб оламдаги барча сирларни англай олади; яна бири одат- 
дан ташкари тез югуриши билан машхур ва х-к. Етти ботир бир- 
бирларига ном куядилар: Ер Тындайчы (Ер тингловчи), Туу 
Узеечы (Тог кутарунчи), Талай Ууртайчы (Денгиз -  кул сувигга 
ичувчи), Таш Тергиш (Тош терувчи), Секиртпек (Сакровчи), Кдс 
Адаачы (Гоз отувчи) ва Кугедей Мерган.1

“Маадай кара”даги мифологик сюжет Етаган юлдуз хакидаги 
кадимий мотивларни узида саклаб колганлиги билан характерла- 
нади. Бу карашлар кдрдош туркий халклар фольклорида хам уч­
райди. Етаган юлдуз хакидаги мифиинг бобосюжетидаги мотивлар- 
нинг сакланиш даражаси бир хил >маслигига сабаб, туркий халклар 
этник силжиши натижасида узига хос фольклор анъаналарининг 
пайдо булишидир. Узбек халк эртакларида 7 кумакчи образи уч- 
раса-да, уларнинг энг мух,им хусусия ти -  юлдуз билан богливдшк 
мотиви унутилган. Аммо ол той эпоси ва узбек халк эртакларидаги 
гайриоддий кумакчилар образларининг типологияси функционал- 
генетик жихатдан бир-бирига мос келади. Эпик шартларни бажа- 
ришда кахрамонга ёрдамлаитадиган 7 хомийнинг мифологик табиа- 
ти анъанавий уч синовдан утиш ггайтида намоён булади.

Олов билан синаш мотивини бобосюжетдаги биринчи шарт 
булган деб уйлаймиз. “Ахмадлар” эртагида биринчи шарт буйича 
Ахмад сувушак кизитилган темир уйда синалса, бу мотив олтой 
эпосида Ойхон зп'ови томон келаётган йигитлар олдидаги оддий 
тусивугардан бири сифатида тасвирланган.

1 Маадай кара. Алтайский героический эпос. -  М.: Наука, 1978. — С.205.
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“Ахмадлар” эртагида тасвирланишича, кахрамон тогдан-токка 
утиб бораётса, бир махал “шундай жазирама иссикда бир киши 
эгнига кирк; пустин кийиб, ияги-иягига тегмай калтираб ётган 
эмиш”. К^ахрамон узининг биринчи адаши -  Ахмад сувушак билан 
шу тарика учрашади. Ахмад сувушак функционал-генетик жихат­
дан “Эрмана мерган” эртагидаги Сувчи, туркман эртаги “Мукам 
Суйунжон”даги Ахмад бурганакли, олтой эпосидаги Денгиз сувини 
ичувчи образлари билан аслида бир асосга богланади.

Ахмад сувушак Темирхон подшо шартларидан биринчисини 
бажаради: “Ахмад сувушакни темир уйга солиб, кирк туя утинни 
лампа мойга ботириб ёкаверибдилар, утин тамом булибди. Одам 
гапми, кули хам колмагандир! -  дебди вазир. Темир уй совигандан 
кейин очиб карасалар, Ахмад сувушак “совук экан” деб турган- 
миш”.

Синов-инициация маросими билан боглик бу мотив туркман 
эртагида хам учрайди. Аммо туркман эртагида бу мотив подшо- 
нинг учинчи шарти сифатида баён этилади. Шох куйган охирги 
шартга кура, чугдек киздирилган темир уй ичида, киркга темир 
ёстикка бош куйиб, кун ботгандан тонг отгунча ётиб, тирик чикиш 
зарур эди. Кахрамон шу шартни хам омон-эсон бажарса, максадга 
эришади.

Мукам Суйунжон дустлари кумагида аввалги икки шартни 
муваффакиятли бажаргандан кейин, учинчи синовга дуч келади. 
Темирдан ясалган уй ичига киркта темир болиш куйиб, эрталабдан 
кечгача обдон киздириладн. Чугдек ёнаётган уйнинг якинига йулаб 
булмайди. Куёш уфкка бош куйгач, Ахмад бурганакли темир уй 
ичига кириб кетади. Эл-юрт уйкуга кетгандан кейин Ах,мад чим- 
хура икки марта дарёдан сув симириб келиб, темир уй устига пуф- 
лайди. Тонг отгач, подшо одамлари келиб, темир уйни очиб ку- 
ришса, Ахмад бурганакли:

-  Огайнилар, устимни ёпинглар, музлаб кетдим! -  деб тиши- 
тишига тегмай калтираётганмиш.

Олов ёки иссик билан синаш мотиви “Маадай кара”да хам 
жуда жозибали тасвирланган.1 Кугедей мерган билан унинг хам- 
рохдари хокон утови олдида пайдо булишганида, Ойхон йигитлар- 
га м)фувват курсатиб, етти кават темирдан ясалган уйда дам олиш- 
ни таклиф килади. Етти бадодир тош болишларга бош куйиб,

1 “Маадай кара”. -  С.401-402.
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уйкуга кетганларидан сунг до кон одамлари темир уй тагидан ут 
ёкадилар. Гарчи ботирларнинг еттови дам олов билан синов 
шартида иштирок этишса-да, Кул сувини ичувчи туфайли омон 
кол ад ил ар. Темир уй чугдек кизиб турганида Кул сувини ичувчи 
тугмаларидан бирини ечиб битта кул сувини тукиб юборади. Бу 
учинчи марта такрорланганида кизиб турган темир уйнинг ичи 
музлаб, ботирлар калин туман ичида коладилар, металл деворлар 
совукка бардош беролмай, етти булакка парчаланиб кетади. 
“Маадай кара”да темир уйда синаш мотивининг никохдан аввалги 
синовлар сифатида талкин килиниши ибтидоий туйолди маросим- 
лари билан боглик. Уйланувчи йигит никох, шартларини бажариш- 
дан бурун уз акл-заковати х,амда йигитлик кудратини намоён кил­
ган. Эпос ва эртакда эса шу кадимги никох, муносабатларига оид 
карашлар, ВЛ.Пропп таъбири билан айгганда, “деформацияга уч- 
раган холда” тасвирланган. Бинобарин, В.Я.Пропп хдм эртаклар- 
даги олов билан синаш мотивининг асосини худди шу маросимлар- 
да, деб дисоблайди.1

Олтой эпосида киздирилгап темир уй ичида 7 ботирнинг бари 
синаб курилса, эртакда Ахмад сувушак ва Ах,мад бурганаклининг 
якка узи бу шартни бажаради. Долгам Ах,мадлар бу кадар дахдттли 
иссикка бардош беришга кодир эмас. Шимолий Америка мифла- 
рида х,икоя килинишича, туй маросими пайтида ритуал удумларни 
бажараётган буйдок йигитнинг иссикка, совукка чидамлилиги си­
наб курилган. Кахрамон мифик х,омийлар берган сирли нарсалар 
туфайли табиат стихияси устидан t-олиб чикади.2 “Ахмадлар” эрта­
гида сувушакнинг якка узи биринчи шартни бажариши табиатнинг 
мифологик кудратига ишонишга асосланган. Ах,мад сувушак ми- 
фик хомий, иссик ва совук эгаси, киш билан боглик табиат стихия- 
сининг тимсоли. Кахрамон шу сехрли кумакчиси булмаганда шарт­
ни бажаролмас эди. Фикримизча, Ах,мад сувушак, Сувчи (“Эрмана 
мерган” эртагида) ва Кул сувини ичувчи образларининг асоси аж­
додларимизнинг табиат стихияси хдкидаги мифологик тасаввурла- 
рига бориб такалади. Мороз-Трескун ёки Студенец образларини 
тадкик этган В.Я.Пропп х,ам бу персонажлар узида табиат стихия- 
сининг мифологик талкинини ифода этганлигини тасдиклайди.'

1 Пропп В Л . Исторические корни волшебной сказки. -  Л., 1946. -  С.295.
2 Уша асар. -  Б.294.
3 Уша асар. -  Б. 164.
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Демак, Ах,мад сувушак типидаги эпик кумакчи образлари туркий 
халкдар фольклоридаги сув -  совуклик стихиясини узида мужас- 
самлашган персонажлар сирасига киради.

“Ахмадлар” эртагидаги иккинчи шарт олтой эпосидаги югуриш 
мусобака-синовига тугри келади. Олтой эпосида югуриш мусобака 
синовида жуда куп талабгорлар катнашса, эртакда Ахмад югурак 
Темирхон подшонинг бир югурак кампири билан беллашади. Бу 
мотивнинг таянч нуктаси ялмогиз кампир билан боглик. Аслида, 
ялмогиз кампир ботирнинг галабасига тускинлик килиш учун юбо- 
рилган f o b . Чунки “Маадай кара”да Дебелек кампир Эрликнинг 
курсатмасига биноан ботирнинг йулини пойлаб олдидан чикади ва 
бир стакан захарли май бериб сехрлайди.1 Эртакда кампирнинг бу 
вазифаси ривожланиб кетиб, бора-бора тарафкашлардан бири дара- 
жасига кутарилган. Ахмад югурак билан Секиртпек (Сакровчи) уз 
ракдбларини догда колдириб, маррага биринчи булиб етиб 
келадилар.

Учинчи шартда яна табиатнинг мифологик кудрати намоён 
этилади. Ахмад сичкон тупровда кориштирилган кирк туя донни 
тонг отгунча териб олади. Бу синовни гох одам, гохида эса жони- 
вор киёфасида гавдаланувчи мифологик образ -  Ахмад сичкон 
бажаришини рамзий багишлов маросими билан боглик деб уйлай- 
миз. Сехр-жоду кучига ишонган кадимги одам афсун йули билан 
мифик хомий киёфасига кириш мумкин деб хисоблаган. Багишлов- 
инициация маросим ид а иштирок этадиган одам уз хомийсининг 
рамзий киёфасига кирган. Ахмад сичкон образи багишлов магияси- 
нинг махсули. Умуман, Jep тындайчы (Ер тиигловчи), Ту у узеечы 
(Тог кутарувчи), Таш тергиш (Тош терувчи) ва Ахмад сичкон об­
разлари табиат етихияси билан боглик; мифологик персонажлардир. 
К^адимги туркийлар табиатдаги барча географик мавжудликнинг 
мифик “эгаси” борлигига ишонганлар. Ер эгаси, сув эгаси, тог 
эгаси каби анимистик хомийлар тушунчаси шундан келиб чиккан.2 
Демак, етги хомий образида кадимги туркларнинг табиат хакидаги 
мифологик карашлари мужассамлашган.

Фикримизча, бу типдаги эпик асарлар сюжетининг архаик на- 
мунасида етги афсонавий кумакчи образи мавжуд булганга ух­
шайди: еттинчи йулдош “еб туймаслик” хусусиятига эга мифик

1 “Маадай кара". -  Б.407.
2 Дьяконова В.П. Курсатилган макола. -  Б.271.
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образ булган булса керак. Чунки “Кийикнинг угли Жамхух” номли 
абхаз эртагида кахрамон гузал кизни излаб сафарга отланганида 
хдр бири гайритабиий каромат курсата оладиган етти йигит билан 
дустлашади. Бу йигитлар Жамхухга хдмрох, буладилар. Абхаз эрта­
гидаги етти йигит функционал жихатдан туркий халклар фолькло- 
ридаги етти афсонавий кумакчи образига мос келади. Улардан би- 
ринчиси еб туймас, иккинчиси кул сувини шимирадиган, учинчиси 
куёнлар билан чопишиб уларни ортда колдиради, туртинчиси тош 
отувчи, бешинчиси чумолилар сухбатини тингловчи, олтинчиси 
кушларга сездирмай патини алмаштиради, еттинчиси елкасида ул- 
кан уйни кутариб юради.1 Куринадики, Еб туймасдан бошка персо- 
нажлар мазкур эпик сюжетнинг олтой кахрамонлик эпоси ва тур­
кий халклар эртакчилигида кайд этилган вариантига тула мос кела­
ди. Аслида просюжегда Еб туймас образи хам булган. Чунки “Ах­
мадлар” эртагидаги кичик бир деталь шундай хулоса чикаришга 
имкон беради: “Бизнинг корнимизни хам бир туйдириб куй”, -  
дебди Ахмад сичкон. Булар подшо билан сузлашаётганда тапща- 
рида колган уч Ахмад подшомипг уч филини еб куйибди”.2 Еб туй­
мас образининг яна бир белгиси Ахмад укчи тасвирида учрайди. 
Ахмадлар туртинчи шерикларш а рупара булишганда у “дуч келган 
нарсани хода билан уриб хом-хатала еб юрган”лигини куришади.3

К^изиги шундаки, “Мукам Суйунжон” эртагида Ахмадлар под- 
шонинг яна бир шартини бажарадилар, бу мотив узбек эртагида уч- 
рамайди. Туркман эртагида тасвирланишича, подшонинг иккинчи 
шарти кирк кулокли козонда пиширилган о в катни бир киши ейиш- 
дир. Бу шартни Мукам Суйунжоининг дусти -  Ахмад чимхура 
уддалайди.

Фикримизча, туркий халклариппг етти хомий -  кумакчи хаки­
даги афсоналари икки мустакил эртакнинг яратилишига сабаб бул­
ган. Бобо сюжетда етти кумакчи образи булган ва улар куйидаги 
етти вазифани бажаришган: югуриш (Ахмад югурак, Ахмад бурга­
накли), мерганлик (Ахмад укчи, Ахмад к}фгич), овкат ейиш 
(Ахмад чимхура, Ахмад укчи), уткир кузлилик (Ахмад ук;чи, Ахмад 
кургич), иссикка бардош бериш (Ахмад сувушак, Ахмад бурганак­
ли), сув ичиш (Ахмад чимхзфа), жониворлар тилини билиш (Ахмад

1 Чухба C.JI. Абхазская народная сказка. -  Тбилиси, 1970. -  С.131.
2 Узбек халк эртаклари. -  Б.160.
3 Уша манба. -  Б.158.
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сичкон). Бизнингча, мазкур эпик сюжетнинг архаик намунасида 
даставвал етти мифик ёрдамчи образи булган, кейинчалик сюжет 
эволюцияси давомида улардан бирининг функцияси ё асосий ках­
рамонга улан, ёки ассимилядияга учраган. Асосий кахрамоннинг 
узи билан мифик хомийлар сони узгармай, аввалгича колаверган. 
Просюжетда анъанавий овкат билан синаш мотиви хам мавжуд 
булган. Фольклоршунос В.Я.Пропп ёзганидек, “бу мотивда нариги 
дунё -  уликлар мулкига утиш билан боглик ритуал овкатланиш 
хакидаги тасаввурлар уз ифодасини топган”.1

Эпик кахрамоннинг мифологик табиатини ташкил этувчи гай­
риоддий кумакчилар образининг юзага келишига аждодларимиз­
нинг Етти карокчи -  Етаган юлдузлари тугрисидаги космогоник 
тасаввурлари асос булган. Туркий халкларнинг кадим аждодлари 
осмон ёриткичларининг мифологик табиатини мукаддаслаштириб, 
самовий культлар мададига умид боглаб яшаганлар. Етаган юлдуз­
ларини аввал заминда яшаб, сунгра кукка кутарилган хомий кучлар 
тимсоли деб тасаввур килшцдан келиб чиккан астраль культлар бу 
юлдуз туркуми хакидаги мифологик тасаввурлар тизимини шакл- 
лантирган. Етаган юлдуз хакидаги архаик мифлар сюжетининг 
такомиллашиши ва диффузияланиши натижасида туркий ва мугул- 
бурят халклари фольклорида “етти хомий” образи яратилган. Эпик 
хомийлар образининг бадиий эволюцияси жараёнида архаик миф 
сюжетининг энг мухдм халкаларидан бири -  бу асотирий персо- 
нажларнинг юлдуз билан богликлиги мотиви унутилиб кетган. На­
тижада космогоник миф персонажи сифатида шаклланган етти хо­
мий образи эпик кахрамоннинг мушкулини осон киладиган гайри­
оддий кумакчилар тарзида тасвирлана бошлаган. Эртак ва достон- 
ларда учрайдиган гайриоддий кумакчилар сони айнан еттита бул- 
маса-да, уларнинг эпик сюжет ривожи давомида бажарадиган ба­
диий вазифалари талкинида космогоник миф сюжетига хос анъана­
вий “еттилик” структураси сакланиб колган. Демак, туркий халк­
лар фольклорининг эпик жанрларида куп учрайдиган етти баходир, 
етти ака-ука, етти хомий, етти кумакчи каби анъанавий образлар- 
нинг генетик асослари кадимги астраль мифларга бориб такалади.

Умуман, гайриоддий кумакчилар образи эпик кахрамоннинг 
мифологик табиатини ташкил этади. Юлдузга айланган етти хомий 
хакидаги мифологик карашлар туркий халклар эпик тафаккури та-

1 Пропп В.Я. Уша асар. -  Б.296.
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рихининг олтой даврига тугри келади. “Маадай кдра”даги етти 
хомий-кумакчи саргузаштлари билан боглик; эпик мотивлар бопща 
туркий халклар фольклорида хам хар хил кури ниш да учрайди. Уз­
бек халк эртакларидаги етти хомий образининг просюжетдаги энг 
мухим мифологик халкаси -  юлдуз билан богликлик мотиви уну- 
тилган. Туркий халклар эпик тафаккурининг тадрижий ривожи -  
эволюцияси натижасида юзага келган миллий фольклор анъана- 
ларининг узига хослиги эса архаик сюжетга хос мифологик эле- 
ментларнинг сакданиш даражаси бир хил эмаслигига сабаб булган.

Туркий халкларнинг бобокалонлари осмон ёриткичларининг 
мифологик табиатини мукаддаслаштириб кийин ва тахликали иб­
тидоий турмуш чоррахаларида самовий хомийларнинг магик куд- 
ратидан мадад тилаганлар. Етаган юлдузларини мукадцаслашти- 
риш анъанаси асосида юзага келган астраль культлар бу юлдуз тур- 
кумининг мифологик туманини янада куюклаштирган. Гайрита- 
биий каромат курсата оладиган етти хомий образининг тарихий- 
генетик асослари кадимги туркийларнинг Етаган юлдузлари хаки­
даги астромифологик тасаввурларига бориб такалади.1

Фикримизча, Етаган юлдузлари кадимги одам турмушида кутб 
томонларини аниклащца мухим роль уйнаган. “Маадай кара” дос- 
тони ва “Ахмадлар”, “Эрмана мерган” каби эртаклар сюжетига хам 
Етаган хаквдаги астромифологик тасаввурлар асос булган хамда 
фольклор асарларида 7 ракамининг аиъанавийлашувида мухим ахд- 
мият касб эттан.

Зеро, Етаган юлдузларини етти нафар хомий рух деб тасаввур 
килиш туркий элатлар бобокалонлариниш космогоник мифология- 
сидаги етакчи мавзулардан бири булган.2 Туркий халклар фолысло- 
ридаги купгина космогоник тасаввурлар ва астраль мифлар ана шу 
эътикодий инончлар таъсирида шакллаш ан.3 Шулардан бири “ет­
ти аждод” тугрисидаги ирим ва эьтикодлардир. Халкимизнинг 
удумига кура, “етти ота-бобони билиш савоб”, дейилади. Сурал- 
ганда етти ота-бобосини айтиб беролмаслик гунох саналади. “Ет­
ти отани билган эр, етти юртнинг гамин ер” маколининг зами- 
рида хам аждодлар рухига таъзимнинг поэтик ифодаси, боболар

1 Каранг: Жураев М. Етти хомийнинг мифологик асосларига дойр II Адабий мерос. -  
Тошкент, 1989. -  2(48)-сон. -  6.65-69.

2 Потанин Г.Н. Восточные мотивы в средневековом европейском эпосе. -  М., 1899. -  
С. 67-68, 81-127, 213, 455, 457, 512,736, 751.

3 Жураев М. Етти цароцчи // Мактабгача тарбия. -  Тошкент, 1995. -  7-8-сон. -  Б.44-45.
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хакига бекиёс х,урмат борлигини сезиш кийин эмас. Абулгози 
Бах,одирхоннинг ёзишича, кадимги туркийлар етти аждодининг хар 
бирини алодида ном билан атаганлар.

Кадимги аждодларимиз етти ота-бобоси кимлигини жуда яхши 
билишган. Туркий халклар тарихига оид кадимги Шарк ёзма ман- 
баларини синчиклаб урганган таникли олим Н.В.Кюнернинг ёзи­
шича, VII-УШ асрларда уйгур хоконлари салтанатида етти аждоди- 
ни эъзозлаш раем булган экан. 756 йилда тахтга утирган ябгу к;а~ 
биласи сардори Инсо Босининг етти аждодини донишмандлар ку- 
йидагича аниклашган: биринчиси -  хуйху, яъни уйгур, иккинчиси -  
пугу, яъни буту, учинчиси — хун, туртинчиси — баегу, бешинчиси — 
тунло, олтинчиси -  сицзе, етгинчиси -  цибиюйдир. Кдцимги тур- 
кийларнинг шажара тизимидаги “етти аждод” тушунчаси тарихий- 
бадиий ёдномаларда тез-тез тилга олинади.2

Туркий ва мугул кабилалари етти аждодининг дар бирига ало­
хида ном берганлар. Еттинчи аждоддан нариги боболар учун мах­
сус атамалар кабул килинмаган. Узининг, уруг-аймогинииг келиб 
чикиши, ота ёки она томонидан кариндошлик алокаларини анщла- 
мокчи булган одамлар бир-бирларининг етти аждодини суриштир- 
ганлар. Хатт0 хунар, касб-кор хам етти авлодга етти аждоддан 
мерос булиб келади, деб хисоблаганлар. Боболарнинг оилавий 
анъаналари авлоддан-авлодга утиб, оталар идти фарзандлар томо­
нидан давом этгирилади, деб уйлаган. Шу боис, чечанликда донги 
кетган бахшиларни “етти пушти шоир утган” деб таърифлай- 
дилар. От ёлини тортиб минган чавандозларни эса “ботирлик етти 
отасидан мерос" деб улуг лайдилар. Курашда кураги ерга тегмаган 
полвонлар хакида “етти орцаси ер курмаган” иборасини ишла- 
тишади. Бу иборадаги “етти орка” бирикмаси етти аждод маъно- 
сидадир.

Утмишда боболаримиз таърих угиришда, маълум вокеа-ходиса, 
жанг ёки сафар санасини анщлашда, кон-кардошлик, мерос, никох 
муносабатларини у р н а т и ш д а  етти аждодни асосий мезон 
хисоблашган.

Асрлар буйи етти ота-бобосини уртага куйиб кудалашиш уду- 
мига кура, кардошлик алокалари етти аждод буйича изланади. Шу-

1 Родословная тюркского племени, соч. Абул-газы. Перевод Г.Саблукова. -  Казань, 
1884.-С.66.

2 Кюнер Н.В. Китайсьсие известия о народах Южной Сибири, Центральной Азии и 
Дальнего Востока. -  М., 1961. -  С.ЗЗ.
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нинг учун хам боболарининг шажарасини билмаганларни “етти 
отасини билмаган мурт” деб койиганлар.1

Шажара тизимидаги еттинчи аждоддан нариси фарзанд учун 
“бегона” хисобланган. Тилимизда ('<'етти ёт бегона” ибораси хам 
ана шундан келиб чиккан. Чунки кариндошлик муносабатидаги ку- 
йи йуналишга кура маълум киши узидан бурун утган боболарини 
етги аждодигача таниган. Етти аждодида умумийлик булмаган 
одамлар бир-бирларига нисбатан “етти ёт бегона” хисобланиш- 
ган. Халк кушикдарида бу ибора мана бундай кулланилади:

Эшигингдан май утарман,
Етти ётлардан баттар.
Сизнинг куйган догларингиз,
Улсам юракдап кетар 2

Отадан кейин давом этувчи фарзанд йуналиши х,ам етти авло- 
дигача кариндош саналган. Хуллас, отадан кейин давом этувчи ав- 
лод хам еттита: фарзанд, невара, чевара, эвара, кабира, овора ва 
бегона. Бегонадан тугилган бола “ота”, яъни етти аждоднинг би­
ринчи халкаси -  аждодбоши учун кариндош хисобланмаган.

Таникли олим И.Исмоиловнинг ёзишича, кон-кариндошлик ёки 
ота-онадан таркалган авлод -  уругни ифодалаш учун еттита термин
-  атама мавжуд булиб, у туркий тилларнинг факат иккитасида, 
яъни узбек ва уйгур тилларида сакланиб колган. Уйгур л ар етти 
авлодни куйидаги номлар билан атайдилар: биринчи авлод -  
“бола”, иккинчи авлод -  “навра”, учинчи авлод -  “чавра”, туртинчи 
авлод -  “аврсГ, бешинчи авлод “пай навра”, олтинчи авлод -  “кукун 
навра”, еттинчи авлод -  “ят навра”.3

Хуш, етти аждод ва е п  и авлодга эътикод куйишнинг тарихий 
асослари нималардан иборат?

Олам ва инсоннинг яратилиши тугрисидаги кадимги туркий 
афсоналари боболар хомийлигига сигиниш хакидаги ибтидоий та­
саввурлар билан бирлашиб кетган ва асрлар мобайнида эл огзидан

1 Кисляков Н.А. Очерки по истории семьи и брака у народов Средней Азии и 
Казахстана. -  Д., 1969. -  С.49.

2 Келиной кушиклари / Узбек халк кушиклари ва термалари (туплаб, нашрга тайёр- 
ловчи ва сузбоши муаллифи: О.Собиров). -  Тошкент, 1983. -  Б.50.

3 Исмоилов И. Туркий тилларда кавм-кариндошлик терминлари. -  Тошкент, 1969. — 
Б. 149.
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тушмаган етти аждод образига асос солган. Олтой тоглари 
этакларидан В.В.Дьяконова ёзиб олган афсоналардан бирида хикоя 
килинишича, дали ерда одам боласи яшамаган кадимги даврларда 
Улган номли тангри суяклари камишдан, эти лойдан булган етти 
одам ва егггита дарахтни яратган эмиш. Дастлабки етти одам барча 
инсонларнинг энг биринчи аждоди деб талкин килинади. Етти 
аждод хдкидаги бундай мифик карашлар кадимги славянларда, 
Сибирь ва Узок Шарвда яшовчи купгина элатлар фольклорида дам 
мавжуд. Хусусан, тайга сафаридан кайтган ёкут овчиси шли 
унгидан келганидан суюниб, дам олиш чогида утмиш вокеаларини, 
бошдан кечирганларини хикоя килиб бераётганида хамиша етти 
аждодининг хотирасини хурмат билан эсга олиб утади.1

К,адимги одам тасаввурида вакт тушунчаси асосан етти раками 
билан боглик эди. Турмушда ой календаридан фойдаланган кадим­
ги одамлар тунги ориентация манбаи булмиш ой фазаларининг хар 
етти кунда алмашиниб туриши, осмондаги етти узгарувчан сайёра
-  ой, куёш, Муштарий, Зухра, Миррих, Уторуд, Зухалга асосланиб, 
етти кунлик вакт бирлиги -  хафтани яратишган. Вакт дисобининг 
асосий йуналиши -  камрови етти кундан етти аждодгача чузилган 
эди. Етти аждод ва етти авлод маълум маънода узига хос вакт бир­
лиги сифатида кулланилган.2 Етти аждод образи кадимги туркий- 
ларнинг ер юзида яратилган дастлабки етти одам дакидаги мифо­
логик тущунчалари асосида келиб чиккан.

Вакт билан боглик тушунчаларни муайян еттиликлар тарзида 
ифодалаш анъанаси дам аждодларимизнинг кадимги тасаввурлари 
мадсули булиб, етти аждод дакидаги карашларнинг узвий давоми 
дисобланади.

Етти хомий образи халк афсоналарида баъзан етти кария, баъ- 
зан етти донишманд сифатида тилга олинади. Етаган юлдузлари 
хакидаги тасаввурлар билан “етти аждод” тушунчаси орасида уз­
вий алока мавжуд.

Халкимиз орасида “Еттининг бири Хизр’’’ деган ran бор. Хизр 
доимий бархаётлик, улмас табиат ва сув тимсолидир.3 Эртак ва

1 Дьяконова В.П. Религиозные представления алтайцев и тувинцев о природе и 
человеке // Природа и человек в религиозных представлениях народов Сибири и Севера. -  
Л., 1976. -  С. 144.

2 Фролов Б. По следам одного числа // Будушее науки. Вып.4. -  М., 1971. -  С.340.
3 Бу %ацда царанг'. Афзалов М. Узбек халк эртаклари хакида. -  Тошкент, 1964. -  Б.48- 

49; Каскабасов С. Казахская несказочная проза. -  Алмата, 1990. -  С. 197-202; Жураев М.,
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достонларда бу мифик домий адашган ёки мушкул вазифани зим- 
масига олган ботирларга йул-йурик курсатувчи, зарур пайтда пано- 
дига олувчи садро эгаси, кахрамон характерини тулдирувчи мудим 
образлардан бири сифатида гавдаланади. Шунингдек, оби хдёт су- 
ви х.ак;идаги тасаввурлар хдм Хизр билан богликдир. Марказий 
Осиё халкдари мифологиясида аждодлар руди ва табиат стихияси- 
нинг домийлари хакидаги халк; карашлари асосида етти олий руд 
ёки тангри образи пайдо булган. Бу мифик “еттилик” “Авесто”да 
дам эзгулик кучларининг миадорий ифодаси сифатида талкин 
этилган. Ахура Мазда ва унинг 6 дамроди бирлашиб “етти бар- 
%аёт азизлар” -  ахураларни ташкил этади.1

Маълумки, “Авесто” мифологияси талдинига кура, Ахура Маз­
да мукаддас руд (“Спента-Маинйу”) кумагида олтита илод -  Boxy 
Мана (эзгу ният), Аша Вахишта (Аша дакикат), Спента Армаити 
(комиллик), Хшатра-Ваирйа (олам шадриёри), Хаурватат (мукам- 
маллик) ва Амэрэтат (бардаётлик)ни яратган. Кейинчалик Ахура 
Мазданинг узини дам шу сирага кушиб, мукаддас илохдар сони 
еттитага етказилган ва “бардаёт азизлар" деб атала бошланган. 
Ана шу етти илодий дилкатлар сонига монанд долда етти хил нарса 
дам яратилган, булиб, М.Бойснинг ёзишича, “Авесто” мифология­
сида Хшатра Ваирйа, олам шадриёри, заминни димоя килиб турган 
осмон -  давонинг эгаси деб тьтироф этилган. Куйида жойлашган 
ер эса Спента Армаити, комил акл эгасига таааллуклидир. Сув -  
мукаммаллик тимсоли Хаурватат яратган даётий неъмат булса, на- 
ботот оламига бардаёт Амэрэтат жон бахш этган. Зардунггийликда 
хайрли фаолият ва эзгулик рамзи деб каралган сигирнинг домийси 
эса Boxy Манадир. Оламдаги даёгни тартибга солиб турувчи олий 
дакикат -  Аша-Вахипгганинг шарофати ва домийлигида гуркираб 
ёнаётган оловнинг тимсоли саналган куёш йил фаелларининг ал- 
машиниб туришини таъминласа, беназир адл-идрок содиби булган 
инсон эса Ахура Маздага тааллукли деб тасаввур килинган”.2

Зардуштийлик анъаналарининг изчил ривожи давомида етти 
“бардаёт азизлар” ва уларнинг мифологик табиатини узида тим- 
соллаштирган етти нарса -  даво, тупрод, сув, усимлик, сигир, одам

Шомусаров Ш. Узбек мифологияси ва араб фольклори. -Тошкент: Фан, 2001. -  Б.104- 
119; Нурмонов Ф. Хизр образининг генезиси ва унинг узбек фольклоридаги талкини: 
Филол. фанлари номзоди дисс. автореф. — Тошкент, 2006.

1 Токарев С.Л. Религия в истории народов мира. -  М., 1964. -  Б.322.
2 Бойс М. Зороастрийцы. Верования и обычаи. -  М: Наука, 1987. -  С.32.
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ва олов шарафига еттита маросим хдмда байрамларни у т к а з и Ш  

удуми хам келиб чиккан. Ана шундай байрамлардан иккитаси 
бахт-саодат, эзгулик, самовий тартибот ва хакикат рамзи сифатида 
улугланган илоха Аша номи билан боглик холда келиб чиккан 
булиб, бу х;адимий удумларнинг асрлар давомида муайян узгариш- 
ларга учраган куринишлари халкимизнинг йилбоши -  навруз билан 
алокадор анъанавий маросимлари тизимида сакланиб колган.

Фикримизча, “бархаёт азизлар” сони аслида еттита булган ва 
улардан бирининг вазифаси Ахура Маздага утган. Хизр хакидаги 
халк карашлари бевосита кадимги Аму вохасида яшаган аждод­
ларимиз мифологиясидаги “етти бархаёт азизлар” хакидаги архаик 
сюжетларга богланади. Хизр уша етти мукаддас рухдан бири -  сув 
ва хаёт тимсолидир. “Еттининг бири Хизр” маколининг замирида- 
ги тарихий-мифологик тилсимнинг калити хам ана шунда.

Хизр Ахура Мазданинг эзгулик кучлари -  “бархаёт азизлар” 
каторида талкин килинган “ахура”лардан биттаси сифатида талкин 
килинганлиги хам эхтимолдан холи эмас. Зардуштийлик таъли- 
моти бу мифологик образлар хакидаги халк карашларини янада 
мустахкамлаган. Урта Осиёга ислом таълимоти ёйилиши натижа­
сида мах,аллий маъбудлар билан боглик тасаввурлар кадимги араб 
мифологияси билан бирлашиб кетган. Натижада эзгу кучлар тим­
соли сифатида тасаввур килинган “бархаёт азизлар” еттилиги туг­
рисидаги инончлар унутилиб кетиб, унинг таркибидаги айрим об- 
разларгина сакланиб колган.

Хизр -  узбек мифологиясида одамларга яхшилик киладиган, 
эзгу хомий сифатида уларнинг мушкулларни осон килиб, кут-ба- 
рака ва мул хосил бахш этадиган анъанавий асотирий персонаж- 
лардан бири. Халкимизнинг мифологик тасаввурларига кура, Хизр 
аждодлар рухининг тимсоли булиб, у кийин ахволда колган ки- 
шиларга мадад берувчи афсонавий хомий, донишманд оксокол ва 
оби хаёт чашмасининг сувидан ичганлиги учун доимий бархаёт- 
ликка эришган эзгу куч хисобланади.

Узбек дехконларииинг мифологик тасаввурларига кура, Хизр 
ок соколли, яшил тунли муйсафид. Х,ар йили кукламги экиш мавсу- 
мида ёки бугдой }филиб, хирмон кутарилаётган пайтда Хизр кари 
чол, отлик суворий ёки йуловчи куринишида пайдо булиб, дехкон 
даласига ёки хирмонга назар ташласа, хосил баракали булади, деб 
тасаввур киладилар. Унг кулининг бош бармоги суяксиз булиши,
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ногахон пайдо булиб, бир зумда куздан гойиб булиш хусусиятига 
эгалиги, узок умр куриш, яшиллик ва сув манбалари билан бог- 
ликлик, эзгу хомий сифатида одамларга мададкор булиш Хизрга 
хос белгилар саналади.

Эртак ва достонларда бу мифик персонаж эпик кахрамоннинг 
гайриоддий тугилишини аввалдан башорат килувчи, кахрамонга 
исм куювчи, муайян эпик шартни бажаришни уз зиммасига олган 
Кахрамонга ёрдам берувчи, уларга сехрли нарсалар хадя этувчи 
афсонавий хомий образ сифатида гавдаланади. Достонларда Хизр 
эпик кахрамоннинг доимий хамрохи ва хомийси вазифасида тас- 
вирланади. Айрим достонларда кахрамоннинг сехрли отга эга бу­
лиши мотивининг талкинида хам Хизр образига кенг урин берил­
ган. Хизр образини узбек халк достонлари кахрамонларининг эпик 
Хомийси сифатида тасвирлаш анъанасининг тарихий асослари ка­
димги аждодларимизнинг эзгу кучлар тугрисидаги эътикодий ка­
рашлари ва барака, соглик, омад тимсоли деб каралган ота-боболар 
рухига топиниш билан боглик анимистик инончларига бориб 
такал ади.

Узбек фольклорининг анъанавий мифологик персонажларидан 
бири хисобланган Хизр образи достон, эртак ва афсоналарда узига 
хос тарзда тасвирланади. Эртаклардаги Хизр образи эпик кахра­
монни мушкул холатлардан халос киладиган хомий ёки узининг 
йул-йуриклари, маслахатлари ва гаройиб сехрли кудрати билан 
унга якиндан ёрдам берадиган гайритабиий кумакчи вазифасини 
бажарса, афсоналарда кадимий мифологик карашларни нисбатан 
мукаммалрок акс эттирганлиги билан характерланади.

Узбек фольклорида бу мифологик персонаж бошига мушкул 
иш тушган эпик кахрамонга хомийлик килувчи афсонавий халос- 
кор, зукко маслахатлари билан яхшилик килувчи донишманд, хаёт 
сувини ичганлиги учун абадий бархаёгликка эришган афсонавий 
пайгамбар, шифобахш чашмаларнинг кузини очган гайриоддий 
мададкор, чул ва сахроларда гойибдан пайдо булиб, кийин ахволда 
колган кишиларга кумак берувчи эзгулик тимсоли, дехкон даласига 
мул хосил ва барака ато этувчи хосилдорлик рамзи, одамларни 
хамиша куллаб-кувватлаб турадиган эзгу пир ёки азиз авлиёлардан 
бири сифатида талкин килинади.

Хизр образининг асосий мифологик сифати унинг доимий бар- 
хаётлиги булиб, Шарк халклари мифологиясида мавжуд булган
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муштарак сюжетли афсоналарга кура, унинг бу хусусияти тирик- 
лик сувини ичганлиги билан изохланади. У Искандар ва Илёс 
билан биргаликда оби хаётни ахтарган ва муъжизакор чашма то- 
пилгач, Хизр билан Илёс унинг сувидан ичишган. Искандарга эса 
бу неъматдан татиб куриш бахти насиб этмаган. Шундан буён Хизр 
билан Илёс абадий бархдёт х,омийларга айланишган, деб тасаввур 
килинади. Шунга кура, мифологияда Хизр тириклик сувининг эга­
си, бу муъжизакор чашманинг хомийси ва посбони сифатида Тал­
лин этилади. Бинобарин, мумтоз адабиётимизда хам Хизр оби даёт 
сувини топиб ичганлиги учун абадий тирикликка эришган афсона- 
вий мифологик образ сифатида тасвирланган.

Хизр образининг юзага келишида кадим замонларда ятаган 
боболаримизнинг аждодлар культига сигиниш билан алокадор 
эътикодий карашлари мухим урин тутган. Чунки ота-боболар рухи 
уз авлодларини х,амиша куллаб-кувватлайди, огир дамларда мадад- 
кор булади, деб ишонган аждодларимиз мифологиясида хомий куч­
лар образининг архаик куринишлари келиб чиккан. Бу образ мо- 
хиятини ташкил этган инончлар замирида халкнинг мададкор х,о- 
мий хакидаги орзу-умидлари уз ифодасини топган. Кейинчалик аж­
додлар хомийлигига ишонишга асосланган кадимий тасаввурлар- 
нинг табиат культлари ва хосилдорлик гояси билан боглик мифо­
логик карашлар билан кушилиб кетиши натижасида узида доимий 
бархдётлик, бокий табиат, сув ва мул х,осил тимсолини мужассам- 
лаштирган Хизр образи шаклланган.

Халкимиз орасида мавжуд булган эътикодга кура, Хизр одамга 
умр буйи етти марта дуч келармиш.1 Хизрга рупара булган одам у 
билан куришишда усталик килиб, унг кулининг бош бармогини 
кисиб куришиши зарур. Агар уша бармок бесуяк булса, демак, шу 
одам Хизр булар эмиш. Шунда унинг кулини куйвормай махдам 
Кисиб тураверган кишига Хизр “Тила тилагингни!” деркан. Уша 
пайтда у ниманики истаса, айтган тилаги албатта бажо булармиш.

Эътибор берилса, Хизрнинг хдр бир одамга умри давомида 
етти бора дуч келиши билан хар сафар узгача киёфада намоён 
булиши орасида уйгунлик борлиги сезилади. Фикримизча, архаик

1 Муаллифнинг дала Ёзувлари. Хизр хдцидаги мифологик карашлар Бухоро вилояти-
нинг Ь^оракул туманидаги Тангачар кишлогида яшовчи Остонакул Жураев (58 яшар),
Чори К^нД1™08 (57 яшар), Хайрулла Файзуллаев (65 яшар), Олот туманидаги Куккуз
кишлогида яшайдиган Олия момо Нормуродова (72 яшар)лардан 1983 йил август ойида
ёзиб олинган.
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мифологияга кура, одам “бархаёт азизлар” хомийлигида яшайди, 
деб тушунилган, улар умр буйи навбатма-навбат панохидаги инсон 
билан юзма-юз булади. Дастлабки мифларда етти “бархаёт азиз”- 
ларни ёрдамга чакирипшинг ритуал усуллари баён килинган булса 
керак. Бинобарин, кахрамоннинг етти хомий кумагидан фойдала- 
ниши узбек халк эртаклари сюжетидаги анъанавий мотивлардан 
биридир. “Бархаёт азизлар” хомийлиги халкимизнинг мифологик 
тасаввурларида Хизр номи остида асрлар оша сакданиб колган. 
Умр буйи етти марта Хизр эмас, аслида уша етти “бархаёт азиз”лар 
дуч келади. Хизр -  “бархаст азиз”лардан бири булиб, кейинчалик 
етти образ вазифаси Хизр тимсолида бирлашиб кетган.

Еттилик тимсоли Хизр образининг доимий рамзий белгилари- 
дан бири хисобланади. Бу рамз бир катор эртакларимизда хам кайд 
килинган. “Хасан ва Хурлико” номли узбек халк эртагида тасвир- 
ланишича, Хизрнинг хомийлиги туфайли гаройиб каср ва афсо­
навий бинолар кад кутаради- Акасидан ажралиб, кимсасиз, сахрода 
сарсон-саргардон булган Хурлико биёбонда оппок соколли нуро- 
ний чолга дуч келади. Бу -  адашган йулчилар мададкори -  Хизр 
экан. Хизр Хурликонинг холидан вокиф булгач, унинг бир кулига 
етти дона тош, иккинчи кулига кирк бир дона тош беради. “К^изим, 
бир кунлик йул юрсанг, фал он срда катта дарё бор, уша дарёга ет- 
ганда етти дона тошни ташласанг, етги арикка булинади. Шу сув- 
дан утиб яна бир кун йул юрсанг, бир чул-биёбон келади. К^ирк бир 
тошни ташласанг, яхши уй пайдо булади, давлатга эга буласан”, -  
дейди Хизр.

Етти тош ва кирк бир тош билан боглик тилсимнинг Хизр об- 
разига алокадорлиги халкимизнинг аждодлар хомийлиги тугриси­
даги кадимий тасаввурлари замирида шаклланган мотивдир. Тил- 
симга сабаб булган етти тош -  е гги аждод ёки етти хомий тимсо- 
лидир. Кирк бир тош эса кирк ёки кирк бир уйли афсонавий каср 
ёхуд кургон хакидаги афсоналарнинг бадиий ифодасидир.

Етти ракамининг анъанавийлашуви аждодларимизнинг осмон 
жисмлари, хусусан, Етаган юлдузлари хакидаги кадимги мифоло­
гик тасаввурларига богланади. Аждодларимиз осмон жисмлари- 
нинг харакатини мифологик усулда изохлаб, катор эътикодларни 
яратишган. Етаган юлдузларини юкори олам -  Кукни узига макон 
килган маъбудлар деб тасаввур килиш асосида бу юлдузлар билан 
боглик астраль культлар келиб чиккан. Етти илохий кудрат ифо-
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даси сифатида тасаввур килинган Етаган юлдузлари тугрисидаги 
мифлар аждодларимизнинг дуалистик карашлари натижасида узга- 
ришга учрайди.

Етаган юлдузлари баъзан етти хомий, баьзан эса етти ёвуз куч 
сифатида тасвирланган. Мифлардаги эзгулик олами ва ёвузлик 
дунёси ана шу мукаддас еттилик асосида изохланган. Ахура Мазда- 
нинг олти “ахура”лари ва уларга карши курашувчи Ахриман саф- 
дошлари хакидаги миф юкоридаги космогоник тасаввурнинг дуа­
листик талкини махсулидир. Етаган юлдузларини хомий рух, деб 
тушунишдан фольклор асарларидаги купгина мотивлар пайдо бул­
ган. Етти карокчи -  Етаган юлдузлари хакидаги мифлар хамда та- 
биатдаги бошка “гаройиб” еттиликлар (ой фазаларининг хар етти 
кунда алмашинуви, етти узгарувчан сайёра) хакидаги халк караш­
лари асосида архаик мифологияда еттиликка асосланган универсал 
модел пайдо булган. “Етти” раками кадимги маросимларнинг тар- 
кибидаги купгина расм-русум ва удумларнинг мухим микдорий 
белгиларидан бири хисобланган. Хомий ва антогонистлар сони- 
нинг еттита деб талкин килиниши эса архаик мифология ва эпос 
сюжетида юзага келган “еттилик” моделининг анъанавийлик касб 
этиши билан богликдир. Шу тарика ибтидоий маданият ёдгорлик- 
лари -  мифлар, кадимги санъат намуналари, маросим ва удумларда 
мукаддас еттилик анъанаси келиб чиккан.

Узбек халк эртакларидаги “етти” ракамининг магик характери 
кадимги туркий кавмларнинг осмон ёриткичлари, ой фазалари, ет­
ти узгарувчан сайёра ва Етаган юлдузлари хакидаги мифологик 
карашларига богланади. Етаган юлдузларининг мифологик табиа- 
тини ташкил этувчи астромифологик тасаввурлар асосида яратил­
ган етти хомий мотивининг эволюцияси, ой фазаларининг узгари- 
шига асосланган етти кунлик вакт тушунчаси аждодларимиз тафак- 
курида “етти” ракамининг мукаддаслашувига сабаб булди. Мифо­
логик тушунчаларнинг интенсив трансформацияланиши ва диффу- 
зияланиши туфайли магик еттилик ритуал код сифатида бадиий та- 
факкурнинг турли шаклларига, кадимги санъат, маросим ва 
фолыслорга сингиб кетган.
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“ТУККИЗ” РАКАМИНИНГ 
ЭТНОФОЛЬКЛОРИСТИК ТАХЛИЛИ

Халк тилига ахамият берсангиз, иш купайиб, кул-кулга тегмай 
колганда, кексалар “тущиз тулгок, бир келди” дейишади. Кокили 
такимига тушадиган сох,ибжамол кизлар “сочи тущиз тутам” деб 
таърифланади. Бундай ибораларда туккиз раками куплик, булик- 
лик, туликлик рамзига айланиб кетган. Уйгурлар “туккиз тулукинг 
омон булсин” иборасини куп куллайдштар. Анъанага кура, “туккиз 
тулук” -  инсон танасидаги энг зарурий аъзоларнинг умумлашма 
атамасидир. Улар куйидагилар: куз, кулок, бурун, огиз, кул, оёк, 
Корин тиш ва тил. Баъзилар тиш ва тил урнига бошка аъзоларнинг 
номини келтирадилар.1 Бу иборада хам 9 сони анъанавий тарзда 
олинган. Чунки инсон танасида иккинчи даражали аъзонинг узи
йук-

Туркий халкдар фольклорида,2 шу жумладан, узбек халк огзаки 
бадиий ижодида 9 ракамига алохида эътибор берилади. Эртак ках,- 
рамонлари туккиз ой, туккиз кум, туккиз соат, туккиз дакикада 
дунёга келадилар. Fайриоддий сур ьатда улгайган ботир туккиз ке- 
ча-кундуз йул юриб, илк кахрамонлигини курсатган пайтда энди- 
гина туккиз ёшга тулган булади. Туккиз кават кушк устида базм 
Курган малика узок юртдан келган срини туккиз кават курпача 
устига утказиб иззат килади. “Тущт матил йул”, “тущиз кунлик 
йул!\ “тущиз кеча-кундуз йул босиш”, “тущиз йиллик йул”, “тущиз 
кунлик мехнат”, “тущиз чацирим йул босиш”, “тущиз кун адаш- 
моц” иборалари кахрамон саргузаштларининг доимий муддат бел- 
гиси х,иеобланади.

Эпик анъанага кура, парилар юрти Боги Эрам сохибжамоллари 
юзига туккиз кават никоб тортиб юришармиш. Фикримизча, “тук­
киз кават никоб” иборасида маликалар юзидаги парда ёки никоб- 
нинг куплигига ишора килинади. “Гулихиромон” достонида Аваз- 
хон зур машаккатлар билан ошиб утган тог “тущиз унгарилган 
тог” деб тасвирланишининг боиси х,ам ана шунда.

1 Ушбу маълумотни бизга тилшунос олим И.Исмоилов айтиб берган эди -  М.Ж.
2 Муратова Р.Т. Число тугыс ‘девять’ в башкирской языковой картине мира // 

Подвижники сибирской филологии: В.А.Аврорин, Е.И.Убрятова, В.М.Наделяев. — 
Новосибирск, 2007. -  С.166-169; Уша муаллиф. Символика числа тугыс ‘девять’ в 
башкирском языке // Феномен Евразийства в материальной и духовной культуре, 
этнологии и антропологии башкирского народа. -  Уфа, 2009. — С.214-216.
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Эпик кахрамонларнинг айрим хусусиятларини бурттириб тас- 
вирлашда хам шу ракамдан фойдаланилади. Рустами достон бир 
утиришда туккиз куйнинг гуштини еб турса, Афсар дев туккиз бот- 
мон гаёгими кифтига куйиб юради. Авазхон билан пойга чопиш- 
мокка хозирлик кураётган Бутакуз туккиз тугалик камарини белига 
боглайди ва хк.

9 ракамини анъанавийлаштириш кадимги туркийлар давридаёк 
кенг раем булган экан. Чунки кадимги туркий саркардалардан бири 
Кул Тегин кдбрига урнатилган битиктошга ёзилган ёзувларни уки- 
сангиз, куйидаги сатрларга кузингиз тушади:

Туцциз угуз будун,
Уз будуним эди,
Тангри, ер булгангани учун, ёгий булди.1

[Туккиз угуз халки уз халким эди, менга буйсунар эди, дунё 
бузилгани учун улар хам менга душман булди].

Хуш, “туккиз угуз”лар кимлар ва улар нега Кул Тегинга душ- 
манлик килишган? Туккиз угуз кадимги туркий кабила бирлашма- 
ларидан бирининг атамаси булиб, асосан, туккизта уругдан иборат 
булган. Тарихий манбаларга кура, “туккиз угуз”лар таркиби уйгур, 
хун, тунгра, буку, нойиргу, иска, калпок, корлук ва басмил уруг- 
ларидан иборат булган.

Х,озирги тува, олтой, теленгит, уйгур ва бошка туркий халклар­
нинг кадимги аждоди хисобланган “туккиз угуз”лар VI-VII аср- 
ларда жуда машхур булишган. Улар вактинча Кул Тегин билан ит- 
тифок тузган булсалар-да, доимо уз эрки учун кураш олиб бориш- 
ган.2 Шу сабабли тошбитикларда “туккиз утуз”ларнинг душманли- 
ги бир неча марта таассуф билан эслатилади. Унгин битик тошида 
Илтерис хокон салтанатига карши бош кутарган “туккиз угуз сар- 
дорлари” тилга олинганда машхур кабила бирлашмасининг ёвкур 
етакчилари назарда тутилганга ухшайди.

Тасодифни карангки, Индонезиядаги Молукк оролларида 
яшовчи урсив номли кабила туккизта уруг уюшмасидан иборат 
экан. Кабила номи махаллий шевада “урсив”, яъни “туккиз уруг” 
деб юритилади. Бу кабила овчиларининг мифларида хикоя килини-

1 Каюм<(р А. Кадимият обидалари. -  Тошкент, 1972. — Б. 151.
2 'Уша жойда.
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шича, афсонавий чупон бир х,укизни улдириб, туккиз булакка аж- 
ратган ва атрофдаги туккиз кишлок ахлита булиб берган. Туккиз 
кишлок улуглари -  “карбавсив”лар, яъни “туккиз хукиз”лар кабила 
бирлашмасининг узагини ташкил этган эмиш.1

Кддимги Шаркда, хусусан, туркий элатларнинг уруг-кабила 
тизимида туккиз раками га алохида эътибор берилганлиги тасоди- 
фий эмасга ухшайди. Чунки кадимги туркий мифологияда “туккиз” 
раками мукаддас саналган. Эзгулик тангриси Улганнинг маскани -  
Кук туккиз кават, ёвузлик рамзи Эрлик ва унинг угиллари макони 
Ер ости олами хам туккиз кават деб тасаввур килинган.

Машхур сайёх ва олим Г.П.Потаниннинг ёзишича, кадимги 
туркий кохинлар туккиз кавагли кукка етишиш учун махсус ма­
росим чогида туккиз дойра ичида мукаддас раке ижро этишган. 
Дойра марказида туккиз шохли дарахт ва туккиз чизикли айлана 
тасвирланган чилдирма куйилган. Гуё туккиз чизикли айлана Кук 
ва Ер ости оламининг рамзий шакли булса, дарахтнинг туккиз 
шохи Эрлик ва унинг угиллари от боглайдиган яккачуп вазифасини 
бажарар эмиш.2

Халк карашларига кура, илон туккиз ёшгача “илон” деб айти­
лади. Туккиздан туксон ёшгача “афхи” дейилади. Туксон туккиз 
ёшдан туккиз юз ёшгача аждархо, туккиз юздан туккиз минг ёш­
гача “юхо” деб аталади.1 Бу уринда хам “туккиз” сони ва унинг хо- 
силалари рамзий-метафорик маънода кулланилган.

Чорвадорлар орасида чупон тасги билан боглик инончларида 
Хам “туккиз” ракамига назар им из тушди. Маълум булишича, Куйи 
Зарафшон вохаси чупонлари орасида урф булган анъанага кура, 
чупон таёги тол, иргай каби дарахтлардан ясалган булиб, узунлиги 
туккиз тутам булган. Фольклоршунос О.Каюмов Хатирчи тумани- 
дан ёзиб олган маълумотга кура, хар бир чупон узига таёк ясаётган 
пайтда “Тол таёк;, толмон таёк;, эчки оёц, мохов таёц, чупон 
таёк?\ -  деб тутамлаган. Х,ар бир одамнинг тутами уз гавдасига 
мос булганлиги боис чупон туккиз тутам узунликдаги таёкка суяниб 
турганида унинг устки кисми чупоннинг иягига тегиб турар экан.

1 Членов М.А. Числовая символика и тайные союзы на Молуккских островах // 
Мифология и верования народов Восточной и Южной Азии. -  М., 1979. -  С.145.

2 Потанин Г.Н. Восточные мотивы в средневековом европейском эпосе. -  М., 1983. — 
С.119.

3 Боболардан колган накллар. Афсона, ривоят ва халк таквими / туплаб, нашрга 
тайёрловчилар, сузбоши ва изохлар муаллифлари: М.Жураев, У.Сатторов. -  Тошкент, 
1998.-Б .61.
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Кадимги туркий афсоналарда мукаддас ракам курсаткичи си­
фатида тургунлашган туккиз сони аста-секин фольклорнинг бошка 
жанрларига ута бошлаган. Кул Тегин жасоратларини мадх, этувчи 
тошбитикдаги матнда эса 9 раками поэтик восита сифатида кул­
ланилган.

Шуниси ажабланарлики, Кул Тегиннинг дафн этилиши вокеа- 
лари тасвирланган туртликда яна 9 ракамига дуч келамиз;

Кул Тегин куй йилига,
Ун еттинчи куни учди.
Тущизинчи ой йигирма епгтига,
Ерга кумдгшиз.1

Сардорнинг туккизинчи ойнинг йигирма еттинчи (9x3) куни 
дафн этилиши, сиртдан Караганда, одций туюлади. Лекин бу уринда 
тарихшунос олим Н.Л.Гумилевнинг туркий ёзма ёдгорликлар 7 ра­
камининг кулланилиши кадимги мифологик карашлар махсули бу­
либ, тарихий ходисаларнинг аник математик белгисини билдир- 
майди,2 деган фикрини хисобга олиш керакка ухшайди. Фикри- 
мизча, тошбитикда кайта-кайта такрорланувчи туккиз раками хам 
эпик анъана махсулидир. Аслида, КУЛ Тегин улдирган жангчилар 
сони куп булса-да, ёднома битувчилар “туккизта” деб талкин ки- 
лаверишган. Чунки туркий ва мугул халкдарининг кадимий ёдгор- 
ликларида 9 сони жуда куп такрорланади. Достонларимизда куп 
учрайдиган “туккиз таъзим, боз устига уттиз таъзим” ибораси 
Чингизхон хуружи даврида Марказий Осиё кенгликларидан Урта 
Осиёга етиб келганлиги эхтимолдан холи эмас. Чунки мугуллар 
кадим замонларданок 9 ракамига сирли туе бериб сигинганлар. 
Чингизхоннинг туккиз киррали мукаддас жанговар туги тикилган 
чодиридаги харбий кенгашларда доим туккиз саркарда катнашган. 
Саркардалар сони оламни яратган туккиз тангри хакидаги кадимий 
анъаналарга к)фа белгиланган.

Чингизхон салтанатидаги юкори лавозимлардан бири хисоб- 
ланган тархон унвони хоннинг алохида эхеонига эришган киши- 
ларга берилган. Ёдномаларда курсатилишича, тархонларга берила- 
диган шохона имтиёзлар сони туккизтадир:

1 Кан>мов А. Курсатилган асар. -  Б. 154.
2 Гумилев Н.Л. Древние тюрки. -  JT., 1967. -  С.270.

170



1) тархоннинг тувдизта гунох,и авф этилган;
2) тархонлик унвони туккиз авлодигача мерос булиб у т а в е р г а н ;

3) тархонлар чорва молларидан салтанат учун солик тулама- 
ганлар;

4) улар хукмдор хузурига таклифсиз кириш хукукига эга бу- 
лишган;

5) хукмдор олдида утиришлари мумкин булган;
6) хукмдор кулидан туккиз кадах шароб ичиш имтиёзига эга 

булишган;
7) сафар чогида хукмдордан олдинда юришлари мумкин бул­

ган;
8) салтанатдаги истаган кизга (маликалардан бошка) уйланиш 

имконига эга булишган;
9) салтанатдаги исталган нарсани туккизтадан килиб олишга 

Хакди булишган”.1
9 ракамида кандайдир мукаддас сир бор, деб уйлаган бобо- 

ларимиз кадимданок турли маросим ва удумларда, фольклор асар- 
ларида бу ракамга анъанавий тарзда мурожаат этаверганлар.

Туйларимиз билан боглик маросим ва удумларда халкимиз 
айрим магик ракамлар яхшилик, омад, бахт рамзи деб ишонган. Бу 
Кадимий анъаналар, айникса, 9 раками иштирок этган расм-русум- 
ларда яккол кузга ташланади. Туккиз кадимги замонлардан буён 
магик ракам сифатида туркий халкларнинг мифологик ва поэтик 
тафаккури тараккиётида сезиларли роль уйнаган. Бу ракам узбек 
туй маросимларининг доимий ракам анъанасидир. Туккиз товок 
Куйиш, туккиз хил таомлар билан куёвларни мехмон килиш, киз 
калинида туккизликларга эыибор бериш, туй кечаси келин-куёв 
чунтагига 9 та ошик ёки 9 та тухум солиб куйиш каби удумлар бу 
магик ракамга эътикод баланд булганлигини курсатади.

Никох туйида куёв ва унинг журалари келинни олиб кетиш 
учун келишганида бажариладиган одатлардан бири “тущиз товоц” 
деб юритилади. Анъанага кура, келиннинг уйида куёв ва унинг жу- 
раларини мехмон килиш учун махсус хона тайёрланиб, дастур- 
хонга туккиз хил тансик таом тортилади. Сурхон вохасида “туккиз 
товок” таркиби палов, чучвара, шурва, ширгуруч, лочира, катлама, 
юпка, гилвинди, пишган тухумдан иборат булган. Куёв учун “цари 
илик”, яъни туйда суйилган куйнинг, молнинг иликли суяги ало-

1 Потанин Г.Н. Курсатилган асар. -  Б. 115.
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хида товокда тортилган. Бу иликни дастлаб куёв коки б еган ва дав- 
радаги куёвжуралари хам “шу кунга етайлик” деб яхши ният килиб 
талашиб-тортишиб еганлар. Дастурхондаги таомлар еб булингач, 
куёв ва унинг журалари бушаган товокларга пул ташлашган. Баъзи 
жойларда келиннинг якин кариндошларидан бири катта товокни 
айлантириб куёвжуралардан пул йигиб олса, бошка жойларда дас­
турхон йигиб олингач, уртага аёллар желаги тушалган ва куёвжу- 
ралар ана шу желакнинг устига пул ташлаганлар. “Туккиз товок” 
удуми бажарилгач, келин томон куёвга алохида сарпо кийдирган, 
унинг жураларига эса белбог боглаганлар.

Айрим жойларда “туккиз товок” келин тушириб келингач, куёв 
навкарларга улашилган. Келин билан куёв чимилдикка киришгач, 
куёвнинг энг якин жураларидан бир нечтаси ичкарига чакирилган 
ва уларнинг олдига дастурхон ёзилиб, келинникидан олиб келин- 
ган туккиз хил таом тортилган. Куёвжуралар узларини “туккиз то­
вок” билан сийлаган куда аёлларга “ме.\мон пули” берганлар.

Бу удум “Алпомиш” достонида шундай тасвирланган:

Бойваччалар бекнинг гирдин олади,
Куёвнавкар булиб бунда туради,
Узбекнинг расгши шундай булади:
К,изу жувон бари йигшиб келади,
Аёллари тущиз товок, цилади,
Куёвнинг олдига шундай боради.
Опборган таомин навкарлари еб,
Товогига танга-тилла солади.

Никох туйидаги “туккиз товок” куйиш удумининг тавсифини 
ёзиб олган фольклоршунос М.Алавиянинг кайд этишича, Самар­
канд вилоятининг Иштихон туманида куёв билан унинг журалари 
(“куёвбошлар”) келинни олиб келиш учун кизнинг уйига келиш- 
ганида, уларнинг олдига дастурхон ёзилиб, туккиз товокда турли 
хил таом сузилади. Буни “туккиз товок” дейишади. Товокларга 
куймок, катлама, бугирсок, нон, тухум, сомса, куйнинг туши ва 
бошка нарсалар солинган булади. Куёв хаммадан ортда, куёвбош- 
латарнинг оркасида яширинкираб угиради. Йигитлар тушни туг- 
раб, энг учини куёвга берадилар. Куёвбошлар туккиз товокдаги 
таомлардан еганидан кейин, ортиб колганини бир белбокка солиб
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I тутиб олишади. Куёвбошлар бушаган туккиз тововда токи товокдар 
! тулгунича (яъни янгалар кунгунича) пул ташлашади. Кейин янга- 

лар кизнинг сепидан куёвбошларга кулрумол (румолча) улашади- 
лар. Куёв ва куёвбошлатардан бошка куёвбошларнинг хаммаси 

| ташкарига чикиб кетади. Янгалардан бири куёвбошлатарнинг ёни- 
| га келиб, курпачага тирсагини боткизиб чукурча хосил килади. 
f Куёвбошлатар шу чукурчани пул билан тулгазади. Шундан кейин 
1 янга куёвбошлатарга караб: “Тофузоримни 6еринг\” дейди. Куёв- 
I бошлатар яна пул беради. Куёвбошлатарга жегда (яктак) ва б ел б of 
' бериб чикариб юборилади.

“Туккиз” разами узбек иикох туйи маросимининг “тущиз жу- 
натиш”, “тущиз бичар”, “тущиз туи” атамалари билан юритила- 
диган удумларида хам учрайди. Андижон шахрида келинга атаб 
олиб бориладиган хар бир совгаларнинг туккизтадан булиши одати 
“тущизлаб” дейилади. Масалан, куйлаклик олиб бориладиган бул­
са, унинг туккизта булиши, бошка барча туёналарнинг хаммаси 
шунчадан булишига риоя этилган. Бу одат Асакада “тущиз ца- 
тор”, Уш вилоятида яшовчи узбеклар орасида “бир тущиз” дейи­
лади. Узбек тилининг бошка шеваларида совганинг бу тури “туц- 
циз” “тущиз-тущиз” деб хам номланади. Туйда мехмонлар олдига 
ош куйишдан аввал нон тортиш одати “тущиз тортди” дейилади.1

Кашкадарё вилоятининг Муборак туманида совчилар киз то- 
моннинг розилигини олиб кслгач, йигит томон аёллари турли сар- 
по-суруглар, жумладан, туккизта румол олиб булажак келинникига 
боришади. Ана шу румоллардан биттасини куёв томоннинг карин­
дош аёлларидан бири кизнинг- бошига урайди. Бу удум “белли бул­
ди”, яъни “белгили булди” дейилади. Этнограф К.Шониёзовнинг 
кайд этишича, XX асрнинг бошларида Косой туманида истикомат 
килган корлуклар удумига кура, туйдан аввал кизнинг уйига тук­
кизта куй (шулардан иккитаси суйиб, бутунисича пиширилган хол­
да), туккиз пуд (ёки ботмон) 1уруч, туккиз ботмон майиз, келин 
учун туккизта куйлак, туккиз кийимлик асл матолар, туккизта тур­
ли хил кийим-кечак юборилган. Бу удум “туккиз” деб юритилган.2 
Келинга юбориладиган туйлик совгаларнинг туккизтадан булиши 
халкимизнинг кадимий удуми эканлигини Алишер Навоийнинг

1 Журабоев А. Узбек тилида туй маросим номлари (Андижон группа шевалари 
материаллари асосида): филол. фанлари номзоди... дисс. — Тошкент, 1971. — Б. 175.

2 Ш аниязов К. Узбеки-карлуки. -  Ташкент, 1964. -  С.140
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“Садди Искандарий” достонида(Б.280)ги куйидаги байт хам тас- 
диклайди:

Матоъ анда %ар неки ашё келиб,
Тукуз-тукуз андин мущйё келиб.

Бу мисраларда хам келинга куёв томондан юборилган туккиз 
кийимлик матодан иборат совга назарда тутилган.

Узбек халк эртакларида 9 раками турли поэтик формулалар 
таркибида кулланилиши кайд килинган. Туккиз ака-ука, туккиз 
кеча-кундуз юрмок, туккиз кават курпача тушамок, пари юзидаги 
туккиз кат никоб ва х к. Бу ракам расм-русум ва маросимларнинг 
ритуал микдорий белгисини ифодаловчи этнографизмлар сифатида 
эртакка кучган анъанавий эпик формулаларда, айникса, яккол кузга 
ташланади: “Нигини шохи морон” эртагида тасвирланишича, “Эй 
подшохим, кечаги айтган сузлари буйича, туй ва туккизларини 
олиб келди”, -  деди хабарчи”.1 Бу уринда туккиз раками узбек ни­
кох туйи маросими таркибидаги “туккиз юбориш” (“туккиз туй”, 
“туккиз” ва х-к.) удуми маъносида ишлатилган. “Бури киз” эртаги­
да “Бури кизни кенжага бермокчи булибди. Бури шох болага: “Сен 
бориб онангга айт, саккизта кора туя ва бигга ок туя юборсин”, -  
дебди”.2

Бу эртакда 9 раками 8+1 модели шаклида талкин килинади: ок- 
кора ранглар тимсоли эса эзгулик ва ёруглик билан боглик дуалис- 
тик тасаввурларни узида ифода этади. Бола олиб келган саккизта 
кора туяга олтин юкланади, ок туяга эса бури киз -  келинни мин- 
дирадилар.

Баъзи эртакларда киз калини эълон килинганда бурттирилган 
|уккизликлар тасвирини учратиш мумкин. Удумларимизда калин 
таркибидаги предметлар сонининг 7, 9 ёки 12 та булиб келишига 
амал килинади. “Мунди куза” эртагида калин таркибидаги моллар 
сони туксон туккизтадан белгиланади:

“Подшо кампирнинг холини куриб:
-  Туксон тукдиз туя, туксон туккиз куй, туксон туккиз сигир ва 

шунга ухшаш хайвонлардан туксон-туккизтадан кирк кунда топиб 
келасан, шунда сенга кизимни бераман, -  дебди”.3

1 Кулса -  гул, йигласа -  дур / УХИ. -  Тошкент, 1983. -  Б.45.
2 “Гулпари”. -  Б. 142.
3 “Гулпари”. -  Б. 126.
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Кал ин молларининг туксон туккизтадан деб курсатилиши эпик 
матнда кулланилган аллитерацион гипербола намунаси хдсобла- 
нади. Бу уринда туккизлик анъанаси бирикмада ишлатилган сузлар 
бош хдрфини англатувчи фонемалар мослиги х,исобига бурттириб 
ифодаланган.

9 раками, шунингдек, бола тугилиши билан боглик; эътикодий 
инончлар таркибида хам иштирок этади. Халкимиз тасаввурига 
кура, фарзанд туккиз ой, туккиз кун, туккиз соат, туккиз дакикада 
дунёга келармиш. Эртакларда тугилиш билан алокадор мотивларда 
аёлнинг кузи ёриши тасвирида бу ракам формуласига кдтъий амал 
килинади: “Тух,мат” эртаг ида “Хотин эридан хомиладор булиб кол­
ган экан. Орадан туккиз ой, туккиз кун утгач, угил курибди”,1 де­
йилса, “Озодачехра”да “Орадан бир канча вакт утиб, туккиз ой, 
туккиз кун, туккиз соат, туккиз дакика деганда подшонинг хотини 
бир киз кзфибди”,2 -  деб накл килинади.

Узбек халк эртакларида “туккиз” ракамининг х,осилалари -  18 
(9x2), 90 (9x10) ва 99 (9x11) ракамлари хдм кулланади. Бу анъана­
вий ракамлар магик тукки чликиинг функционал-семантик доираси 
кенгайиши туфайли юзага келган бадиий-мивдорий ифодалар х,и- 
собланади.

Халк ижоди ва маросимларида 9 раками анъанавийлашувининг 
генетик асослари утган аср охиридан бери олимлар эътиборини 
тортиб келган. Закавказье ва Эронда яшаган туркий ва мугул каби- 
лаларида туккизлик санок усули булган. Чиндан хдм илгарилари 
“туккизлик” санок усули мавжуд булганлигини тасдиклайдиган 
маълумотлар жуда куп. Бундай санок усулининг излари узбек халк 
достонларидаги совга ёки тортик бериш лавхдсидаги предметлар 
сонининг туккизта булишида хам кузга ташланади. Бу анъана тур­
кий ва мугул халкларининг кадимий удумларига боглик булиб, уз­
бек халк достонларида хам сезиларли из колдирган. “Холдорхон” 
достонида зафар билан кайтган Авазхонни Гуруглибек туккизлик- 
лар билан сийлайди: “Ана Гуруглибек шу куни Авазхонга цилгани 
тущиз-тущиздан булди: тущиз от, тущиз чодир, тущиз мщрам 
баччаи зулфакдор, тущиз канизи моуруй, тущиз цилич, тущиз 
милтиц, тущиз найза, тущиз бугча capnoiT ? Шунингдек, узбек 
тилининг Хазорасп шевасида кайд этилган “/'«та докшз чорак”

1 Ойжамол. Даётий эртаклар. 2-китоб / УХИ. — Тошкент, 1969. — Б.120.
2 Узбек халк эртаклари. 2-том. -  Тошкент, 1960. -  Б. 142.
3 Холдорхон. УХИ. -  Тошкент, 1981. -  Б.317-318.
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(икки туккиз, яъни 18 та нон), “ич док/аз narriip” (уч туккиз, яъни 27 
та патир) бирикмаларидан аёллар тандирга ёпилган нонларни х,и- 
соблашда фойдаланишган. Бунинг устига, туркман тилининг йов- 
мид лахжасида хдм “i/ad докгаз” ибораси ишлатилиши1 туккизлик 
санок амалининг кулланиш доираси анча кенг булганлигидан да- 
лолат беради.

Болгар фольклоршунослари Ив.Д.Шишманов ва З.П.Иванова- 
ларнинг фикрича, хомиладор аёлнинг туккиз ойда кузи ёриши бу 
ракамга алохида эътикод куйилишига сабаб булган.2 Ракамларни 
илохийлаштириш масаласини махсус тадкик этган А.И.Бородин 9 
сонининг мукаддаслик сабабини кадимда ой таквимидан фойдалан- 
ган кабилаларнинг астромифологик дунёкарашига боглайди. Чунки 
27 кундан иборат ойнинг учдан бир булаги 9 га тенгдир.3

Анъанавий учлик семантикасининг маданият ва санъат ёдгор- 
ликларидаги талкинини атрофлича уРганган А.Н.Сиркин ва
B.Н.Топоровлар “очик триада”нинг эволюцион типлари каторига 9 
ракамини хам киритишган.4

“Сехрли” ракамларнинг калмик, мугул ва бурят эпосидаги ба­
диий талкинларини урганган Н.Л.Жуковскаянинг фикрича, туккиз 
сони тугаллик, бутунлик ва яхлитлик маъноларини ифодалайди.5

Фикримизча, кадимги ритуал ва айтимларда анъанавий учлик- 
нинг урф-одат ва маросимларда кулланиш жараёнида учлантирили- 
ши (3x3) натижасида пайдо булган 9 ракамининг мукаддаслашиши 
хакидаги фикр хакикатга якинрокдир. Ой таквими буйича вакт 
бирлигини учга булиш анъанаси эса бу зътикодларни янада мус- 
тахдамлашга хизмат килган.

Учлик анъанасининг ривожланиши бу магик ракамнинг мифо- 
логик-генеологик асоси хисобланади. Кейинчалик 9 сони мустакил 
магик ракам сифатида турмуш ва маданиятда турли ходисалар тал- 
кинига сингиб кетган.

1 Щ ербак А.М. Очерки по сравнительной морфологии тюркских языков. — М., 1977. -
C. 140.

2 Шишманов И в. Д. Песеньта за мъртвия брать в иоэзията на балканските народи // 
Сборник за народни умотворения, наука и книжнина. Кн.15. — София, 1932. — С.455; 
Иванова 3.JI. Типични числа в българскити народни пъсни // Извъстия на семинара по 
славянска филология при университета в София. kh.IV. -  София, 1921. -  С.519.

3 Бородин А.И. Число и мистика. -  Донецк, 1975. -  С.119.
4 Сыркнн А Л .,  Топоров В.Н. О триаде и тетраде // III летняя школа по вторичным 

моделирующим системам. -  Тарту, 1968. -  С. 111.
5 Ж уковская Н Л . Число девять как символ полноты и завершенности в архаическом 

мировоззрении и традиционной культуре (на монгольском материале) // Шаманизм как 
религия: генезис, реконструкция, традиции. -Якутск, 1992. С. 171-183.
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“ЦИРК?’ РАЦАМИ ВА ЭПИК ОБРАЗ ТАДРИЖИ

Фольклор асарларида куп кулланиладиган “сезфли” ракдмлар- 
дан бири 40 сонидир. Кексалар сух,батига кулок тутсангиз, уддабу- 
рон, ишбилармон одамлар хакида “килни кирк ёрадиган” ибора- 
сини эшитасиз. Нима, килни кирктага булиш мумкинми, деб ажаб- 
ланяпсизми? Балки, х,озирги замонавий технологиялар воситасида 
килни кирктадан хдм купрокка булиш мумкиндир, эхтимол. Аммо 
бу уринда ran шундаки, бундай ибораларда инсоннинг маълум 
фаолияти билан боглик имкониятлари даражаси бурттириб ифода- 
ланади. Бу уринда “кирк” сузи “гоят куп”, “жуда куп” маъноларини 
англатади.

Тилимизда кирк раками иштирок этган суз, бирикма ва ибо- 
ралар шу кадар купки, уларнинг хдр бири боболаримизнинг кади­
мий эътикодлари билан богливдир.

Эртак кдхрамонлари кирк ксчаю кирк кундуз йул юриб, кирк 
бошли аждархони улдириб, унинг кирк; хужрали маконини кулга 
киритадилар. Шох, устага кирк хонали мухташам саройни куриб 
битказиш учун кирк кун мухлат беради. Жанг хам кирк кеча-кун- 
дуз давом этади. Баходирнинг киличи кирк газ чузилса, парининг 
тилла кокили кирк кулоч булади ва х-к.

Бу ракдм маълум шаклдаги иборалар учун гуё колипга айланиб 
колгандай туюлади: “цирчшиюма цирк, ёшида”, “цирц кокил циз”, 
“бир кам цирц дуне”, “цирц йигит”, “цирц циз” каби.

Халкимиз сербугин усимликлар сирасига кирувчи ёввойи 
утлардан бирини “киркбу+ им” деб атайди. Айрим кишлокдарда уни 
“чилбутим” деб хам юритадилар. Зеро, “чил” сузи форс-тожик ти- 
лида “кирк” деган маънони англатади. Буни карангки, бухоролик- 
лар бугиндор ургимчакнинг бир турини “чилбугим” деб аташса, 
Жиззах, Кдшкддарё вилоятларида зах,арли х;ашарот -  коракуртга 
хам шу ном берилган. Хох усимлик булсин, хох, хдшарот булсин, 
х,ар икки холатда хам номлашга бугинлар сонининг куплиги асос 
булган. “Киркбугим” усимлиги (русча “хвош” дейилади) гарчи сер- 
бугим булса-да, унинг пояси х,ечам киркта бугиндан иборат эмас. 
Бу ерда уларнинг куплигига, яъни кирктадан оз ёки куп булишига 
ишора килиняпти, холос.

“Киркбош”, “кирктомир”, “кирктирнок”, “кирккулок”, “кирко- 
гайни” каби усимликнинг номлари хам шу асосда шаклланган. Бу 
атамалардаги “кирк” сузи аник математик микдорни эмас, балки
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усимликнинг бирор кисми -  пояси, томири, барги ёки шохи жуда 
куплигини билдиришга хизмат килади.

Халк огзаьси ижодида сочи майда килиб урилган сохибжамол- 
лар “цирк; кокил” ёки “чилвир сочли киз” деб таърифланади. Илга- 
рилари кизлар сочини киркта килиб уришган. Бу удум “кирк ко­
кил” ёки “шох, кокил” деб хам аталган. Лекин бу уринда хам 40 ра­
ками анъанавий тарзда олинаверган. Соч уримлари сони айнан 
киркта булмаса-да, “кирк урим соч” дейилаверган. Бунда киз ко- 
килларининг нихоягда майда килиб нафис урилганлигига, соч 
5фимларининг жуда куплигига ишора килинган.

Улкамизда пишикчилик даври даракчиси булмиш эртаги узум 
навларидан бирининг “чиллаки” ёки “чилги” атамаси билан номла- 
ниши хам ана шу “сирли” кирк раками билан боглик. Боболаримиз 
саратоннинг жазирамаси бошланган кезларда “ёз чилласи кирди” 
дейдилар. “Чилла” сузи ёз ва киш фаслларининг энг иссик ва энг 
совук кирк кунлик муддатини англатади. Ёзнинг чилласи айни ав- 
жига чивданда руй берган Амударёнинг охирги тошуви “кирк чил- 
гов тошуви” деб юритилган булиб, одатда, дарё сувининг купайи- 
ши июннинг иккинчи ярмидан то августнинг бошига кадар давом 
этган. Абу Райхон Беруний хам Амударёнинг бу тошуви “хазиран 
ойининг 24-куни бопшаниб, унинг энг кучайган даври тамуз (июль) 
ойининг 25-числосига тугри келишини” кайд этган.

Ёз чилласи арафасида эртапишар узумлардан бири -  чиллаки 
“хол отади”. “Чиллаки чиллакини куриб чумак урар” маколи хам 
ана шундан далолат беради. “Чиллаки” сузи анъанавий “кирк” сони 
билан боглик булиб, хосил меъёрида етилиши учун зарур булган 
одатий табиий шароитда барча экинлардан барвакт етиладиган 
(лекин айнан кирк кунда эмас!) тезпишар мева номини англатади. 
Зеро, мева ва полиз экинларининг “чиллаки” ёки “кирк кунлик” деб 
аталувчи бир катор тезпишар навлари борки, улар аслида сираям 
исми жисмига монанд эмас: улар ерга уруг кадалгандан кейин 
роппа-роса кирк кунда эмас, балки бошка экинлардан аввалрок 
пишиб етилгани учун шундай ном олган. Демак, бундай ибора ва 
тушунчалардаги кирк раками купликни, жамликни билдирар экан.

40 ракамининг магик сонлар тизимидан урин олиши инсоният 
утмишининг кадимги даврларидаги мифологик карашларига бориб 
такалади.2 “К^ирк” сузининг кадимги туркий тилдаги маъноларини

1 Fуломов Я. Хоразмнинг сугорилиши тарихи. -  Тошкент, 1957. -  Б.249-250.
2 Баймурзина Р.Т. Сакральное число кырк ( ‘сорок’) в башкирском языке // Урал-
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урганган В.А.Гордлевскийнинг фикрича, цирк; сони аник; мивдорни 
эмас, балки “куп” тушунчасини англатган. Кадимги туркийлар 
кирк; сони билан маросимларда килинадиган курбонликлар микдо- 
рини ифодалашган.1

Кирк ракамига алох,ида эътикод куйиш анъанасининг сабабла- 
ри х,акидаги мазкур мул оказан и такрорлаган коракалпок тшппу- 
носи А.Бекбергенов “кадимги даврларда санаш кийитт булган пред- 
метлар, диний тушунчалар кирк сони билан белгиланган”,2 -  деб 
хдсоблайди. С.Кенесбаевнинг фикрича эса, уч, етти, туккиз, цирк; 
ракамлари мифологик тушунчалар билан боглик булиб, качоилар- 
дир “тотемистик” маъно ифодалаган.3 Айрим ракамларнинг мукад- 
даслашувида мифологик карашларнинг ахамияти катта булганлиги 
табиий, албатта, аммо биром-бир сон тотем сифатида сигиниш 
объекти булганлиги эса маълум эмас. Бундан таыщари, магик ра- 
камларнинг пайдо булиши то темистик тасаввурлардан бурунги ми­
фологик карашлар билан алокадордир.

Кирк ракамининг фольклор асарларида кулланилиши хдкида 
махсус мак;ола ёзган турк олими Ю.Керим эртак, афсона, макол ва 
иборалар таркибидаги 40 сонининг лингвопоэтик хусусиятларини 
кенг тахдил килган. Турк фольклори материалларига таянган олим 
кирк сони халк тасаввурида омадлилик ёки омадсизлик тушунча- 
ларидан ташкари, сунгсизлик на куиликни х,ам билдиради”, деган 
хулосага келади.4

Дархдкикат, тилимизда шундай иборалар борки, бундай бирик- 
ма ва тушунчалар таркибидаги кирк сони математик белги сифа­
тида кулланилмаган. Хусусан, жуда х,ам эски, ямоги куп, курокли 
кийим кийган каландар образи достонларда “чопони кирк ямок” 
деб таърифланади. Кучадан бери келмайдиган, эшикма-эшик юра- 
диган аёллар хдкида ran кетганда “кирк эшикнинг калитини олиб 
юради” дейдилар. Аслида эса чопоннинг ямоги ёки аёл ёнидаги ка- 
литлар сони айнан киркта булиши шарт эмас, бу ерда унинг куп-

Алтай: через века в будущее: Материалы Всероссийской научной конференции. -  Уфа: 
Гилем, 2005. -  СЛ41-142.

1 Гордлевский В.А. Числительное 50 в турецком языке // Избранные произведения. 
Т .2 .-М ., 1961. -  С.133-134.

2 Бекбергенов А. Коракалпок тилиндеги санлыклер: Филол. фанлари номз. дисс. — 
Нокис, 1976. -  Б.45.

3 Кенесбаев С. Жет1, уш, тогыз, кырык пен байланысты угымдер // Известия АН 
Казахстана. Серия филологическая. №4 (29). — Алмата, 1946. — С.45.

4 Kerim U. Turk dilinde 40 // Turk dili. Aylik dergi. Sayi:23. Cilt:2. -  Ankara, 1953. — S.752.
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лигига ишора килиняпти, холос. Бундай иборалардаги кирк разами 
“куп” лексемасига маънодошдир.

Кирк ракамининг мифологик маъно касб этганлигининг саба- 
бини айрим олимлар кадимги санок; тизимига хдм боглайдилар. 
Тилшунос Л.Успенскийнинг фикрича, кадимги одам санаш мумкин 
булмаган нарсаларнинг аник микдорини ифодалашга эх,тиёж сезга- 
яида уша нарсанинг сонини соддагина килиб, киркта деб куя кол­
ган. “К^ирк” тушунчаси куп, сон-саноксиз предметлар сонини уму- 
мий тарзда ифодалашга хизмат килган.1 И.Г.Башмаков, А.П.Юшке- 
вич, А.И.Бородинлар эса 40 раками жуда куп халцларда санок ти- 
зимидаги энг катта ракам, санокнинг чеки вазифасини бажарган, 
деб х,исоблайдилар. Х,исоб-китобда янги усуллар кашф этилиши 
билан 40 сони узининг анъанавий “вазифаси”ни унутиб, халк ка- 
рашларида ритуал микдорий курсагкичга айланган.2

Табиийки, кадимги одам сон-саноксиз, бунинг устига унга гай- 
ритабиий, хдгго, илох,ий булиб куринган нарсаларнинг аник мик- 
дорини х,исоблай олмаган. Шунинг учун аждодларимиз уз тасав- 
вурига сигдира олмаган нарсаларни илох,ийлаштириб, мифологик 
эътикодлар кобигига ураб талкдн килган. Санаб булмайдиган нар­
салар микдорини билдирувчи кирк сони дастлабки мифологик ма- 
росимларда ритуал курсаткич сифатида кулланган. Кейинчалик са­
нок системасидаги аник ракам атамасига айлангач, ибора ва тушун- 
чаларда, умуман, купликни, санокнинг маълум чегарасини англата 
бошлаган. Дастлаб жамлик, буюклик, куплик, умумийлик маънола- 
рини англатган 40 раками кейинчалик турли ибора ва тушунчалар 
таркибига сингиб кетиб, бора-бора купликни англатувчи микдорий 
бирливска айланиб колган.

Юкорида таъкидлаганимиздек, кирк аник бир микдорни, сонни 
англатмайди. Эртаклардаги “цирц кунлик йул”, “цирц кунлик мух;- 
лат” тушунчалари масофа ва вактнинг аник улчовини эмас, балки 
уша йул ва вактнинг чексизлигини билдиради. К^ирк сони турли 
ирим ва маросимларда маълум бир чегарани, сонлар воситасида 
ифодаланиши мумкин булган куплик тушунчасини англатиб кела­
ди. Бу тимсолий тушунча “цирц кокил циз”, “цирц цулоцпи цозон” 
ибораларида, айникса, яккол кузга ташланади. Аслида эса, кизнинг

1 Успенский Л. Слово о словах. -  М., 1970. -  С.288-285.
1 Башмаков И.Г., Ю шкевич А.П. Происхождение систем счисления П Энциклопедия

элементарной математики. T.I. -  М.-Л., 1951. -  С.26; Бородин А.И. Число и мистика. -  
Донецк, 1975. -С.40-42.
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кокили ёки козоннинг кулоги айнан киркта булиши шарт эмас. Бу 
ерда уларнинг куплигига эътибор бериляпти. К,ирк раками качон- 
лардир санокда энг катта сон вазифасини бажарган, аммо у х,озирги 
кунга келиб оддий арифметик белги (4x10) долига келиб колган.

Фольклор асарларида, маросим ва удумларимизда эса бу сон 
билан алокадор хилма-хил халк карашлари сакданиб колганки, 
уларнинг асл маъноси аждодларимизнинг мифологик тасаввурла- 
рига бориб такал ад и. К,ирц сони шартли микдор белгиси сифатида 
эпик макон ва замонни ифодаловчи бадиий формулалар таркибида 
хдм кулланилади. Фольклор асарлари матнидаги бу “сехрли” ракам 
аник математик микдор маъносини англатмайди, кирк сонида 
шартлилик канчалик кучли булса, кахрамон хдракат киладиган 

\эпик замон ва макон хдм шунчалик рамзий мох,ият касб этади. 
“Кирк кунлик мухлат”, “етти йиллик масофа” бирикмаларидаги ра­
камлар алох,ида х,олда бизиинг тасаввуримиздаги астрономик вакгг 
ифодасига мос келади, аммо бадиий матн контекстида бу ракамлар 
эпик кахрамон саргузаштларининг замоний ва маконий талкинини 
ифодаловчи ракам тимсоллари вазифасини бажаради. К,ах,рамон 
биз тасаввур киладиган киска муддат ичида бутун бир умрга тенг 
саргузаштлардан иборат воксаларни бошидан кечиради. Одатда, 
кахрамон муайян шартни бажариш учун кирк кун мухлат олиб, 
уттиз тувдизинчи куни уша шартни бажарса-да, шу фурсатда бажа- 
рилган ишни 40 кунлик аник астрономик вакг бирлиги ичида амал- 
га ошириш жуда кийин. “Миср иодшоси” эртагида Хдмро булбули- 
гуёни топиб келиш учун отаеидан кирк кунга рухсат олиб сафарга 
отланади. Шартга кура, кирк кун ичида кайтиши керак. Парининг 
юрти “ун минг йиллик йул” нарида жойлашган, “узи эса бундан 
кирк; кунлик йул нарида, кирк нахсалик тилла куртонда” яшайди. 
‘%ирк, кунлик мухдат” ифодасининг эпик вакт сифатида анъана- 
вийлигини париларнинг Хдмрони кидириши лавхасида хдм куриш 
мумкин. Парилар кахрамонни саксон кун (40x2) давомида вдцира- 
дилар. Хдмро топилгач, Х,Урлико аскарларига кирк кун уйнаб ке- 
лишга рухсат беради. Хдмро севгилиси билан кург°нДа кирк кун 
ётгандан сунг отасига берган ваъдаси ва кирк кунлик мухлат эсига 
тушади.1 Агар эртак кахрамон и Хдмронинг булбулигуёни излаб 
йулга чиккандан кейин утган муддат ифодасини, яъни сафар учун 
сарф булган муддатни реал астрономик улчов билан х,исоблай-

1 “Гулпари”. -  Б.53-56.
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диган булса, 40 кунлик мухдат 200 кунга (40 + 80 + 40 + 40) чузил- 
ганлиги маълум булади. JO кори да айтганимиздек, эпик вакт хами- 
ша рамзийдир. Кирк кунлик мухдат ва масофа формулалари эпик 
сюжетнинг тадрижий ривожи давомида анъанавий тарзда келтири- 
лаверади, шунинг учун хам эртакдаги вакт-макон формудаларидан 
реал замон тушунчасини излаш бефойдадир.

К^ахрамоннинг максадга етиши учун йулга чикиши узга юрт то- 
мон йуналган эпик х,аракатдир. Узбек халк эртакларида хдракат 
формуласининг цирк; сони иштирокида шаклланган хилма-хил се­
мантик моделлари мавжуд. Кирк сони катнашган эпик формула- 
ларда бадиий тасвир анъанавий рамзийлик касб этади. “К^ирк кеча- 
кундуз йул юрмок” тушунчаси “йул юрса хам мул юриб” ибораси , 
каби “жуда куп, жуда узок юрмок;” маъносини англатади. Анъанага/ 
кура, бундай эпик вакт формуласида кахрамон босиб утган масофа 
одислиги бурттириб тасвирланади. /

Одатда, эртак персонажларининг уйкуси 3 кундан 40 кунгача 
чузилади. Кахрамон излаб юрган дев ёки пари ботир келган пайтда 
узок уйкуга кетган булади. Кахрамон дев ёки парининг муболагали 
уйкуси бошланганига ёки тугашига икки-уч кун колганда етиб 
келади. “Эрмана мерган” эртагида ботир сирли кулни излаб юриб, 
бир парига дуч келади. Пари Эрмана мерганга йул-йурик курсатиб, 
дейди: “Сен кидириб келган кул менинг пари синглимнинг кули 
булади. Унинг кирк кулоч сочи бор, у кирк кун ухлайди. Ухлага- 
нига энди уч кун булди”.1

“Пахдавон Рустам” эртагида ботир Девсафидни кидириб келса, 
у ухлаб ётган булади. “Мен сурункасига бир ой ухлашим керак. 
Бугун йигирма еттинчи кун, яна уч кундан кейин кел. Шунда сени 
ковуриб ейман”, -  деб гулдирабди дев”.2

Анъанага кура, кахрамон келган пайтда изланаётган дев ёки 
пари узок уйкуга кетганлигига сабаб, фикримизча, архаик мифодо- 
гиядаги турли олам вакилларининг бир-бирига нисбатан “рамзий 
к)флик” холатида булиши хакидаги тасаввурлар билан богликдир. 
Кахрамон ва дев (ёки пари) икки хил олам вакиллари булгани учун 
бир-бирига нисбатан куринмасдир.3 Рамзий курлик эртакларда 
“кирк кунлик уйку” формуласи оркали тасвирланган. Рустам кел-

1 “Гулпари”. -  Б.175.
2 “Узбек халц эртаклари”. -  Б.13.
3 “Рамзий курлик” хрцида кррсшг: Пропп В.Я. Исторические корни волшебной 

сказки. -  J1., 1946. -  С.52-59.
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ган пайтда Девсафид ухлаб ётганлиги, яъни ках;рамонни курмаган- 
лигининг сабаби ана шунда. Аслида у уйгок, факат узга олам ва- 
кили хисобланган Рустамга нисбатан уйкудадир. “Эрмана мерган” 
эртагидаги кирк кулоч сочли пари хдм ухлаб ётганлиги учун ках­
рамон келганлигини сезмайди.

Эпик уйку х,олатини ифодалашда купинча “кирк” раками кул­
ланилади. Чунки кирк кунлик уйкуга кетган дев ёки пари утгго 
туккизинчи куни кахрамон ташрифи туфайли “бевакт” уйгонади. 
Утгиз кунлик уйкуга кетган девни Пахдавон Рустам йигирма 
етгинчи куни уйготади.

Эпик анъанага кура, эртак кахрамонининг касали узок муд- 
датга чузилади. Бирор вокеа ёки афсонавий кахрамон хакида хабар 
берилганда "... йилдан бери касал”, "... ойдан буён касал”, “... йил- 
лик касали (безгаги) цузгади”, “... йиллик касалдаи” каби анъанавий 
формулалар кулланилади. Бундай формулаларда “...” ифодаси 3, 7, 
40 каби магик ракамларга тенгдир.

Хасталик муддатини билдирувчи магик ракамлар персонаж- 
нинг огир а^волда эканлигидан дарак беради. Чунки олти ой ёки 
олти йилдан буён тушакда ётиш машаккати канчалик ачинарли 
булса, уни киска фурсатда даволаган ках,рамоннинг магик хусусия- 
ти х,ам шунчалик кучли булади. Хасталик мотиви уз-узидан даво- 
лаш лавх,асини талаб килади. Даволаш муддати турли хил булиб, 
купинча кирк раками билан богликдир.

“Маликжон” эртагида Шах,зода Маликаи Асфияни кирк кун да- 
волаб соппа-сог килди”.1 Бундай даволаш ва хасталик формула- 
ларидаги кирк раками “жуда узок”, яъни умумий-абстракт вакт 
маъносини ифодалайди.

Ках,рамоннинг эпик манзилни тарк этиши, х,амрохдарига кай- 
тиш вакти ва кутиш муддатини белгилаши хам сеэфли ракамлар 
воситасида амалга ошади. Умуман, “муддат” х,акида ran кетганда, 
албатта, сех,рли кирк ракамига мурожаат килинади.

Кахрамон сафарга отланишдан аввал кайтиш вактини аник; бел- 
гилайди, уша муддатда кайтмаса, бу унинг халокати белгисидир: 
кутиш тасвирида сафарнинг тахминий муддати ва кайтиш муддати 
формулалари бир-бирини тулдиради. Бундай формулалар талкини- 
га кура, ках,рамон айтилган муддатда кайтиб келади. “Кирон бо­
тир” эртагида бола тушида курган нозанинни излаб сафарга чикади

1 “Кулса — гул, й и гласа — дур”. -  Б.269.
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ва К^ирон исмли бахдцир билан ака-ука тутинади. Бола ботирга 
максадиыи айтганда Кирон шундай дейди:

-  Укам, сен тушингда курган к;из х,ак;ик;атда хам мана шу богда 
яшар эди. Бундан икки х,афта илгари бу кизни девлар олиб кочиб 
кетди. Киз шу юрт подшосининг кизи эди. Энди сен менга ука бул- 
динг, канчалик кийин булса хам, мен сенга бу кизни топиб бера- 
ман. Сен шу богда мени кирк кунгача кут, агар кирк биринчи куни 
чошгох, вактида келмасам, умидингни узиб уз юртингга кетавер”.1

Бола кирк кун кутади, кирк биринчи куни чошгох; пайтида 
сандик оркалаган Кирон пайдо булибди. Кизни девлар иккинчи 
марта угирлаб кетишганида, КиРон яна сафарга отланади. Бу “кай- 
та излаш” мотивида хам “сафар-кайтиш” формуласи кирк раками 
воситасида баён килинган.

“Олмос ботир” эртагида булбулигуёни излаб йулга чиккан бо­
тир борса келмас юртидаги ялмогиз кампирнинг богидан белги­
ланган муддатда кушни олиб келади. “Йул узок, хавф-хатар куп. 
Мен кирк кун деганда кайтиб келаман. КИРК биринчи кун хам ку- 
тинглар. Келмасам, мени улди деб хдсобланглар”, -  дебди Олмос 
ботир кетиш олдидан”.2

Узбек халк эртакларидаги эпик туй мотиви тасвирининг мик- 
дорий белгиси сифатида хам купинча “кирк кеча-кундуз” анъана­
вий формуласи иштирок этади. Кирк кунлик туй ёки сайил “узок 
давом этган шодиёна” маъносини англатади. Туй муддатининг 
“кирк” раками воситасида бурттириб тасвирланиши сюжетга эмо- 
ционал-экспрессив маъно багишлайди.

Узбек халк эртакларининг композицион курилишида эпик 
шартларии бажариш билан боглик саргузаштлар тасвири мухим 
ахамиятга эга. Купинча шох ёки ялмогиз кампир кахрамонни огир 
топширик билан сафарга жунатади. Шарт аслида антагонистнинг 
фаолияти билан боглик булиб, кахрамонни синашга каратилгандир. 
Топширик одатда бажариб булмайдиган машаккатли вазифалардан 
иборат: сув парисини олиб келиш, шох тушида курган сехрли куш 
ёки отни келтириш, одамхур дев ёки аждар исканжасидаги кизни 
куткариш ва х-к. Бундай вазифани уддалаш учун кахрамонга маъ- 
лум вакт-муддат зарурдир. Анъана буйича шох шарти ёки топши- 
ригини бажариш учун кахрамон маълум муддат -  мухдат беришла- 
рини талаб килади. Талабгор (антагонист) ижрочи(кахрамон)нинг

1 Узбек халк; эртаклари. -  Б. 39.
2 Уша манба. -  Б. 4.
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талабини бажо келтириб, мухлат беришга розилик билдиради. То- 
монлар келишган мухлат -  машаккатли топширикни бажариш учун 
сарф булган эпик вакт ифодасидир. Узбек халк; эртакларида эпик 
шарт ёки мухлат моделлари таркибида 3, 40 каби магик ракамлар 

( иштирок этади. Ракамсиз шарт ёки мухлат белгиланмайди, чунки 
мухдатнинг вакт белгиси ракам воситасида реаллашади.

Эртакларда турли вокеа-ходисалар билан боглик; мухлат фор- 
малари мавжуд: кахрамон ш о\ топширигини бажариш учун кирк, 
кун мухдат сурайди.

“Маликаи жахон” эртагида золим шох уз кизининг гузаллигига 
шайдо булиб никохига олмокчи булади. Шариат буйича ота уз 
Кизига уйланиши мумкин эмас. Шох вазиру уламо ва ясовулларини 
чакириб ниятини маълум килади ва уч кун ичида бирор йул топиш- 
ни буюради. Мухлат битган куни бир доно йигит шохга галати мас- 
лахдт беради: “Кизни бир сандикка солиб, бозорга сотишга олиб 
чикмок лозим, агар санди к сотилмай узимизга кайтиб келса, киз 
сизники булади, чунки каин ан мол эгасига тан”. К из шу йул билан 
отасининг ёвуз ниятидан халос булади”.1

“Мусофирбек” эртагида гузал хотинни олиш учун шох, Кул- 
дошни йукотмокчи булиб, уч марта огир вазифаларни бажаришга 
мажбур килади. Мусофирбек хотинининг маслахати билан хар са- 
фар топширикни бажариш учун кирк кун мухлат сурайди.2

Калин молини топиб келиш муддати хам шох -  талабгор топши- 
ригининг бир тури булиб, золим ва очкуз подшох, камбагал йигитга 
киз беришни истамай, унга огир калин микдори тайинлайди. Ай- 
тилган нарсаларни топиш учун маълум мудцат белгилашдан максад
-  бажариб булмайдиган шартни уддаламаган йигитдан кутулишдир. 
Аммо камбагал йигит белгиланган калин молини сехрли нарса ёки 
мифик хомий кумагида шох айтган муддатда мухайё килади.

“Мулла Маражаб” эртагида тасвирланишича, совунгар чол 
кушнисининг кизига совчиликка чикканида, подшо газабланиб, 
чолни улимга буюради. Доно вазирнинг аклли маслахати туфайли 
совунгарнинг х,аёти кайтарилиб, шарт куйилади: “Мингта куй, 
мингта эчки, мингта сигир, мингта хукиз ва х к. кимирлаган жон- 
дан мингтадан кирк кунда топиб келасан”. Бола сехрли пичок ку­
магида подшо айтган нарсаларни ортиги билан топиб беради.3

1 “Гулпари”. -  Б.225-226.
2 “Узбек халц эртаклари”. -  Б.21-22, 24.
3 “Гуллари”. -  Б. 117.
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Биз гокорида шох, -  талабгор куядиган мухлат мудцатидан ибо- 
рат эпик вакднинг бадиий анъанасини куриб утдик. Эртакда ижро- 
чи ташаббусига кура хдм мухдат белгиланади. Бундай вакгг муд- 
дати талабгор топширигини бажариш учун эмас, бевосита ижрочи- 
нинг уз эхтиёжи учун зарурдир. “Воспирохун” эртагида “Туй якин- 
лашган сари Воспирохун узини касалликка солади. Киз узининг 
касаллигини айтиб, яна уч кун мухдат сурайди”.1 “Маликаи 
Хуснобод” эртагида хам киз подшодан цирк кун мухлат сурайди: 
“Подшохим, менга кирк; кун мухлат беринг. Турт ойдан бери куп 
азоб чекдим, энди кизлар билан бирга юриб, ун-ун беш кун уйнаб, 
димогимни бир оз чог килиб олай, -  дебди”.2

Мухдатнинг сунгги куни белгиланган топширик бажарилади. 
“Янги дукор” эртагида подшо гузал хотинни олиш учун эрини йу- 
котиш пайига тушиб, икки марта огир сафарга жунатади: а) она ки- 
йикни тутиб келиш; б) подшонинг улиб кетган ота-онасини туйга 
айтиб келиш.

Янги дукор хотинининг маслахати билан хар сафар топширик 
олаётган пайтда шохдан киркта куй, кирк коп ун, кирк коп гуруч ва 
кирк кун мухлат сурайди. Шох йигитнинг талабини бажаради, ут- 
тиз туккизинчи куни эрталаб Хулкар пари эрини Кухи Кофга юбо- 
ради. Янги дукор тогдан она кийикни тутиб келади. Иккинчи топ- 
ширикни хам йигит мухлат битишига бир кун колганда -  уттиз 
туккизинчи куни бажаради”.3

“Мусофирбек” эртагида Кулдопп а уч марта вазифа топшири- 
лади: а) йулбарс сути топиб келиш -  уттиз туккизинчи куни ба­
жарилади; б) хазинадан йуксшган олтин гиштларни топиш -  уттиз 
туккизинчи куни бажарилади; в) шохнинг улган ота-онасини куриб 
келиш -  киркинчи куни бажарилади.

Мухдат формуласи таркибидаги сехрли ракамлар эртакнинг 
сюжет тузилишида мухим ахамиятга эга. Айникса, эпик шартлар 
комбинациясига асосланган эртакларнинг сюжет курилишида мух- 
латнинг роли яккол сезилади. Шарт ёки огир вазифани бажариш 
вакти -  ижрочига берилган мухдатлар йигиндиси эртак сюжети- 
нинг умумий эпик замон ифодасини англатади.

Узбек халк эртакларида кирк раками иштирокида шаклланган 
катор эпик конструкциялар мавжуд. “Цирц цароцчъС\ “цирц йигит”,

1 “Узбек халк; эртаклари”. -  Б. 202.
2 Уша манба. -  Б. 214.
3 “Гулпари”. -  Б. 29-30.
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“цирц циз”, “цирк, угри”, “цирц уй”, “цирц пари” каби тушунчалар 
кирк ракамининг мифологик асосларини ойдинлаштиришда мух,им 
манба х,исобланади.

Узбек халк эртакларининг анъанавий хусусиятларидан бири 
карокчилар сонининг доимий киркталигидир. “Шамширбоз” эрта­
гида тасвирланишича, “кахрамон пойлокчилик килиб турса кандай- 
дир одам бир кулида куза, бир кулида шамдон кутариб сувга кела 
бошлайди. Шамширбоз хам билинтирмай унинг оркасидан бораве- 
рибди. У одам булокдан кузага сув олиб, бир торга кириб кетибди. 
Шамширбоз хам унинг оркасидан “Ассалому алайкум” деб кириб 
борибди. К^араса, горнинг ичида дастурхон тепасида кирк; карокчи 
кул ювмокчи булиб тургаи эмиш”.1 Подшо хазинасига угриликка 
тушаётганда Шамширбоз кирк карокчини улдиради. К^ирк карокчи 
образи “Корамон ва аждар”,2 “Хакимбск ботир”,3 “Озодачехра”4 эр­
такларида хам кайд килинган.

Узбек халк эртакларидаги кирк карокчи образининг талкини 
куйидаги белгиларга эга. Аввало, уларнинг сони доим кирктадир; 
баъзан кирк битта булиши хам мумкин. Улар тог дарасидаги горда, 
кимсасиз сахродаги кургоида, хуллас, одамлардан олисда яшайди- 
лар. Асосий машгулоти угрилик булган карокчилар эртакда кахра­
мон фаолиятини муайян максадга йуналтирувчи эпик туртки вази- 
фасини бажарадилар. Хусусан, кахрамон карокчилардан номаълум 
шох,, гузал маликалар, гаройиб улкалар хакида дастлабки хабарни 
эшитади. Бу маълумот кахрамоннинг келгуси саргузаштлари йуна- 
лишини белгилашга асос булади.

Фикримизча, кирк карокчи образи кадимги одамлар турмуши- 
даги узига хос ижтимоий табака -  “яширин жамият”лар хакидаги 
кадимги мифологик тасаввурлар асосида пайдо булган.5 Маълум 
булишича, кирк карокчи образи матриархат тузумининг сунгги 
боскичида пайдо булган эркаклар “яширин жамият”лари хакидаги 
мифологик тасаввурларни узида мужассамлаштирган. Узбек халк 
эртакларида кирк карокчи таркиби факат эркаклардангина иборат 
булиб, улар яширин х,олатда яшайдилар.

1 “Гулпари”. -  Б. 130-131.
1 “Узбек халк; эртаклари”. -  Б. 105.
3 “Гулпари”. -  Б.74.
4 Олтин олма. Даётий эртаклар / УХИ. -  Тошкент, 1966. -  Б.83-84.
5 “Яширин жамият”яар ва уларнинг крдимги одамлар хрётидаги урн и ха^иди 

щранг: Толстое С.П. Древний Хорезм. -М ., 1948. - С .311.
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Агар кирк; карокчи образи чилтон хдкидаги халк карашларига 
киёсланса, узбек халк эртакларидаги бу анъанавий образнинг 
тарихий асослари “яширин жамият”лар билан алокадор эканлиги 
янада ойдинлашади. К^ирк карокчи ва чилтон образлари талкинида 
бир катор муштарак белгилар мавжуд:

1) хар иккови хам кирк кишидан иборатдир;
2) чилтонлар хам, карокчилар хам одамлар кузидан яширина- 

дилар, доим купчилик назаридан кочиб юрадилар;
3) этнограф М.С.Андреевнинг ёзишича, бухороликлар чилтон- 

ларни “чилтон карокчи” деб хам атайдилар.1 Демак, айрим худуд- 
ларда таркалган мифологик тасаввурларда чилтон ва карокчи ту- 
шунчалари бирлашиб кетган. Кузга куринмас кирк нафар эзгу рух 
маъносида кулланиладиган чилтон хакидаги мифологик эътикод- 
ларнинг замини хам кадимги даврлардаги “яширин жамият”лар 
тугрисидаги инончларга бориб такалади. Демак, кирк карокчи об­
разининг шаклланишида халкимизнинг чилтон тугрисидаги кади- 
мий карашлари хам мифологик асос вазифасини бажарган.

К^ирк карокчи образи талкинидаги яна бир кизикарли деталь 
шуки, кахрамон уларнинг сафига киркинчи шерик булиб куши- 
лади. “Шамширбоз” эртагида кахрамон биринчи кеча пойлокчилик 
килганида хам кирк карокчига дуч келади. Шамширбоз уларга 
салом бериб: “Акалар, сизларни бир кам киркта деб эшитиб эдим, 
мен билан киркта булар экансизлар, мени хам узларингизга кушиб 
олинглар”, -  дейди. К,арокчилар: “Узимиз кирктамиз, сенинг кера- 
гинг йук”, -  дейдилар. Шамширбоз санаш бахонасида катор тизи- 
либ турган карокчиларнинг бошини узиб ташлайди.2

Шамширбоз карокчиларнинг сафига киркинчи булиб кириши 
хам бежиз эмас. С.М.Андреевнинг ёзишича, чилтонлар сони доим 
киркта булиши шарт экан. Мабодо чилтонлардан бири улса, улар 
бирон ёш болани ёки йигитни угирлаб кетиб, узларига киркинчи 
шерик килиб кушиб олишаркан. Демак, чилтонлар хам зарурат ту- 
гилганда киркинчи одам хисобига уз сафларини тулдириб тури- 
шаркан.3

Уйлашимизча, кадимги “яширин жамият” таркиби хам вакти- 
вакти билан янгиланиб турган булиши керак. Улар халок булган

1 Андреев М.С. Чильтаны в среднеазиатских верованиях // В.В.Бартольду -  друзья, 
ученики и почитатели. -  Ташкент, 1927. -  С.342.

2 “Гулпари”. -  Б.125-130.
3 Андреев М.С. К)фсатилган макола. -  Б.335.
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шериклари урнига кабиладаги тажрибали, тадбиркор кишилардан 
бировини уз сафларига кабул килганлар. Эртак кахрамони карок- 
чилар сафига киркинчи булиб кириши ана шу тарихий х,одисанинг 
бадиий ифодасидир.

Шамширбознинг “бир кам кирк” карокчи орасига бориши 
“кирк карокчи” эпик жамоаси функционал жихатдан ёшларни бир 
ёш-табака мансубиятидан бошкасига утказиш максадида маълум 
синов-инициация маросимлариии утказиб, чиниктирувчи ижти- 
моий табака вазифасини бажаришини курсатади. “Кирк карокчи” 
образи иштирок этган эртакларда, одатда, кахрамон аввал карокчи- 
лар сафига кушилиб, ксйин хийла йули билан уларни улдириб, уз 
саргузаштларини давом г пи ради. “Корамон ва аждар” эртагида 
ботир карокчилар маконида мсхмон булиб, уларнинг овкатига за- 
хар кушиб улдиради.1 Кирк карокчи образининг сюжетдаги бадиий 
вазифаси кахрамонга Худойбсрди подшонинг икки сохибжамол 
Кизи хакидаги дастлабки хабарпи етказишдан иборатдир. Аслида, 
бу мотивда ёшларнинг довюраклигини, ботирлигини синаб курит 
маросими -  синов-инициация ритуаллари уз аксини топган. К°Ра~ 
мон аждарни улдириб, шохнииг капа кизини озод килиши ва Ху- 
киз полвонни енгиши учун узига хос магик кудратга эга булиши 
керак эди. “Кирк карокчи” -  “яширин жамият” ана шундай сирли 
хусусиятлар ургатиладиган, :)ркаклар жамоасига хос мукаддас 
анъаналарини узида жамлагаи ижтимоий табакадир.

Чицтонлар хакидаги халк карашларини атрофлича тадкик этган 
таникли этнограф М.В.Сазонова бу мифик персонажлар тугриси­
даги тасаввурлар усмирларии муайян ёш-табака мансубиятидан 
навбатдаги боскичга утказиш вазифасини бажарувчи инициация 
маросими билан боглик, деган хулосага келган.2

Кахрамон кирк карокчи макони оркали саргузаштларини давом 
эттириши инициация маросими ифодасидир. Маросим угказила- 
диган “яширин жамият”ларнинг уз тартиб-коидалари, узига хос та- 
лаблари мавжуд булганки, “кирк карокчи” образини “яширин жа- 
мият”лар билан боглайдиган мухим бир деталь айнан ана шу билан 
алокадордир. “Озодачехра” эртагида тасвирланишича, малика ка­
рокчилар кароргохига келганида улар уз тилларида: “Бизга шундай 
сохибжамол бола келди, кирк кунгача базм киламиз, кейин уни

1 “Узбек халк эртаклари”. -  Б. 105.
2 Сазонова М.В. Традиционное хозяйство узбеков Южного Хорезма. -  Л., 1978. -  С.89.
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улдирамиз”, -  дейишибди.1 Карокчилар уз тилларида гапиришлари 
бежиз эмас. Чунки кадимги одамлар хаётида мухим урин тутган 
“яширин жамият” аъзолари уз сирли тилига, купчилик учун ту- 
шунарли булмаган, яъни факат жамоа аъзоларигагина маълум бул­
ган мукаддас жаргони -  кодлаштирилган тил белгилари тизимига 
эга булишган. Бу “тил” факат “жамоа” аъзолари орасидагина муо- 
малада булган, холос. “Озодачехра” эртагида ана шу кадимий одат- 
нинг бир куриниши маълум узгаришларга учраган холда сакданиб 
колган.

Узбек халк эртакларида тасвирланган кирк карокчи, кирк дев, 
кирк угри, кирк йигит каби эпик образларнинг тарихий асослари 
кадимги даврлардаги “яширин жамият”лар ва чилтонлар хакидаги 
халк карашларига бориб такалади. Бинобарин, 40 ракамининг халк 
тасаввурида магик сон сифатида урнашиши хам бевосита ана шу 
кадимги инончларга богланади4

Эртакларимиздаги кирк карокчи, кирк дев, кирк угри, кирк 
йигит, кирк киз образлари каби чилтонлар сони хам киркгадир. 
Фикримизча, бундай тушунчаларда кирк сони аслида математик 
микдор сифатида кулланилмаган, балки ритуал маъно касб этган.

Хуллас, 40 ракамининг магик сонлар тизимидан урин олишида 
кадимги одамнинг санок усуллари хакидаги карашлари мухим роль 
уйнаган. Эркаклар жамоасининг “яширин жамият”лари билан бог­
лик халк карашларининг тадрижий ривожи натижасида кирк рака­
ми мифологик тушунчалар таркибига кириб колган. Мифологик 
талкинлардаги ритуал-тимсолий тушунчадан фольклор матнлари- 
даги куплик маъносини англатувчи бадиий-эстетик деталга айла- 
ниш жараёни кирк ракамининг “сехрли” сон сифатидаги энг мухим 
хусусиятидир.

1 “Олтин олма”. -  Б. 83.
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СЕХ.РЛИ ЭРТАКЛАРДА “ГАРОЙИБ НАРСА”ЛАР

“ГАРОЙИБ НАРСА”ЛАРНИНГ ТУРЛАРИ ВА БАДИИЙ 
ВАЗИФАЛАРИ

Узбек халк сехрли эртакларининг узига хослигини курсатади- 
ган энг мух,им хусусиятларидан бири бу тип эртаклар сюжетида 
“гаройиб нарса”лар иштирок этишидир. Тилсим билан бевосита 
алокадор “гаройиб нарса”лар сехрли-фантастик эртакларнииг сю­
жет курилишини шакллантирувчи поэтик воситалардан бири сифа­
тида эртак жанри бадииятининг асосий таркибий кисмини ташБсил 
этади. Fаройиб-ссхрли нарсалар билан алокадор эпик мотивлар 
силсиласи эртак сюжсгипи юзага келтиради ва персонажлар саргу- 
заштларидан иборат эпик воксликни хдракатга келтиради, тафси- 
лотга сирлилик багишлаш билап бирга, сюжет вокеаларининг ри- 
вожланиб боришига ва узаро богланишига асос булади. Шунинг- 
дек, эртак ках,рамонлари п и m харакгерини очиб беришда, хусусан, 
вок;еалар марказида турувчи стакчи персонажнинг эпик кисфасини 
ёритишда мух,им ах,амият касб этади.

Эртаклардаги “гаройиб нарса”ларни илк бор тадкик этган 
ВЛ.Проппнинг аниклашича, ссхрли эртакларда кийим билан бог- 
лиц турли нарсалар (калпок, куйлак, белбог, этик), такинчоклар 
(узук, тугногич), мехнат куроллари ва ярог-аслах,алар (килич, тук- 
мок, ук-ёй, милтик, таёк;, камчи, хивич), жониворларнинг тана 
аъзолари (от ёли, куш пати, тиш, калла суяги, юрак, тухум), чолгу 
асбоблари (хуштак, скрипка), кундалик х,аётда фойдаланиладиган 
нарсалар (сочик, тарок;, гилам, ойна, китоб), ичимликлар (сув) син- 
гари “гаройиб нарса”лар учрайди1.

Шаркий славян эртакларининг сюжет курсаткичида “гаройиб 
нарса” деб аталган алохвда фасл мавжуд булиб, у сюжети тилсим- 
ли ашёлар билан боглик булган зртакларни уз ичига камраб олган2. 
“Гаройиб нарса”ларнинг эртак бадиий курилишидаги поэтик вази- 
фаларипи адиг фольклори материаллари асосида тадкик этган 
А.И.Алиева эса Аарне-Андреев каталогида 563 (“Гаройиб совга- 
лар”), 567 (“Гаройиб куш”), 590 (“Шахзода ва билагузук”), 592 
(“Гаройиб скрипка”) ва 612 (“Даётбахш ут”) ракамлари билан бел-

1 Пропп В.Я. Исторические корни волшебной сказки. -  Л.: ЛГУ, 1946. -  С.173-174.
2 Сравнительный указатель сюжетов. Восточнославянская сказка / Составители: Л.Г.Бараг, 

И.П.Бсрезовский, К.П.Кабашников, Н.В.Новиков. -  Л.: Наука, 1979. -  С.159-168.
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гиланган эпик сюжетларнинг узига хос миллий талкинлари мав- 
жудлигини аниклаган1.

Фольклоршунос К.Имомовнинг ёзишича, “тилсим узук, шам- 
шир, ойнайи жахоннамо, кайнар хумча, ур тукмок, очил дастурхон, 
чак,мок тош, сирли чуп, гугатки, олма сингари сехрли нарсалар ках­
рамон атрофидаги ёрдамчи куч вазифасини, энг мухими, эртак­
ларга хос вокеа ва образларни яратувчи бадиий тасвир воситалари 
хисобланади”2. Ш.Шомусаров узининг араб-узбек фольклор алока- 
лари тадкикига багишланган ишида “сехрли нарсаларга эга булиш” 
мотивининг “Минг бир кеча” ва унинг таъсирида яратилган узбек 
халк эртакларидаги талкини масаласига тухталиб утган3. Аммо уз­
бек халк сехрли эртакларида “гаройиб нарса”ларнинг кулланиши, 
уларнинг турлари, бадиий вазифалари ва генезиси каби масалалар 
фолышоршуносликда халигача махсус тадкик этилмаган.

Маълумки, узбек халк сехрли эртакларидаги гаройиблик куйи- 
дагилар мисолида кузатилади:

1. Жонли мавжудот сифатида тасвирланган гаройиблик- 
лар. Сехрли эртакларда гаройибликнинг бу типи бир неча хил 
шаклларда эпик талкин килинади:

а) антропоморф шаклда ёки инсон куринишида. Бунга Хизр, 
сехргар чол ёки кампир (жодугар, мастон, шум кампир), зар ко- 
килли бола, кулса огзидан гул, йигласа кузидан дур сочадиган киз 
ва бошка бир катор образлар мисол була олади. Улар сехр-жоду 
кудрати, гаройиб хислати, сирли куриниши, гайриоддий тугилиши, 
униб-усиши, сирли намоён булиши билан эътиборни тортади. Бун­
дай гаройиб образларнинг хар бири узига хос бадиий куринишда ва 
вазифада талкин килинади. Жумладан, мастон кампир сехрли-фан­
тастик эртакларда энг куп учрайдиган анъанавий образлардан бири 
булиб, аввало, эврилиш ва эртак персонажларини истаган к}фи- 
нишга кирита олиш хусусиятига эгалиги4, “минг бир сехр”ни били- 
ши5, сехргарларнинг саркори, бошлиги эканлиги6 билан ажралиб

1 Алиева А.И. Поэтика и стиль волшебных сказок адыгских народов. — М.: Наука, 
1986. -  С.30-32.

2 Имомов К. Эртак / Узбек фольклори очерклари. Икки жилдлик. -  Тошкент, 1989. 2- 
жилд. -  Б.69-70.

3 Шомусаров Ш. Араб ва узбек фольклори тарихий-киёсий тахдили: Филол. фанлари 
доктори дисс. автореф. -  Тошкент, 1997. -  Б.42.

4 Гуликахках. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.32; Само тулпори. 
УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.12.

5 I уликахках. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.108.
6 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.90; Илон пари. УХФ. 

ПТ китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1985. -  Б.12-13.
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туради. “Танасиз каллаю калласиз тана” эртагида мастон кампир- 
нинг аждах,оси булакланган танани ютиб, кайта бутун килиб чи- 
каради1.

Хизр образи эртакларда, одатда, “оппок соцолли киши”2, “оп­
пок соколли, малла чопонли бир чол”3 сифатида таништирилади ва 
характерланади. Узбек фольклоршунослигида бу образнинг узига 
хос хусусиятлари, генезиси масаласини Ф.Нурмонов яхлит х,олда 
махсус илмий тадкик килган4. Шунгача у хдкда М.Афзалов, 
К.Имомов, М.Ж)фаев, Ш.Шомусаров уз кимматли фикр-мулох,аза- 
ларини илгари суришган5.

“Шункор” эртагида эса “оппок соколи куксини тулдириб, нур 
сочиб турган нуроний чол” аслида кизил дев булиб чщади .

Баъзи эртакларда Хизр| а ухшаш киёфада ва вазифада бир дуо 
билан кишини узга куринишга эврилтира оладиган дарвиш-калан- 
дар7, кахрамонга йул курсатиб, куздан гойиб буладиган кекса чол 
образлари тасвирланганлиги хам кузатилади8.

б) зооморф шаклда, яъни х;айвонлар ва кушлар циёфасида 
тасвирланадиган гаройиб жонзотлар. Зооморф шаклдаги гаро­
йиб хайвон ва кушлар тимсоли хаёлий ва хдётийлиги жихдтидан 
икки турга булинади. Масалан, учар от, булбулигуё, Семург, анко, 
олтин балик, олтин туёкли кийик сингарилар хаёлий тимсоллардир. 
Шунинг учун улар факат афсоналарда, сехрли-фантастик эртак­
ларда, романик досто1шарда учрайди, холос.

Эпик асарларда куп тасвирланадиган калдиргоч, карга, булбул, 
лайлак ва бошка кушлар образи эса хаётий асосга эгалиги билан 
ажралиб туради. Чунки бундай кушлар хаётда мавжуд булса-да, 
сехрли эртаклар таркибида кслтирилганда улар баъзан гаройиб 
хусусиятли килиб тасвирланади. Айгайлик, “Ойпари” эртагидаги 
калдиргоч, “Дотам” эртагидаги каптарлар тилга кириб, инсондек

1 Гудицахдах,. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш 1 вардия, 1988. -  Б.74.
2 Уша манба. -  Б.68, 111.
3 Само тулпори. УХФ. V-китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.6-7.
4 Нурмонов Ф.И. Хизр образининг генезиси ва унин! узбек фольклоридаги галкини: 

Филол. фанлари номзоди ... дисс. автореф. -  Тошкент, 2007. -  Б.27.
5 Афзалов М. Узбек халк эртаклари х,акида. -  Tошкент: Фан, 1964. -  Б.48-49; Имомов 

К. Афсона // Узбек фольклори очерклари. 2 жилдлик. -  Тошкент: Фан, 1989. 2-жилд. -  
Б.9; Жураев М., Шомусаров Ш. Узбек мифологияси ва араб фольклори. -  Тошкент: Фан,
2001. -Б.104-119.

6 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.48.
7 Гуликахках. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.92-94.
8 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.29.
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гапиради; шум кампир эса кора карга куринишига эврилади1. “Ур 
тукмок” ва “Олтин тарвуз” эртагида лайлак, “Очкуз бой” эртагида 
эса урдак эртак кахрамоштарига тилсим буюмлар беради.

Сехрли-фантастик эртакларда сув оти, кук кучкор -  кизил 
девнинг угли2, эврилиш хусусиятига эга булган бури3 ва сув ичида 
яшайдиган канотли ок от4, осмонда уча оладиган, сувда суза ола- 
диган, ерда чопа оладиган тулпор от5, ёлини тутатганда етиб кела- 
диган гаройиб от6, канотли този7 каби катор гаройиб жониворлар 
образи келтирилади. Узбек халк эртаклари талкинича, кахрамон 
купинча ана шундай зооморф кумакчилар ёрдамида “гаройиб 
нарса”ларни кулга киритади;

в) гаройиб усимлик шаклида. Сирли гул, хаёт гули, доривор 
сехрли гиёх, мехригиё, барги шифобахш дарахт, сулмас гул каби 
тимсоллар гаройиб усимликлар жумласига киради.

2. ‘Таройиб нарса”лар воситасида. Узбек халк эртакларида тил- 
симни юзага чикарувчи очил дастурхон, цайнар хумча, ур туцмоц, 
сехрли най, учар гилам, ойнаи жщон, сехрли чироц, сехрли тароц, 
сангилсополтош каби “гаройиб нарса”лар шулар жумласидандир.

3. Дев, пари, ялмогиз кампир, аждар сингари мифологик 
образлар воситасида. Узбек халк эртакларининг образлар тизи- 
мида келиб чикиши кадимги мифологик тасаввурлар билан бево- 
сита боглик булган асотирий персонажлар мухим урин тутади. Бу 
тип образлар эртак бадиий курилишида кахрамонга ёрдам берувчи 
хомий-персонаж, унга душманлик килувчи ракиб-персонаж, “гаро­
йиб нарса”ларни хадя этувчи эпик хомий каби вазифаларда келади. 
Эртаклардаги мифологик образларнинг келиб чикиши ва бадиияти 
масаласи фольклоршуносликда махсус тадкик килинганлиги8 боис 
биз бу уринда шу кайд билан чегараланамиз.

1 Уша манба. -  Б.41.
2 Гуликдхдах,. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.73-76.
3 Уша манба. -  Б.120-135.
4 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.19.
5 Уша манба. -  Б.32.
6 Уша манба. -  Б.7 ].
7 Уша манба. -  Б.55.
8 Эшонкулов Ж.С. Узбек фольклорида дев образининг мифологик асослари ва бадиий 

талкдни: Филол. фанлари номзоди дисс. автореф. -  Тошкент, 1996; Жуманиёзов Б.М. 
Узбек халк эпосида ялмогиз образи: Филол. фанлари номзоди дисс. автореф. — Тошкент, 
1996; Каюмон О. Узбек фольклорида пари образи (генезиси ва поэтикаси): Филол. фан­
лари номзоди дисс. автореф. -  Тошкент, 1999; Файзиева Д.О. Узбек фольклорида илон 
образи (генезиси ва бадиияти): Филол. фанлари номзоди дисс. автореф. -  Тошкент, 2004.
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4. Истеъмол килинадиган гаройиб нарсалар воситасида. Эр-
тавсларда фаол кулланиладиган тилсимий воситалардан бири хаёг 
бахш этувчи сехрли сув, яъни оби хаёг, бефарзанд малика еганидан 
кейин буйида булиб коладиган ёки уликка хам жон ато этадиган 
сехрли олма, гаройиб мева киладиган олтин тарвуз уруги ва х-к.

5. Сехрли (эпик) макон воситасида. Узбек фольклорида 
шаклланган эпик анъанага кура, сехрли эртак кдхрамонининг ха- 
ракат йуналиши йуналтирилган “узга юрт” сехрли-фантастик ма­
кон сифатида талкин килинади. Масалан, уч ака-ука саргузашт- 
ларига багишланган эртакларда кахрамонлар олдидан чиккан уч 
йул — “борса келар”, “борса келмас”, “борса хатар” сехрли макон 
остонаси саналади. Узбек халк эртакларида Эрам боги, ер ости, сув 
ости мулки, уликлар салтапати, Кух;и Крф сингари сехрли макон 
куринишлари мавжуд.

6. Сехрли сузнинг амал цилиши мисолида. Узбек халк эртак­
ларида сузнинг магик таъсир кучига ишониш асосида келиб чиккан 
эпик мотивлар хам кун учрайди. Масалан, сехрли сузни айтиш 
оркали тошни ёриш, горнипг огчини очиш учун тилсимли айтимни 
такрорлаш каби мотивлар фикримиз далилидир.

“Гаройиб нарса”лар сехрли эртак бадиий курилишида мухим 
тузилмавий ахамият касб чтгаплиги учун хам эртак сюжетлари 
курсаткичини яратишда ана шундай “тилсимли нарса”лар иштирок 
этадиган эпик сюжетлар алохида тип сифатида гурухиаштиршшши 
анъанага айланган. “Аарне-Томпсон курсаткичи”да “гаройиб нар- 
са”лар алохида туркум сифатида белгиланиб, уларнинг эртакларда 
Кайси сюжет мотивлари таркибида учраши аницланган ва узига хос 
бадиий вазифаларига таъриф бсрилган. Шаркий славян эртаклари 
сюжетининг киёсий курсаткичининг ‘Таройиб нарсалар” деб ном- 
ланган булими хам Аарне-Андреев томонидан тузилган каталог бу- 
йича 560-649 ракамли сюжетларни уз ичига олган2.

‘Таройиб нарса”ларнинг эртак бадиий курилишидаги 5фни 
унинг бевосита сехрли эртакка хос тилсим билан богликлигида хам

1 Сехрли эртак бадиий курилишида мухим урин тутадиган гаройиб нарсалар 
фольклоршуносликда “тилсимли предметлар”, “тилсим ашёлар”, “сехрли буюмлар”, 
“сирли нарсалар” каби атамалар билан ифодаланади. Виз эса уларнинг асосий хусусияти 
эртаклардаги гаройибликни юзага чикариш билан боглик эканлигини хлсобга олган 
холда, “гаройиб нарсалар” атамасини куллашни лозим топдик.

2 Сравнительный указатель сюжетов. Восточнославянская сказка / Составители: Л.Г.Бараг, 
И.П.Березовский, К.П.Кабашников, Н.В.Новиков. -  JT.: Наука, 1979. -  С.159-168.
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к5финади. Бошкача килиб айтганда, “гаройиб нарса”лар тилсим- 
нинг намоён булиш шаклларидан бири саналадн. Чунки кахрамон 
“гаройиб нарса”ни кулга киритгандан сунг эртак сюжетининг энг 
авж нуктаси бошланади ва вокеалар баёни ечимга к,араб боради. 
Кахрамон “тилсимий нарса”лар воситасида куз куриб, кулок эшит- 
маган ишларни амалга оширади, турли муъжизалар яратади. Токи 
“гаройиб нарса”ни кулга киритгунича кахрамон аник максад билан, 
аник маконда харакат килмайди. Шунинг учун “гаройиб нарса”ни 
кулга киритишга отланган эртак кахрамонининг “боши оккан то- 
монга” йул олиши алохида кайд этилади. Бунда “гаройиб нарса” 
сакланадиган жой аник айтилмайди, сир сакланади. Шу билан эр- 
такнинг таъсирчанлиги янада ошади. Кахрамон “гаройиб нарса”ни 
кулга киритгач, аник максад билан харакат килишга киришади.

Шуниси эътиборлики, одатда, эртак кахрамони “гаройиб нар- 
са”ни то кулга киритгунча фаол харакат килади. Уни кулга кири- 
тиб булгач, бор фаоллик “гаройиб нарса” зиммасига кучади. Шун- 
дан сунг эртак кахрамонининг харакатлари нофаоллашиб, унинг 
урнида “гаройиб нарса” фаол харакатлана бошлайди. Кахрамон ба- 
жариши лозим булган барча кийин юмушларни “гаройиб нарса” 
хал килади. Кахрамон бундай буюмдан фойдаланаркан, батамом 
унинг кучига суяниб колади. Бу холат эса инсонларнинг ижтимоий 
мехнат тарзига хос тараккиётнинг мохиятини илгашга имкон бера­
ди. Чунончи, ибтидоий инсон дастлаб барча юмушларни бевосита 
уз кучи, кул мехнати, акл-заковати ва интилиши билан бажарган 
булса, кейинчалик у ёки бу мехнат турини тез ва осон бажариш, 
узи учун кулайлик тугдириш максадида турли мехнат куролларини 
уйлаб топган. Мехнат куроллари инсонга ёрдамга келгач, унинг 
мехнати бир оз осонлашди. Масалан, учар гиламлар орзусининг 
амалий самараси сифатида майдонга келган автомобиллар, самол­
ёт л ар, умуман, турли транспорт воситалари халкнинг узогини якин 
Килди.

Сехрли-фантастик эртакларда “гаройиб нарса”лар воситасида 
яхлит тизимга асосланган тилсим ва тилсимот, гаройиботлар таф- 
силоти бадиий ифода этилади. Уларнинг баёнида бадиий тукима, 
хаёлий ва хаётий уйдирмалар узаро бирлашиб, эртак бадииятини 
яратади.

“Гаройиб нарса”лар иштирокида яратилган эртакларда халк 
идеали акс этади. Улар бош кахрамон киёфасини идеаллаштиришга
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хизмат килиб, шу оркали халк орзу-истагини узида намоён этувчи 
бош кахрамоннинг муваффакиятларини, галабаларини юзага чика- 
ришга ёрдам беради. Чунки “гаройиб нарса”лар х,амиша эртак бош 
кахрамонининг галабасида, уз орзу-ниятига эришишида мухим 
роль уйнайди. Сехрли-фантастик эртакларда оддий инсон курини- 
шидаги кахрамон огзидан ут пуркайдиган бахайбат аждахо, дах- 
шатли куринишдаги одамхур дев, ута маккора ялмогиз хамда жо­
дугар, мастон, айёр жин каби сирли оламнинг ёвуз кучларига факат 
магик ашёлар ва тилсим буюмлар билан бас кела олади ва уларни 
шу воситалар оркали маглуб этиб, галабага эришади. Аслида, сехр­
ли эртакларда фаол кулланиладиган тилсимий ашёлар талкинининг 
келиб чикишига кадимги инсонларнинг узга-сирли олам вакилла- 
рига карши “гаройиб нарса”лар воситасида курашиш мумкинлиги 
хакидаги мифологик карашлари, анимистик ва фетишистик тасав- 
вур-тушунчалари асос булган.

Таникди эртакшунос К.Имомов тилсимли эртаклар узига хос 
поэтик курилиши билан бошка тип эртаклардан ажралиб туришини 
алохида кайд килар экан, “тилсимли нарсалар -  цилич, узук, ёнар 
тоги, ойна, тароц, цайроц, жуволдиз, нина кабилар дахшатли куч- 
ларга карши жанг килишда, ур туцмоц ва чиц крвоцдан, ёгоч от, 
пичок,, семург цушлар зулм ва чурликни енгишда, от, ит, кийик, му- 
шук, сичцон, турли уснмлик, дори, чумолилар эса кийин топши- 
рикларни бажаришда хал килувчи вазифани утайди”1, -  деб ёзади.

Эпик кахрамон “гаройиб парса”лар ёрдамида бажарилиши ки­
йин булган11Ъпширикларии, шартларни уддалайди, шунинг учун 
хам эртак кахрамонининг “учга юрт” сари киладиган эпик сафари- 
дан кузланга(Н асосий максадларидан бири ана шундай гайриоддий 
нарсаларни кулга киригишдан иборат булади2. Бинобарин, узбек 
халк эртакларида хам “тилсим узук, шамшир, ойнаи жахоннамо, 
кайнар хумча, ур тукмок, очил дастурхон, чакмок тош, сирли чуп, 
олма сингари сехрли буюмлардаги мавжуд магик куч кахрамон ат- 
рофидаги ёрдамчи куч вазифасини бажаради, энг мухдми, эртак- 
ларга хос вокеа ва образлар яратувчи бадиий таъсир воситалари 
хисобланади”3.

1 Имомов К. Узбек хащ  эртаклари // Узбек фольклорининг эпик жанрлари. -  Тошкент: 
Фан, 1981. -  Б.82.

2 Ведерникова Н.М. Русская народная сказка. -  М.: Наука, 1975. -  С.60.
3 Имомов К. Эртак // Узбек фольклори очерклари. 2 жилдлик. -  Тошкент: Фан, 1989. 2- 

жилд. -  Б.69-70.
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Эртакшунос олимлар нарса ва ходисаларнинг инсонга гайрита- 
биий к)финган хусусиятлари ибтидоий инсонга янада сирли куч 
булиб туюлгани, ана шу оддий тасаввур-тушунчалар афсунгарлик 
ХАдисасини ва тилсим хамда тилсимот билан боглик; хаёлий уйдир- 
маларнинг келиб чикишига сабаб булганлигини, шунинг учун хар 
бир ибтидоий тилсим билан боглик хаёлий уйдирмалар асосида би­
рор максад ётишини таъкидлайдилар1. Демак, шунинг учун эртак­
ларда тилсим буюмлар инсон такдири ёки табиат олами билан бог­
лик бирор-бир сирни очиш {сехрли тош, ме^ригиё, сехрли олма ва 
х,.к. воситалар оркали), ёмонликни мах,в этиш (масалан, таъкиб ки­
либ кувиб келаётган ялмогизни йук килиш учун сехрли тароц, 
сехрли ойна кабилардан фойдаланиш, ур туцмоц ёрдамида алдамчи 
ва золим кимсаларни жазолаш), машаккатли мехнат азобларини ен- 
гиллатиш, тинч ва осуда, фаровон хаёг кечириш (очил дастурхон, 
цайнар хумча, очил, супра, учар гилам кабилар кумагида) сингари 
юксак инсоний орзу-истакларни узида намоён этади.

Атокли фольклоршунос олим В.Я.Проппнинг ёзишича, эртак 
структурасидаги “гайриоддий кумакчилар, жонли мавжудотлар ва 
“гаройиб нарса”лар функционал жихатдан узаро вазифадошдирлар. 
Хусусан, сехрли от кахрамонни узга эпик маконга олиб борса, учар 
гилам хам худци шу вазифани бажаради. Кдхрамоннинг якин 
кумакчиси булган эпик от жанг чогида ракибларни тишлаб, тепиш 
оркали эгасига ёрдам берса, ур тукмок хам ракибларни уриб, хатто 
асир хам олади”2.

Чиндан хам айрим “гаройиб нарса”лар эртакларда сехрли от, 
Семург каби зооморф мифологик тимсоллар билан узаро вазифа- 
дошлик килади. Масалан, учар гилам хам учар от ва Семург каби 
кахрамонни эпик макон -  ер ости дунёсидан ер усти дунёсига олиб 
чикади ёки кахрамонни куз очиб юмгунча узок манзилга етказиб 
куяди. Хуллас, “гаройиб нарса”лар сехрли кучга эга мифологик 
персонажлар, тотем жониворлар билан морфологик вазифадош хи­
собланади. Бу эса сехрли эртак бадиий курилишида иштирок этув- 
чи гайриоддий кумакчи, хомий-персонаж ва “гаройиб нарса”ларни 
узаро алокадорликда тадкик этиш зарурлигини курсатади.

Айрим “гаройиб нарса”лар эртакнинг миллий хусусиятини 
янада буртгиришга хизмат килади. Масалан, “Сехрли сандал” эрта-

1 Курсатилган манба. -  Б.69-70.
2 Пропп В.Я. Исторические корни волшебной сказки. -  Л.: ЛГУ, 1946. -  С.173.
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! гида1 х,икоя килинишича, “Бир кампирнинг сандали бор экан. У 
j сехрли сандал экан. Унинг узига айтиладиган сузи бор экан. Шу 
f сузни айтса, сандал говорит чикиб, хамма ёкни айлантирар экан”. 

Узбек халк; эртакларида учрайдиган бу мотив рус халк эртаклари­
даги анъанавий “учар печь” детали иштирок этадиган мотив билан 
муштараклик касб этади, уларни шу морфологик вазифадошлигига 
кура интертип мотив сифатида кайд килиш мумкин. Факат улар 
хар бир халкнинг миллий турмуш гарзига хосликни узида мужас- 
самлантириб келиши билан бир-биридан фаркланади, холос.

Ёрдамчи “гаройиб нарса”нинг кахрамонга курсатадигап хиз- 
матларини куйидагича гурухдаштириш мумкин:

а) кахрамоннинг узогини я кин килади;
б) ках,рамонни узга оламга олиб киради;
в) кахрамонни малика висолига эриштиради;
г) кахрамон олдида турган турли мушкул муаммоларни осон 

хал килиб беради;
д) кахрамонга дахшатли ракибини маглуб этишида кумаклаша-

Ди;
е) кахрамонни кийин вазиятлардан олиб чикади;
ё) кахрамонни бир курипишдан бошка куринишга эврилтиради 

ва хоказо.
Сехрли-фантастик типдаги эртаклар сюжетида учрайдиган 

“гаройиб нарса”ларни купинча кахрамоннинг узга оламдан, мифо­
логик макондан олиб келиши, уларни мифологик персонажлар ку- 
риклаши, шунинг учун “гаройиб нарса”ни кулга киритиш учун ках­
рамон улар билан шиддатли курашиши бежиз тасвирланмайди. Шу 
оркали “гаройиб нарса”ларпиш сирлилиги, муъжизавийлиги, гаро­
йиб хусусияти янада бурггирилади ва ишонарлилиги кучайтири- 
лади. Чунки ибтидоий инсонлар узи яшаб турган оламдан танщари 
узга олам борлигига ишонар экан, у ердаги нарсаларни хам тилсим 
билан боглик деб тасаввур килган. Шу тасаввур-тушунчалар эса эр­
такларда “гаройиб нарса”лар билан боглик кадимий мотивлар 
шаклланиптига олиб келган.

“Fаройиб нарса”лар кайси макондан келтирилишига караб бир- 
биридан фарк килади ва шунга мос маъно-мазмунда талкин кили­
нади. Масалан, уликлар салтанатидан, ер ости дунёсидяи келти- 
рилган “гаройиб нарса”лар оркали купинча абадийлик тушунчаси

1 ЗУФА. Инв.№ 1657. 5/3/1. №112. Ёзиб олувчи: Соттихон Эргашева.
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англашилади. Айтайлик, очил дастурхон туганмас озик-овк;ат зах,и- 
раси хисобланади. Х,аёт суви мангу х,аёт багишловчи хамда кур 
кузни кайта очувчи, сехрли олма эса улганни тирилтирувчи хамда 
кекса кишини яшартирувчи восита сифатида тасвирланиши узига 
хос анъана тусини олган.

Дарахт ости ёки усти хам “гаройиб нарса”лар сакланадиган 
маконлардан биридир. Чунки дарахтнинг илдизи ер остида, танаси 
ер устида булиши, боши эса осмонга интилганлиги сабабли кадим­
ги одамлар уни “хаёт дарахти”нинг тимсоли деб билганлар ва унга 
нисбатан уч оламни узида боглаб турувчи магик кудрат воситаси 
сифатида караб, эътикодий муносабатда булганлар. Хатто дарахтни 
узларига хомий деб билганлар.

Сехрли-фантастик эртакларда сув ости мамлакати, тог усти 
(хусусан, Ёнар тог1, Кухдкоф2 каби гаройиб тогларнинг эпик тим­
соли), гор ичи, кудуц туби хам “гаройиб нарса”лар сакланадиган 
маконлардан саналади.

Эртаклардаги сехрли эпик маконлардан яна бири тегирмон- 
дир. “Гуликахках” эртагида тегирмон хам девлар макони, хам сир­
ли буюм сифатида гаройиблик касб этади.

Эртак кахрамонига “гаройиб нарса”ларни тухфа килувчилар 
хам узига хос сирлилиги, гаройиб куриниши, магик куч-кудрати 
билан алохида эътиборни тортади. Фольклоршунос Ш.Шомусаров- 
нинг фикрича, “сехрли-саргузашт типидаги эртакларнииг кахра- 
монлари гаройиб предметларга куйидаги йуллар билан эришади- 
лар: 1) хомий томонидан килинган эхсон; 2) килинган яхшилик эва- 
зига берилган хадя; 3) кахрамоннинг ота-онасидан колган мерос; 4) 
эпик шартни бажариш чогида узга оламдан келтирилган нарса”3.

Бизнинг фикримизча эса, эртак кахрамонининг “гаройиб нар- 
са”ларни кулга киритишини куйидагича таснифлаш мумкин:

1. Эпик цахрамон вафот этиб кетган ота-онаси, яъни мар- 
хумлардан олган “гаройиб нарса”лар. Эртак кахрамони сехрли 
буюмни ота-онасидан мерос килиб олиши мотивининг тарихий 
асослари узбек шомон фольклоридаги мифологик афсоналарга бо- 
риб такалади. Чунки бахши ва кинначиларнинг гайриодций коби-

1 Гуликахках,. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.35.
2 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.107.
3 Шомусаров Ш. Араб-узбек фольклори тарихий-киёсий тахлили. -  Тошкент: Фан, 

2002. -  Б.167.

200



лиятга эришуви тугрисидаги афсоналарида “гаройиб нарса”ни уз 
авлодларидан мерос килиб олиши мотиви куп учрайди. Бахшилар 
узларининг бахши булиши х,акида айтган афсонасида туш кзфган- 
лигини ва тушида бир умр бахшичилик 1дилиб у г г а н  отаси ёки 
бобоси унга куп бериб, ботпи узра думбира к у й и б  кетганлигини 
айтадилар. Шунингдек, кинпачи аёллар момоси ёки онаси тушида 
камчи берганлигини, уйгонганда эса камчи боши тепасида турган- 
лигини уктирмокчи буладилар. Бу билан улар узининг илох,ий на- 
зарга тушганлигини хамда наллаган касбининг сирлилигини таъ- 
кидлашга ва шу йул билап одамларга кучлирок таъсир курсатишга 
уринадилар.

2. Щахрамон рациб-персопажни енггач, ундан тортиб олган 
“гаройиб нарса”лар. Эпик кахрамоннинг мархумлардан хамда ял- 
могиздан ’’гаройиб нарса”лар олиши мотиви оркали аслида аждод- 
лар культига алокадор тушупчалар, уларнинг хомийлиги тугриси­
даги эътикодий карашлар бадиий ифода этилади. Бинобарин, ка­
димги инсонлар мархумлар улимдан сунг уз якинларига химоячи, 
хомий булади, деб тушунганлар1.

3. Цахрамонга тотем ва культ сифатида цараладиган зко- 
ниворлар тацдим цилгап “гаройиб нарса”лар. Бунинг учун ках­
рамон уша хайвонга бирор кийим вазиятда ёрдам курсатиб, уни 
улимдан асраб колади. Масалан, гурга илинган баликни ёки ту- 
зокка тушган лайлакни озод килади. Бунинг эвазига купинча бу 
жониворлар кахрамонга очилдастурхон, кайнар хумча, ур тукмок, 
олтин тарвуз каби гаройиб нарсаларни совга килади. Аммо кахра­
мон бу тилсим нарсаларни угирлатиб куяди ва сюжет охирида ур 
тукмок ёрдамида угрилаР топилиб, жазоланади. “Гаройиб нарса”- 
лар яна эгасига кайгарилиб, ха к и кат карор топади.

4. Мифологик персонажлар тацдим цилган “гаройиб нарса”- 
лар. Сехрли-фантастик фтакларда купинча Семург худди шундай 
мифологик персонаж сифатида гавдалантирилади.

Тухфа килинган сехрли сандик ичидан яхши фазилатли, хуш- 
муомала ва мехмондуст, мехнатсевар кахрамонга катта бойлик, ак- 
синча, ёмон ва кунол, дангаса персонаж учун илон чикади. Бу

1 Имомов К. Ялмогиз -  жодугар образи талклнш а дойр / Ислом шоир ва унинг халк 
поэзиясида тутган урни. — Тошкент: Фан, 1979. — Б.77-88; Эгамов X. Совет Шарки туркий 
халклари эртакчилик анъаналари алоцапари тарихидан очерк, lap. — Тошкент: У киту вч и. 
1982. -  Ь.115; Жуманиёзов Б.М. Узбек халк эпосида ялмогиз образи: Филол. фанлари 
номзоди дисс. автореф. -  Тошкент, 1996. -  Б.5.
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мотив “Зумрад ва К^иммат” эртагининг сюжетида ёркин тасвирлан- 
ган. Чунки эртакда хушхулк;, мех,наткаш Зумрадга аталган сирли 
сандикдан дуру жавохирлар, чиройли кимхоб кийимлар чикса, 
Кимматнинг сандигидан бир дона ок узук чикиб, илонга айланади 
ва кизни онаси билан бирга ютиб юборади.

Бир эртакда “гаройиб нарса” сифатида образлантирилган нарса 
бонща эртакда рамзий деталь вазифасини бажариб келиши мумкин. 
Бинобарин, “Дев пустин” эртагида1 эри девни излаб келган киз 
унга келганлигини билдиршл максадида кул ювиладиган обдаста- 
нинг сувига узутини белги килиб ташлаб, киритади. Сув билан 
узук окиб девнинг кулига тушади. Узук оркали дев хотинининг ки- 
дириб келганлигини билади.

Бу тасвирда узук “гаройиб нарса” эмас, шунчаки хабар мотиви- 
ни ифодаловчи рамзий деталь вазифасида келтирилган. Демак, эр­
такларда кундалик хаётда мавжуд булган айрим буюмлар хам гаро­
йиб нарса, хам рамзий деталь вазифасини бажариб келиши мумкин. 
Аммо улар типологик мунггараклиги баробарида бир-биридан жид- 
дий фарк килади. Жумладан, Ш.Шомусаров улар уртасидаги фарк:
а) гаройиб нарсаларнинг факат сехрли-саргузашт типидаги эртак­
лар сюжетида учраши, магик кудратга эгалиги, кахрамоннинг 
муайян максадга эришишида кумаклашиши, кахрамонга хомий 
кучлар тарафидан эхсон килиниши, такдим этилиши ёки топиб 
олиниши; б) рамзий деталларнинг эса оддий нарсалар булиши, ало­
хида магик кучга эга эмаслиги, уларнинг эртак бадиий тукимасига 
кириб келиши хомий кучлар билан боглик холда мотивлаштирил- 
маганлиги билан белгиланишини курсатиб утади2.

Кадимги инсонлар барча нарсаларни жонли деб тасаввур килар 
эканлар, уларда муайян куч яширинганлигига ишонганлар. Маъ­
лумки, куч тушунчаси от суз туркумига оид мавхум лугавий бир- 
лик булиб, у кул билан ушлаб, куз билан куриб булмайдиган ходи- 
сани ифодалайди. Куч реал буюм эмас, балки онг оркали англаш 
мумкин булган тушунчадир. Уни кул билан тутиб, куз билан куриб 
эмас, факат хис-кечинма билан англаш мумкин. Ибтидоий одамлар 
эса, аксарият мавхум тушунчалар каби, куч сузининг хам мохия- 
тини билишга интилар эканлар, уни бевоеита к)фишга харакат к;ил-

1 ЗУФА. Инв.№156. Ёзиб олувчи: Ж.Асомиддинов.
2 Шомусаров Ш. Араб ва узбек фольклори тарихий-киёсий тахлили. — Тошкент: Фан,

2002.-Б .2 8 1-282.
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ганлар. Куч сузининг мохиятини узларининг магик, анимистик, фе- 
[ тишистик кдрашлари асосида изохлашга ва тасвирлашга урин- 
‘ ганлар.

Хуллас, “гаройиб нарса”лар сехрли-фантастик эртаклар ба- 
дииятининг асосий таркибий кисмини ташкил этади, уларнинг 
сюжетидаги вокеалар тафсилотига сирлилик багишлайди. Шу 
билан бирга, улардаги сюжет вокеаларининг ривожланиб боришига 
ва узаро богланишига тургки булади. Эртак кахрамонларининг ха- 
рактерини очиб беришда ва белгилашда, хусусан, бош ижобий к;ах- 
рамон эпик кдёфасини ёритишда мухим ахамият касб этади.

“ГАРОЙИБ НА PC A ”J1AP В А СЕХРЛИ 
ЭРТАКЛАРДА ТИЛСИМ

Маълумки, узбек халк сехрли эртакларида учрайдиган “гаро­
йиб нарса”ларнинг аксарияти эпик матн табиатига хос булган тил- 
симнинг юзага келишига хизмат килади. Яъни тилсим “сехрли” 
нарса-буюмлар воситасида юзага чикади. Узбек халк; эртакларида 
учрайдиган тилсим била» боглик анъанавий “гаройиб нарса”лар к;а- 
торида сехрли х;асса хам мавжуд. У эртакларда, асосан, икки хил 
бадиий вазифада талкин килиниши кузатилади. Биринчидан, сехр­
ли хасса дарёдан кечиб утиш пакдида куприк була олади. Иккин- 
чидан, йулда юрганда, хасса суянчик; ва мададкор булади. “Ер 
каттик, осмон йирок” номли узбек халк эртагида “сехрли хасса”га 
хос бу бадиий вазифалар талкин этилган1.

Узбек мотам маросими фольклорини кенг ва атрофлича тадкик 
килган Д.Ураева мотам кушикяарида хасса магик химоя воситаси, 
мархум рухига абадийлик бахш этувчи, уни кайта тирилтирувчи 
сехрли ашё, азадорлар учун эса суянчик;, таянч, далда ва тасалли 
вазифаларида бадиий талкин этилишини хамда айрим худудларда 
дафн маросими куни мархумнинг эркак якинлари хасса тутиб, йиги
килиш одати ханузгача сакланиб келаётганлигини алохида таъкид-

2лаиди .

1 Кенжа ботир. Узбек халк эртаклари. -  Тошкент: Чулпон , 1991. — Б. 189-205.
2 Ураева Д. Узбек мотам маросими фольклори. — Тошкент: Фан, 2004. — Б.104-108; 

Уша муаллиф. Х,аёт дарахтидан бир -гимсол (мотам кушикларида “хасса” образи 
генезиси) // Соглом авлод учун. -  Тошкент, 2004. -  №10. -  Б.26-28.
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Хассага нисбатан магик химоя воситаси деб караш кадимги 
инсонларнинг дарахт культи билан боглик; тушунчалари хамда 
“хаёт дарахти” хакидаги мифологик карашларига бориб такалади1.

Бизнингча, узбек халк эртакларида сехрли х;асса дарёга куприк 
була олишининг айтилиши оркали хдсса ва куприкнинг узаро бог- 
лаб келтирилиши бежиз эмас. Чунки дафн маросими кунида мар- 
хумнинг эркак якинлари тутган хассасини кабр бошига сукиб кета- 
дилар. Бунга инсонларнинг Чинват ёки К̂ ил куприк (Пулисирот 
куприги) хакидаги хаёлий-мифологик тасаввурлари асос булган. 
К^абрга сукилган х,асса эса бунда, халк ишончига кура, куприк вази­
фасини утайди2.

Узбек халк эртак, афсона ва достонларида сехрли тош куп уч­
райди. Табиийки, бу деталнинг тарихий илдизи тош культи билан 
боглик карашларга алокадор. Тош культи барча халклар орасида 
кадимдан шаклланган.

Масалан, “Тимсохдар шахри” эртаги3 сюжетида сехрли тош 
алохида эътиборни тортади. Унда тимсохлар шохд дехконга бир 
тош бериб, уни эх'гиёт килипшни, агар кизини согинса, шу тошни 
дарёга ташласа, кизи билан дийдорлашиши мумкинлигини айтади. 
Дархакикат, дехкон бу сехрли тошни дарёга ташлаганда, йул очи- 
лади ва у ичкарига киради. Кирса, бу ерда катта касрлар курилган 
эмиш.

Бу эртакда сехрли тош сув ости мамлакатига йул бошловчи 
тилсим куч сифатида талкин килинмокда. Шу уринда беихтиёр ка­
димги одамларнинг Яда тоши ёрдамида ёмгир чакириш мароси- 
мини утказганликлари хакидаги маълумотлар ёдга тушади. Чунки 
бунда хам тош ва сув стихиясининг узаро богланиши кузга ташла- 
нади. Демак, юкоридаги каби мотивларнинг яратилишига шундай 
тасаввур-тушунчалар мавжудлиги асос булганлигига шубха йук;-

Узбек халк эртакларида учрайдиган “гаройиб нарса”лардан яна 
бири сехрли китобдщ>. У купинча эврилтириш хусусиятига эга 
тилсим буюм сифатида гавдалантирилади. Жумладан, унга хос бу 
хусусият “Гуликахках” эртагида ёркин тасвирланган4.

1 Зеленин Д. Тотемы-деревья в сказаниях и обрядах европейских народов. -  М.-Л., 
1937.j-C.74.

2 Ураева Д. Узбек мотам маросими фольклорининг жанрий таркиби, генезиси ва 
бадиияти: Филол. фанлари доктори дисс. автореф. -  Тошкент, 2005. -  Б.24.

3 ЗУФА. Инв.№1657. 8/3/7. 1965 йилда Фаргона вилоятидан ёзиб олинган.
4 Гулицахдах,- УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.13.
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Баъзи эртакларда сехрли, тилсимот китобларнинг сирли гор 
ичида сакланиши ва унинг дунёдаги х,амма сирларни айтиб бериш 
кудратига эгалиги таърифланади. Айнан шу мотивга “Ниёзбой ва 
Аёзбой” эртагида дуч келиш мумкин1.

“Гул узук”, “Негиз узук” номли узбек халк эртакларида олтин 
ковуш хам бор. Йигит уни туйининг учинчи кунида суюкли хоти- 
нига тухфа килади. Хотини олтиндан ясалган бу ковушни кийиб юр- 
са, оёгининг тагидан олтин кучади. Буни бир хизматкор киз унинг 
кегида юриб териб олади. Бир кун хотин дарё буйида оёгини ювиб 
турганида, оёгидаги ковуш и дарёга тушиб кетади. Ковуш бошка 
шаяарлик баликчиларнинг турига илинади. Шу билан уша шах,ар- 
нинг подшоси ковуш эгасига ошик булиб, уни излатади. Маълум­
ки, бу мотив “Олтин ковуш”, “Подачининг кизи” сингари узбек ва 
Гарб халкларининг “Золушка” эртаги сюжетида хам учрайди.

“Гаройиб нарса”лар каторида сехрли олма тимсоли хам 
учрайди. Х,а:то узбек халк эртаклари орасида “Сехрли олма” номли 
алохида рртак бор. Номидан куриниб турибдики, бу эртакда сехрли 
олма сюжет марказида туриб, вокеаларнинг ривожланиб боришига 
таъсир курсатувчи асосий носита сифатида гавдаланади. Эртакда 
олма инсон умрини узайгирунчи ёки унга ажал келтирувчи магик 
восита сифатида бадиий талкин килинган. “Ниёзбой ва Аёзбой” эр­
тагида олма кари киши еса ёш буладиган магик восита деб курса- 
тилади. Бу эртакда яна сехрли бехи тимсоли келтирилган булиб, у 
хам инсонга абадий хаёт бахш эгувчи магик воситалардан бири си­
фатида акс эттирилган2.

Баъзи эртакларда олма мифологик персонажларнинг эврилиш 
киёфаси сифатида акс этгирилади. Масалан, “Гуликахках” эртагида 
олма парига айланади3. Эртакларда фаол кулланиладиган сехрли 
олма ва сехрли сув (хаёт суви) кишига соглик ва ёшликни кайтариб 
берувчи магик восита сифатида хам талкин килинади. Шунинг 
учун “Сехрли олма” эртагида “Олма гулини хидласа, кишининг ум­
ри узаяди, меваеини еса улган киши тирилади”, -  дейилади. 
Хоразмдан ёзиб олинган “Маликаи Гулизор” эртагида улик мали- 
кага олмани хидлатишганда, у тирилади4.

1 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б. 107.
2 Уша манба. -  Б.122.
3 Гуликахдах- УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.6.
4ЗУФА. Инв.№1593.
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Наманган вилоятидан ёзиб олинган “Х,асан билан Хурлико” 
эртагида1 эса бир чупон най чаламан деб созини олиш учун куй- 
нига кул солганида кулига иккита олма илинади. Олмаларни олиб 
хддлаб курса, улардан ёш чакалокнинг буйи анкиётганини х,ис ки­
лади. Ана шу олмалар оркали эртак кахрамони узининг йуколган 
фарзандлари тириклигини билиб олади ва узок саргузаштлардаьу 
сунг уларни ахтариб топади. /

Фольклоршунос о л им Ж.Юсуповнинг ёзишича, олмани хддла- 
ганда тирилиш мотиви эртак кахрамонининг олма еб х,омилалор 
булган аёл фарзанди сифатида талкин килиниши билан бевошта 
алокадордир. Яъни “олма хиди -  тириклик, хдёт аломати булгани 
учун Маликаи Гулизор уни искаб, кайта тирилади. Олмани хидлаб 
тирилиш бу рамзий деталь билан боглик анъанавий сюжй эле- 
ментлари тизимидаги мотивлар блокига мансубдир. Эпик /кахра- 
моннинг гайриоддий тугилиши бефарзанд шох, хотини ёки кекса 
кампирнинг олма еб хомиладор булиши мотивини хам уз ичига 
олади”2. /

Зеро, купгина достон, эртак каби эпик жанрлар х#мда халк 
кушикларида сехрли олма фарзанд тимсолини узида ифодалаб ке­
лади. Масалан, “Шункор” эртагида кизил, сарик, ок ранг даги учта 
олмадан учта фарзанд тугилади3.

Олма тимсоли эртакларда хамма вакт сехрли куринишда гавда- 
лантирилмайди. Айтайлик, “Етти пакана” эртагида4 угай она узи- 
дан кура гузал булган етим кизнинг барнолигига хдсад килиб, 
унинг олдига гад ой киёфасидаги мастон кампирни жунатади. 
Мастон кампир угай она берган захарланган олма ёрдамида кизни 
улдиради. Куриниб турибдики, бу эртакда гаройиб, тилсимли олма 
хдкида эмас, балки гаразли максадда зах,арлаб, зарарли ашёга ай- 
лантирилган оддий олма устида суз юритилмокда. ,

Айрим эртакларда малика баланд кушкидан туриб, куёв сифа­
тида танланажак йигитга ёки суйган ёрига карата олма отади. Уму- 
ман айтганда, эртакларга хос бу анъанавий мотив аслида хаётий 
асосга эга булиб, унинг заминида кадимий миллий урф-одатлари- 
миздан бири ётади. Бу уринда олма севги-мух,аббат рамзини узида

1 Гулпари / Наманган эртаклари. — Тошкент: Фан, 1969. — Б.246.
2 Юсупов Ж. Хоразм эртаклари поэтикаси. -  Урганч, 2005. -  Б.104-105.
3 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.48.
4 ЗУ ФА. Инв. № 147.
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ифодалаб келади ва “гаройиб нарса” эмас, рамзий деталь сифатида 
к;аралади. Олманинг севги-мух,аббат ва фарзанд рамзи сифатида 
талкин килиниши билан боглик; “олма отиш” номли анъанавий 
халк уйини х,ам мавжуд булган. “Хоразм вилоятида байрам, сайил 

\ва хдйитларда кизлар х,алинчак учишаётганда йигитлар узига унаш- 
тириб куйилган кизга олма отиши удуми кайд этилган. Навруз 
байрами, “кизил гул” байрами, “ковун сайли” ва бошка маросим- 
лар, хдйитларда кизлар йигилишиб х,алинчак -  “соринжок” учиш- 
ган< Унаштирилган кизлар хам уз янгалари хамрохлигида хдлинчак 
учтали келганлар. Шунда куёв ун-йигирма дона олмани олиб жура- 
лари' билан келган ва олмаларни бир дустининг кулига бериб то­
моша килиб турган. Агар соринжокда узига фотихд килинган киз 
учаётган булса, куёв булгувчи йигит келинни куриб “юз курим”, 
яъни “хдйитлик” совга бсрган ва секин олма билан кизни урган. 
Бошка йигитлар хдм соринжокда учган кизлардан узлари севган- 
ларига олма отишган. Баьзан йигитнинг олмаси уни севмаган кизга 
отилса, киз чап бериб олмани утказиб юборган. Айрим кизлар 
отилган олмани ушлаб олиб узи севган йигитга кайтариб отган”1.

“Олма” детали билан боглик эпик мотивларнинг тарихий асос­
лари ва бадиий вазифаларини ёритишда фольклоршунос 
А.Мусакуловнинг “Олма огочидан йирок тушмас” маколидаги 
олма поэтик кучим сифатида ота-она ва фарзандни англатиши, ми­
фологик тафаккурда эса кучимсиз шу маънога эга булиши”2 хаки­
даги фикри мухдм илмий кимматга эга. Чунки бу мулохаза узбек 
халк эртакларидаги “сехрли олма” деталига алокадор мотивлар за- 
мирида кадимги аждодларимизнинг серхосиллик гоя с и билан бог­
лик мифологик тасаввурлари стишини курсатади.

Сехрли гул ва гаройиб усимликларшшг эртакларда, асосан, ин­
сон саломатлигини тикловчи ва яхшиловчи ёки инсонни бир кури- 
нишдан бошка куринишга айлантирувчи тилсим восита сифатида 
талкин килиниши кузатилади. Масалан, “Оловполвон” эртагида 
тасвирланган сехрли гул тирилтирувчи хислатга эга. Уни улган 
одам ёки жониворга хидлатилса, тирилтиради. Бу гулнинг уруги 
эса кексайтиради3.

1 Жураев М., Худойкулова л. Маросимнома. Узбек халкининг урф-одат ва маро- 
симлари хдкида кискача маълумотнома. -  Тошкент: Узбекистан миллий кутубхонаси, 
2008.-Б .84.

2 Мусацулов А. Узбек халк кушикушрининг тарихий асослари. — Тошкент, 1994. — Б.33.
3 Гул и каллах,. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.29, 42.
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“Гуллар сири” номли эртакда сехрли гулнинг гаройиблиги 
гапириш хусусиятига эгалиги билан изохданади. Эртакда гул “агар 
кимда-ким унинг гули билан баргини кушиб кайнатиб, юзини 
ювса, чиройли килиши”ни маслах,ат беради1. Аслида, гул тилидан / 
айтилаётган ушбу маслахат -  оддий хдкикат булиб, хаётий асосга/ 
эга. Чунки маиший турмушда гулобдан, яъни гулнинг сувидан пш- 
фобахшлик ва парфюмерия максадида кенг фойдаланилади. Хууу- 
сан, гул сувидан хушбуй атирлар тайёрланади.

Эртакларда тирилтирадиган гиёх2 хамда мех,ригиёх, деб аталув- 
чи мехр уйготувчи усимлик тимсоллари хам обрачлантирилган.

Баъзи эртакларда тол химчалари гайритабиий шаклда катор 
аскарларга айланади3.

Сехрли най халк; эртакларида уч хил бадиий талкин килиниши 
кузатилади:

а) у чалинса, хамма тинимсиз раксга тушади;
б) одамларни эрк ва озодлик учун курашга бошлайди;
в) узок; вакт яшириб келинган сирнинг очилишига сабабчи бу­

лади.
Эртакларда сехрли сув хавдца хам гапирилади. Бунда унинг 

булок суви эканлиги, ичса тугамаслиги, шифобахшлиги алохдца 
таъкидланади. Жумладан, “Ниёзбой ва Аёзбой”4 эртагида сех,рли 
сув сюжет вок;еалари ривожланишига таъсир курсатувчи тимсол- 
лардан бири сифатида гавдаланади.

Хулоса килиб айтганда, сехрли-фантастик эртакларда “гаройиб 
нарса”лар воситасида яхлит тизимга асосланган тилсим ва тил- 
симотлар тафсилоти бадиий ифода этилади. Уларнинг баёнида ба­
диий тукима, хаёлий ва х,аётий уйдирмалар узаро бирлашиб, эртак 
бадииятини яратади. Сюжетида “гаройиб нарса”лар иштирок эта­
диган эртаклар мураккаб сюжетли эртаклар сирасига киради. “Га­
ройиб нарса”лар иштирокида яратилган эртакларда халк идеали акс 
этади. Улар бош кахрамон киёфасини идеаллаштиришга хизмат ки­
лади.

Узбек халк сехрли эртакларидаги гаройибликлар антропо­
морф шаклда ёки инсон куринишида (Хизр, сех,ргар чол ёки кам-

1 Уша манба. -  Б.87.
2 Уша манба. -  Б.35.

4 Уша манба. -  Б. 122.
3 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.114.
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пир, зар кокилли бола, кулса огзидан гул, йигласа кузидан дур со- 
чадиган бола ва х,оказо; зооморф шаклда ёки хдйвон, куш киё- 
фасида (учар от, булбулигуё, симург, анк;о, олтин башщ, олтин 
туёк^ш кийик ва х,.к.); усимлик шаклида (хдёт гули, доривор сехр- 
ли гиёх,, мехригиё); “гаройиб нарса”лар (очил дастурхон, кайнар 
хумча, ур тукмок, сехрли най, учар гилам, ойнаи жах,он, сехрли чи­
рок;, сехрли тарок, ва х,оказолар); мифологик образлар (дев, ажина, 
алвасти, пари, ялмогиз камгшр, аждар); истеъмол килинадиган 
нарсаларнинг гаройиб типлари (обихдёт, сехрли олма, олтин тар­
вуз); сехрли макон воситасида (Эрам боги, жаннат, ер ости, сув 
ости мулки, уликлар салтапати, дузах, Кух,и Крф); сехрли сузнинг 
амал килиши мисолида (суз билан тошни ёриш, гор огзини очиш 
каби) намоён булади.

Эртакларда тилсим нарсалар инсон такдири ёки табиат олами 
билан боглик бирор-бир сирни очиш (сехрли тош, мехригиё, сехр­
ли олма ва х,.к. воситалар оркали), ёмонликни мах,в этиш (масалан, 
таыдаб килиб кувиб келаёгган ялмогизни йук; килиш учун сехрли 
тарок;, сехрли ойна кабилардан фойдаланиш, ур тукмок ёрдамида 
алдамчи ва золим кимсаларии жазолаш), машаккатли мехнат азоб- 
ларини енгиллатиш, тинч ва осуда, фаровон хдёт кечириш (очил 
дастурхон, кайнар хумча, очил, супра, учар гилам кабилар кума- 
гида) сингари юксак инсон и й орзу-истакларни узида намоён этади.
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“ГАРОЙИБ НАРСА”ЛАРНИНГ ТАСНИФИ

Фольклоршуносликда эртаклардаги “гаройиб нарса”ларни тас- 
ниф килиш буйича муайян тажрибалар амалга оширилган. Жумла­
дан, атокди олим В.Я.Проппнинг фикрича, сехрли эртаклардаги 
“гаройиб нарса”ларни вазифасига караб эмас, балки юзага келиш 
манбаларига кура таснифлаш максадга мувофикдир1.

Бизнингча, “гаройиб нарса”лар сехрли эртак бадиий курили­
шида мухдм композицион вазифа бажаришини хисобга олган хол- 
да уларни вазифасига кура куйидагича гурухдаштириш максадга 
мувофикдир:

1. Полифункционал ёки куп вазифали “гаройиб нарса”лар.
Бунга сехрли узук, сирли ойна кабилар мисол булади.

2. Монофункционал ёки бир вазифали “гаройиб нарса”лар.
Бунга ур туцмоц, учар гилам, цайнар хумча кабилар мисол була 
олади.

Купгина “гаройиб нарса”лар эртакларда узаро вазифадош бу­
либ келади. Масалан, тилсим ойна билан сехрли китоб, сехрли узук 
оркали кахрамон узига зарур вокеликдан хабар топиши мумкин. Бу 
нарсаларнинг хар учаласи хабарчи восита сифатида бадиий вазифа- 
дошлик касб эта олади. Шунингдек, улар кахрамоннинг янги-янги 
саргузаштлари учун йул очиб беради.

Сехрли узук

Узук -  сехрли эртакларда куп кулланадиган сирли нарсалар- 
дан, эпик матнда анъанавий мохият касб этган деталлардан бири. У 
купинча сехрли эртакларда, афсоналарда ва достонларда эпик ках­
рамонга ракиб куч устидан галаба козонишда ёки эзгу максадига 
эришишида муъжизакор кумакчи булиб келади. Асар давомида 
кахрамон янгидан янги, бир-биридан мураккаб синовларга дуч ке- 
лар экан, бу огирликларни енгишда унга узук якиндан ёрдам бера­
ди. Кахрамонга хамкорлик ва кумакдошлик килади. Узук оддий 
бир такинчок булса-да, бебаходир. Сехрли эртакларда унинг бу бе- 
бахолиги янада буртгирилади.

Дастлабки узук намуналари тотем саналган хайвонларнинг те- 
рисидан, суягидан, кейинчалик турли металлар (бронза, мис, ку-

1 Пропп В.Я Исторические корни волшебной сказки. -  Л.: ЛГУ, 1946. -  С.174.
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муш, олтин, жез)дан ясалган. Узуклар, одатда, кузли ёки кузсиз 
булган. Кузли узуклар “нигин шинонанд”, “нигинчанок”, “нигин- 
дор” деб юритилган1. Кузсиз узуклар эса “нигин” дейилган. Шу- 
нингдек, кузли ва кузсиз килиб ишланган узукларнинг номи бошка 
халкларда хам фаркланади. Жумладан, руслар кузли узукни 
“перстень”, кузсиз узукни эса “колцо” деб юритадилар.

Узукка купинча феруза, ск,ут, лаъл каби топшардан “куз” ки­
линган. Улар хукиз, туя каби жониворларнинг ёки карга, булбул 
каби кушларнинг кузига монанд килиб ясалган2. Узукнинг кузи 
узук эгасини ёмон кузлардан, киннадан, хасадцан асрайди, деб х,и- 
собланган.

Афсоналарда айтилишича, узук таккан биринчи инсон 
Жамшид экан. Шундан кейин барча эркак-аёлларнинг узук такиб 
юришлари одат тусини олган. Узук инсониятнинг аклу заковати, 
хунармандлиги, кул кучи билан яратилган бебах,о маданий буюм­
лардан бири сифатида кадрлидир. Шунинг учун у турмуш тарзи- 
мизга жуда сингиб кетган. Х,апо уларга караб кишиларнинг ижти- 
моий моддий ахволини белгилаш хам мумкин булган. Эртак кахра- 
монлари, одатда, беш хил йул билан узукка эришишлари баён 
этилади:

а) узукни кахрамонга унинг эгаси булмиш саховатпеша сехргар 
килган бирор-бир хайрли ва тиу  кумаги учун инъом этади;

б) кахрамон бирор ёвуз куч (дев, аждар, жодугар) билан ку- 
рашиб ёки шартлашиб упи снгади-ю, узукни тортиб олади;

в) кахрамон паризоднинг мухаббатига сазовор булгани учун 
пари киз унга кулидаги учугини севгиси рамзи сифатида такдим 
этади;

г) кахрамон мифологик персонажлар маконидан узукни угир- 
лаб келади;

д) мерос килиб колдирилган сирли сандик ичидаги узукни ках­
рамон топиб олади.

Эртакда сехрли узук яхши, очик кунгил, пок ниятли, мехнаг- 
каш, ботир ва сахий инсонлар кулига тушганда эзгулик, бунёд- 
корлик йулида ишлатилса, худбин, тошбагир, ёвуз, ичикора, очкуз, 
бахил кимсалар кулида ёвузлик учун ишлатилиши тасвирланади. 
Шу сабабли эзгу ниятли эртак кахрамони уз узугини куз корачи-

1 Рузиев М. Разные двери жилищ Бухары. -  Душанбе: Дониш, 1967. -  С.7.
2 Фахретдинова Д.А. Ювелирное искусство Узбекистана. — Ташкент: Литература и 

искусства, 1988. -С .161.
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гидай асрашга, у билан боглик; тилсимни хеч кимга ошкор кил- 
масликка харакат килади.

Эпик асарлар сюжетида узук вокеаларни ривожлантиришда, 
баён килинаётгам фикрни бир-бирига улашда мухдм роль уйнайди. 
Вокеалар тасвирида узук битта вазифада ёки бирданига бир неча 
бадиий вазифаларда талкин этилиши кузатилади. Узбек халк сехр­
ли эртакларида узукнинг бадиий вазифаларини куйидагича гурух- 
лаштириш мумкин:

1) эпик кахрамонга бахт инъом этиш воситаси;
2) эврилтириш, яъни эртак кахрамонини бир куринишдан бош- 

Ка шаклга айлантириш воситаси;
3) бир жойдан иккинчи жойга етказиб борувчи, яъни узокни 

якин килувчи восита;
4) узокдаги вокеликлардан хабар берувчи, ого?; этувчи ёки во- 

келикни узида акс эттириш кудратига эга тилсим буюм;
5) саховатли моддий таъминотчи;
6) бахт излаб сафарга чикканларга хамрох ва муъжизакор ку- 

макчи;
7) бунёдкор, курувчи ва яратувчи;
8) тилсимловчи ёки тилсимдан озод этувчи восита;
9) улим кел гирувчи жоду куроли.
“Ойпари” номли узбек халк эртагида “сехрли узук”га хос бу 

бадиий вазифалардан бир нечтаси талкин килинган1. Шунинг учун 
эртакдаги вокеалар ривожида “сехрли узук” мухим урин эгаллаган.

Эртакда баён килинишича, кахрамон сехрли узукни отасидан 
мерос сифатида кабул килиб олади. Отасига хам бу узук мерос х,и- 
собланади. Уни отасига бобоси “бошингга мушкул иш тушса иш- 
лат” деб колдирган булади. Шу боис, отаси камбагаллиги туфайли 
бой совчисини кайтарганидан рух,и тушиб, эзилиб турган углини 
куллаб-кувватлаш максадида угли (эртак кахрамони) Орзимбекка 
мерос узукдан фойдаланишни тавсия этади. Узук уларнинг ховли- 
ларидаги кекса ёнгок тагига кумилган сандик ичидаги сандикча- 
ларнинг туккизинчиси ичидан чикади. Узукнинг топилиши ва сак- 
ланиш урни тафсилотиданок унинг сирлилигига ишора бор.

Орзимбек узукка караса, бир ёкут кузли тилла узук эмиш. Унда 
“Шу узукни унг кулининг урта бармогига такиб, уч маротаба нима 
нияти булса, етказ деса, етказади” деган ёзув бор эмиш. Узук ку-

1 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.77-105.
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зига ёзилган бу сузлар эса унинг сирлилигини янада кучайтир- 
мокда. Шу тарифа эртак сюжетида сехрли узук пайдо булади ва у 
кейинги воксалар ривожига туртки бериб туради.

Узукда сирли ёзув булиши ва ёзувли узукнинг мерос килиб 
колдирилиши мотиви эртак сюжстига тасодифан кириб колмаган. 
Эртакда ёзувли узукнинг мерос колдирилиши билан боглик тал- 
Кинлар маълум хаётий заминга эга. Маълумотларга Караганда, ут- 
мишда узук кишилар учун шахсий мухр вазифасини утаган. Ман- 
баларда курсатилишича, XVIII-XIX асрларгача амир, хон, кози, 
кушбеги, бий, мингбоши, юзбоши каби давлат лавозимларида иш- 
лайдиган шахсларнинг хамда эшон, муфти, шайх каби дин арбоб- 
ларининг узук шаклидаги уз мухрлари булган ва бундай узук-мухр- 
лар, одатда, кулнинг чимчилоги (кичкина бармоги)га такиб юрил- 
ган. Уларга узук эгасининг исми-шарифи, лавозими, Куръон оятла- 
ридан парчалар битилган булган. Шунингдек, айрим касб эгалари- 
нинг хдм уз рамзий узуклари булган1. Жумладан, улик ювувчилар- 
нинг, шомон-табибларнинг ва хк.

Хукумат лавозимларида ишлайдиганларнинг узук-мухрлари 
булганлиги х,акидаги далил “Амир Тсмурнинг феруза узуги” номли 
ривоят сюжети оркали хам гасдикланади2. “Ёзувли узук” ‘Тур- 
угли” туркумига кирувчи “Равшан” достонининг сюжетида хам уч­
райди. Равшан булажак ёри Зулхумор хдкида бувиси Юнус пари 
берган узук кузидаги ёзувдан хабар гоиади. Узукка Зулхуморнинг 
исми ёзилган булади. Шундан сунг Равшан Зулхуморни излаб са­
фарга чикади.

Умуман, узукда сирли ёзув булиши ва бу ёзувнинг эпик кахра­
мон га йулланма булиб хизмат курсатиши мотивининг илдизлари 
Хаёт хаки кати билан генетик боглик булиб, эпик асарлар сюжетида 
реал вокеликни кайта бадиий идрок этиш тарзида ифода этилади.

“Ойпари” эртагида узукка эга булган Орзимбек отасининг кис- 
тови билан узукни ёнига солиб уз бахтини излаб сафарга отланади. 
Бу уринда “Сехрли узук”нинг кахрамонга хамрох сифатидаги ба­
диий вазифаси кузга ташланади.

Орзимбек уз йулида сехрлаб илонга айлантириб куйилган бир 
йигитга дуч келади ва уз узуги воситасида унга ёрдам курсатиб,

1 Фахретдннова Д.А. Ювелирное искусство Узбекистана. — Ташкент: Литература и 
искусства, 1988, -  С. 159.

2 Бирюзовый псрстень Темура. Восточные новеллы. -  Ташкент: Укитувчи, 1997. -  С.3-9.
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йигитни жодудан куткаради. Йигит узукнинг кумагида илон кури- 
нишидан яна одам куринишига кайтади. Эртак давомида узукнинг 
бу кудратидан Орзимбек бир неча марта фойдаланади. Узукнинг 
кумагида кахрамон шамолга айланади. Ёмон кимсаларни инсон 
киёфасидан хачир, ит куринишига эврилтиради. Хуллас, сехрли 
узук эртакда эврилтирувчи, тилсимловчи ва жодудан халос этувчи 
буюм сифатида талкин этилади.

Сехрли узукнинг сири шундаки, биринчидан, у инсон каби гап- 
ни у кади, гапира олади, айтилган топширикни ортиги билан бажа­
ради, кдхрамонга маслахдтлар бериб, унга йулбошчилик килади. 
Эртакларда узукнинг бу каби жонлантирилшни тасодиф эмас. Ка­
димда араб ва эрон заргар-усталари кул харакатланганда узидан 
овоз чицарадиган узуклар ясашган. Уларнинг овози ёмон рухдарни, 
улимни хдйдайди деб каралган1. Овозли узукларга нисбатан пайдо 
булган эътикддлар эртакларда овоз чикариб гапирувчи сехрли узук 
тимсолининг яратилиши учун замин булгани шубхасиз. Сехрли 
узукнинг эртаклардаги яна гайриоддий хислати шундаки, у инсон 
куч-кудрати билан амалга ошириш мумкин булмаган ишларни ба- 
жара олади. Бундай гаройиб ишларни унга бажартириш учун ният- 
ни уч марта такроран айтиш шарт хисобланади. Шундан сунг узук 
ишга киришади. Бу хол унга хос сирлиликни янада бурттиради. 
Сехрли эртакларда узук нафацат эврилтирувчи, балки узокдаги ки- 
шини худди “сехрли ойна” каби узида акс эттирувчи, у хакда хабар 
берувчи вазифада х,ам талкин этилади. Жумладан, “Ойпари” эрта­
гида хам унинг бу вазифаси кузатилади. Орзимбекнинг эсига узук 
тушиб, Ойпари касрдалигини х,озир биламиз деб, уни курсатишни 
сураб, уч маротоба такрорлайди. Узукка караса, унинг кузида 
Ойпари бир жойда уй ичида хафа булиб ултирган эмиш.

Куриняптики, эртакда сехрли узук кахрамоннинг талаб-иста- 
гига кура ундан узовда турган киши х а в д д а , унинг туриш-тур- 
муши, рухий холати тугрисида хабардор эта олади. Бу билан унинг 
хакикатан хам гаройиб ва сехрлилиги таъкидланади.

Сех,рли эртакларда узукнинг яна бир бадиий вазифаси шунда 
куринадики, у кахрамонни бир жойдан иккинчи жойга от-уловсиз, 
куз очиб юмгунча етказиб куяди.

1 Фахретдинова Д.А. Ювелирное искусство Узбекистана. -  Ташкент: Литература и 
искусства, 1988. -  С.160-161.
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Шундай килиб, сехрли узук фантастик эртакларда узок ман- 
зилни якин килувчи восита хамдир. Бу жихатдан у учар гилам, учар 
этик, учар меш, учар супурги каби сирли буюмлар билан вази- 
фадошлик килади.

Сехрли узук “Ойпари” эртагида саховатли моддий таъминотчи 
сифатида эртак кахрамони ва унинг хамрохини сехрли кийим-ке- 
чак ва сирли курол-яроглар билан хам таъминлайди. Бу ишларни у 
куз очиб юмгунча адо эгади: иккови кузини юмиб-очса, каршисида 
килич-калкон такилган, эгарига угда куйдирмайдиган, сувда чук- 
тирмайдиган кийим-бош осиглик эмиш. Шунда узук уларга караб: 
“Куркманглар, ушбу кийимларни кийиб, отларни миниб, йулга чи- 
каверинглар. Иулларингда дев, аждархо, вахший хайвонлар, мах- 
луклар учраса, килични ишга солинглар, уни кинидан чикарсанглар 
кирк газ чузилади”1, -  дебди. Умуман, сехрли узукнинг кучи ёрда- 
мида пайдо булган бу хил нарсалар хам сирлилиги, кудратлилиги 
билан ажралиб туради.

Сюжетида сехрли узук учрайдиган эртаклар жуда куп халкдар- 
да бор. Уларда сехрли узук деярли бир хил талкин килинади. Маса­
лан, “Сехрли узук” номли Румо эртагида бола кампирга килган ёр- 
дами учун узукка сазовор булади. Кампир унга узукни факат бирор 
нарсага зорикиб колгандагина ишлатиш кераклигини уктиради. 
Уни ишлатиш учун бармокка такилади-ю, мурожаат килинади ёки 
бармокдаги узук у ёк-бу ёкка буралади. Шунда узук буюрилган 
юмушни адо этишга киришади. Факат кахрамон узукни йукотмас- 
лиги лозим. Иукотса, унинг бошига фалокатлар ёгилади. Эртакда 
йигит узукнинг кучи билан очил дастурхонга тенг турли ноз-неъ- 
матлар тула дастурхонга эришади. Жуда чиройли к;аср куради.

“Улик малика” номли рус халк эртагида малика мастон кампир 
тухфа килган узукни такиши билан улиб колади. Бунда узукнинг 
улим келтирувчи, жоду куроли сифатидаги бадиий вазифаси кузга 
ташланади.

“Гул узук”, “Негиз узук” номли узбек халк эртакларида бир 
йигит илонлар подшосининг углини куткаради. Шунда у йигитга 
илонлар подшоси булган отасидан кулидаги узугини сураб оли- 
шини маслахат беради. Бу узук илонлар хукмронлигининг рамзи 
булади. Маълумки, узукнинг давлат рамзи, давлат мухри вазифа- 
сида ишлатилгани хаётда маълум. Демак, эртакда ана шу хаётий

1 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -Б.77-105.
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хакикатдап узига хос бадиий шаклда фойдаланилган. Бу эртакда 
йигит илонлар подшосининг сехрли узуги ёрдамидан фойдаланади.

Одамлар узукка нисбатан жуда кадимдан эътикодий муноса- 
батда булишган. У гуё асровчи тумор сифатида кадрланган. Узуги 
бор одам зиён-зах,матга йуликмайди деб каралган. Бу тасаввур-ту- 
шунчалар эртакларда узук тимсолини сехрли буюм сифатида тал­
кин килишга олиб келган. Шунингдек, унинг кузи учун тош тан- 
лашда хам маълум эътикодларга амал килинган. Узукнинг кандай 
металлардан -  олтинданми, кумушданми, мисданми ясалиши маъ­
лум рамзий маъноларни ифода этган.

“Ойпари” эртагида узук тилидан: “Мен ёнларингда эканман, 
сизларга зиён-захмат етмайди”, -  деб беъжиз таъкидланмайди. Бу 
жумлалар оркали халкнинг узукка нисбатан фетишистик зътикоди 
баён этилади.

“Ойпари” эртагида яна бир холат эътиборни тортади. У хам 
булса эртак кахрамонининг узукни кулига такмасдан ёнида олиб 
юришидир. К^ахрамон факат узукни ишлатгандагина уни ёнидан 
олиб, урта бармогига такади-ю, унга уз ниятини уч марта такрор- 
лаб айтади. Эртакка бундай талкин бежиз кириб колмаган. Чунки 
жуда кадимда узук такиб юриш такиклапган1.

Узук инсу жинсларга карши амулет (тумор) вазифасини хам 
утаган. Шунинг учун эртакларда у кахрамонга ёвуз кучларни ен- 
гишда, уларга карши курашиб голиб келишда муъжизакор кумакчи 
булиши курсатиб берилади.

Узукнинг инсу жинсларга карши кураша олиши ёки улимнинг 
йулига тусик була билиши хакидаги кадимги магик-мифологик, 
фетишистик карашлар эса бора-бора унинг ижтимоий-магик вази­
фасини янада бурттиришга асос булган. Шундан сунг узукни такиб 
юрмаслик шартидан кура, уни доимий такиб юриш, узига хамрох 
килиш гояси кучая борган. Х,атто маълум даврда аёлларнинг узук 
такдб юриши, айникса, мажбурий булган. Шунинг учун кизларга 
турмушга чикадиган куни куёв томонидан туй узуги такдим 
этилган.

Х,озирги пайтда узукни эркаклар ва аёллар баробар такаве- 
радилар. Бирок аёлларнинг узуклари эркаклар узукларидан сербе- 
заклиги, купинча рангли тошлардан танланган кузга эга булиши, 
бежиримлиги билан ажралиб туради.

1 Фрезер Дж.Дж. Дж. Золотая ветвь. -  М.: Политиздат, 1983. -  С.230.
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Лапландаиклар одатига кура, бирор киши вафот этса, уни 
кабрга куювчи киши мархумнинг эри, хотини ёки боласидан мис 
узук олиб, уни унг кулига такиб олар экан1. (Шундан булса керак, 
эртакларда сехрли узукни кахрамон асосан кайси кулига такишига 
дикдат каратилади). Гуё бу узук уни мархум рухининг турли ёмон 
таъсирларидан асровчи тумор вазифасини утар экан. Эътиборли 
томони шундаки, халкимиз орасида хам улик ювувчиларнинг, яъни 
гассоллик касби билан шутулланувчиларнинг унг, урта бармогига 
кумуш узук такиб юришлари маълум. Демак, узук кишиларнинг 
касб-корини белгилаб курсатиш учун хам хизмат килган.

Узукнинг ижтимоий-магик вазифа бажарганлигини халд ора­
сида яшаб келаётган айрим урф-одатлар, маросим унсурлари ми- 
солида янада чукуррок асослаш мумкин.

Узук яна кадимда мерганлар учун ук-ёй отишда нишонга олиш 
белгиси булиб хизмат килган . Бунинг учун узук чап кулнинг 
курсаткич бармогига такиб юрилган. Ёй отаётганда укнинг учи шу 
узук устига куйилиб, нишон олинган. Х,атто энг яхши мерганларни 
аниклаш учун угказилган мусобакаларда ёй укини узук кузидан 
утказиш шарти белгиланган.

Кадимги узукларда у ёки бу маъбуднинг тимсоли акс этги- 
рилган. Айтайлик, милоддан аввалги IV асрнинг охири ва III аср 
бошлари даврида Бактрияда ясалган олтин узук -  мухрга сув ва 
хосилдорлик маъбуди Анахитанинг акси туширилган3. Бу билан 
Анахита узук эгасига хомийлик курсатади хамда уни уз химоясига 
олади, деб кдралган.

Сехрли узук тимсоли ёзма адабиётда яратилган асарларда хам 
учрайди. Бунга Алишер Навоийнинг “Фарход ва Ширин” достони 
мисол була олади. Ушбу достонда сехрли узук талкдни у хакдаги 
халк карашлари асосида берилган. Бундан эса сехрли узук хаки­
даги халк карашларининг накадар оммалашганлиги кузатилади. 
“Сехрли узук” номли Румо эрта1'ининг охирида йигит узукдан гох- 
гохидагина фойдаланаркан, “Инсон хамма хохлаган нарсаларига 
мехнатсиз етишиши инсофдан эмас” деб уйлаши алохида таъкид- 
ланади. Аслида, йигитнинг уй-кечинмаси сифатида таъкидланган 
бу фикрлар халкнинг эзгу карашини узида намоён этади.

1 Фрезер Дж.Дж. Золотая ветвь. -  М.: Политиздат, 1983. -  С.235.
2 Ремпель Л.И. Далекое и близкое. Страницы жизни, строительного дела, ремесла и 

искусство старой Бухары. -  Ташкент: Литература и искусства, 1981. -  С.120.
3 Фахретдивова ДА . Курсатилган манба. -  Б.191.
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Хуллас, “сехрли узук” хакидаги кар аш л ар кадимги инсонлар­
нинг магик, фетишистик тасаввур-тушунчалари асосида келиб чик­
кан булиб, халк сехрли эртакларида узига хос бадиий талкин эти­
лади. У оркали инсонларнинг яхши ва тукин турмуш, тинч ва фаро- 
вон хаёт хакидаги орзу-умидлари бадиий ифода этилади.

Гаройиб ойна

Сехрли ойна узбек фольклоридаги афсона ва эртак жанрига 
мансуб асарлар сюжетида куп учрайдиган анъанавий деталлардан 
бири булиб, у сюжет вокеаларини ривожлантирувчи мухим бадиий 
унсур сифатида кулланади. Эртак ва афсоналардаги сехрли ойна 
тугрисидаги халк карашларининг тарихий асослари кадимги аж- 
додларимизнинг ойна билан алокадор мифологик тасаввурларига 
бориб такалади.

Урта Осиёда яшаган кадимги одамларнинг ойна билан боглик 
эътикодий карашлари1, шунингдек, ойна деталининг маросим ва 
удумлардаги урни, хусусан, никох туйи маросимидаги “ойна 
курсатар” удумининг тарихий асослари2 каби масалалар маълум 
даражада урганилган. Биз эса ойнанинг узбек халк сехрли эртак­
ларидаги талкинлари хамда бу “гаройиб нарса” билан боглик 
анъанавий мотивлар генезиси хусусида суз юритамиз.

Ойна инсониятнинг акл-заковати билан кашф этилган ноёб 
курилмадир. У кашф килингунгача одамлар киёфани акс этти- 
рувчи табиий воситалардан, хусусан, окмас хавзаларнинг суви­
дан фойдаланишган. Бунинг учун хатто махсус мармар ва шиша 
ховузлар курилганлиги хам маълум. Уларда чумилиш такикланган 
ва факат ташки куринишни тартибга солиш учун фойдаланилган. 
Шунинг учун халк огзаки ижодида ойнанинг келиб чикиши сув 
стихияси билан боглаб талкин килинади. Бу эътикодий карашнинг 
излари, айникса, сехрли эртакларда яккол сезилади. Эртак 
кахрамони купинча сехрли ойнадан маълум жойни сувликка (дарё 
ёки кулга) айлантириш учун магик восита сифатида фойдаланади. 
Х,осил килинган сувлик эса кахрамонни кувиб, таъкиб килиб 
келаётган ракиб персонажнинг олдига тусик булиб, магик химоячи 
вазифасини бажаради. Бу мотив жуда куп сехрли эртакларда

1 Литвинский Б.А. Зеркало / Литвинский Б.А. Орудия и утварь из могильника 
западной Ферганы. -  М.: Наука, 1978. -  С.73-126.

2 Саримсоков Б. Ойнада зу*ур этган бахт // УТА. -  Тошкент, 1984. -  №4. -  Б.30-36.
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учрайди. Жумладан, “Бойвачча ва пари” номли узбек халк эртагида 
ялмогиздан кочиб келаётган эртак к;ах,рамонлари ёвуз кампир 
уларга етай-етай деб колганида, унинг йулига ойна, кайчи, тарокни 
галма-гал ташлаб, гаъкибчидан халос буладилар. Ташланган 
кайчидан чангалзор, тарокдан калин урмон, ойнадан эса катга бир 
дарё пайдо булиб, нихоят, дарё ялмогизни домига тортади-ю, 
эртак кахрамонлари ундан кутуладилар1.

Гарбий Фаргонадаги кухна Жун, Тупроккалъа мозорларида 
олиб борилган археологик казув ишлари давомида кадимги кабр- 
лардан бронза ойналар топилган2.

Археологик казилмалар даврида кабрлардан чиккан ойналар- 
нинг аксарияти туткичли булиб, уларга суякдан, ёгочдан, темирдан 
ушлагич урнатилганлиги кузатилади3. Эътиборли жихати шундаки, 
бу хил ойналар кабрга, албатта, синдирилган холда кумилган4, 
чунки кадимда синик ойна бахтсизлик, улим, айрилик рамзини 
ифодалаган. Шундан булса керак, хозиргача уйда синган кузгу сак- 
лаш, синик ойнага карат ёмон ирим килинади. Бу хол бахтсизлик 
олиб келади дея талкин килинади.

Ойналар бронзадан, ксйинчалик темир, кумуш, симобдан ва 
нихоят милоднинг I асридан бошлаб Италияда шишадан ясалган5.

Хитойликлар орасида “Кусшда хакикат доим юзага чикади” 
деган макол борки, унинг пайдо булишига бевосита сехрли ойна 
хакидаги мифологик тасаввур-тушунчалар, эътикодий карашлар 
асос булган. Х,икоя килинишича, кадим Хитойда императорнинг 
хотини куёшли кунларнинг бирида богда утириб севимли маш- 
гулоти — бронза ойнасига караб уз гузаллигидан махдиё булиб 
турганида, бирданига куёш мурлари ойнага тушиб, саройнинг ок 
деворида аждахо куланкаси гавдаланибди. Шу лахзада бу тасвир 
ойнанинг орка томонида хам акс этибди. Хитойликлар аждахога 
(илонга) хомий куч сифатида эътикод килишлари боис, шу-шу 
ойнани хомий куч — аждахо купим топган сирли буюм, хакикатни 
юзага чикарувчи магик восита сифатида эъзозлайдиган ва ой­
нани эхтиётлаб ишлатадиган булишибди. Ойна синса, хомий куч -

1 Узбек халк эртаклари. 2-том. -  Тошкент, 1996. -  Б.263.
2 Литвинский Б.А. Зеркало / Литвинский Б.А. Орудия и утварь из могильника 

западной Ферганы. -  М.: Наука, 1978. -  С.73-120.
3 Литвинский Б.А. Курсатилган асар. -  Б.74.
4 Уша асар. -  Б.76.
5 Узбекистан миллий эндиклопедияси. 5-том. — Тошкент, 2003. — Б.165.
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аждахо хам бизни тарк этади ва уз хомиймиздан ажраламиз, де- 
ган тушунча пайдо булибди1. Синик ойна деярли бутун дунё 
халкдари орасида бахтсизлик, айрилик рамзини ифода этади.

Келтирилган хитой афсонаси ва маколида ойнанинг куёш 
билан боглаб талкин килинастганлиги бежиз эмас. Чунки кадимги 
римликлар денгизларда ойнани куёш нурига тугрилаб, олов х,осил 
килганча душман кемаларини ёндириб йук килганлар. Бундай 
хатти-хдракатлар ойнанинг магик хусусиятига булган ишончни 
янада кучайтирган. Чунки одамлар бу вокелик сирини ойнанинг 
муъжизавий кучида деб англаганлар.

Синик ойнанинг улим, айрилик, бахтсизлик рамзини ифода эти- 
ши у билан боглик ирим ва туш таъбирлари мазмунида яккол сези- 
лади. Жумладан, тушга синик ойнанинг кириши ёки кулдан ойна­
нинг тушиб кетиб синиши халк орасида хосия гсиз туш хисобланади.

Халкимиз орасида ойнага алокадор кагор иримларга амал 
килинади. Масалан: синик ойнани уйда сакламаслик, тили 
чикмаган болаларни ойнага каратмаслик шулар жумласидандир. 
Ёш болалар ойнага каратилса, тили кеч чикади, деб ирим ки­
линади. Яна кечкурун ойнага, сувга карамаслик такики хам бор. 
Бу хил иримлар ойнага нисбатан табу амал килганлигини, одам­
лар унинг сехр-жоду кучига ишонганликларини билдириб туради.

Аждодларимиз маиший турмушда ойнадан магик -  химоя 
воситаси сифатида фойдаланишган. Келин-куёвларнинг уйига ой­
на осиб куйилган. Болаларнинг бешиги ёстикчаси остига махсус 
копчага солинган ойна куйиб куйилган. Х,атто кабрларни ёруг ки­
либ туради деб, ойна кумилган. Хуллас, халк маросим ва удум- 
ларида ойна кенг кулланилган. Шунинг таъсирида фольклор асар- 
ларида ойна кахрамонни ёвуз кучлардан химоя килувчи восита 
сифатида бадиий талкин килина бошлаган. Айникса, ойнани магик 
хусусиятга эга буюм деб тасаввур килиш халк маросим ва анъана- 
ларида яккол кузатилади.

Кдцимги инсонлар ойнада инсоннинг рухи акс этишига ишо- 
ниб, ойнани рухдар оламини акс эттиришга кодир магик буюм деб 
уйлашган. У маълум маънода узга дунёга кириш воситаси санал- 
ган. Шунинг учун кадимда ойналар факат усти ёпик холда сак- 
ланган. Махсус ойна солинадиган сандикчалар ёки коплар булган.

1 Калинин А. Волшебное зеркало из далекого прошлого // Наука и жизнь. -  М., 2001. -  
№.4.
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Халк; орасида улар “ойна халта” деб юритилади. Ойна халта ойнани 
(кузгуни) саклаш учун махсус тикиб, баъзан гукиб тайёрланган 
халта, бадиий буюмдир. У хона ичида деворга осиб куйилади. 
Купинча кашта билан ёки куроки килиб безатилган булади. Кизиги 
шундаки, ойна коплари республикамизнинг айрим х,удудларида 
сацланиб колган. Шундай ойна копларини биз Гиждувон, К^оракул, 
Олот туманларида хам учратдик.

Утмишда рузгорда факат битта ойнадан фойдаланилган. Бир 
уйда куп ойнадан фойдаланиш ирим килинган. Хонадон ойнаси 
махсус ойна халтада сакланган. Ойнани гард юктирмай саклаш 
уй бекалари зиммасида булган.

Хонадонда улим юз берганда уйдаги ойналарнинг усти ёпиб 
куйилади. Чунки кадимги инсонлар ойнада юз бериши мумкин 
булган ходиса олдиндан акс этади, ойна рухлари бундан дарак 
беради, деб уйлашган. Ойнада улим акс этса, улим устига улим 
юз беради, деб ирим килинган.

Ойна теварак-оламни, шунингдек, инсоннинг юз, кош, куз, 
огиз, бурун каби куришнинг иложи булмаган органларини узида 
акс эттириш хусусиятига эга. Айнан инсон эплолмайдиган ана 
шу ишни бажариши боис ойна одамлар кузига сирли ва кудрат- 
ли булиб куринган.

Сехрли ойна барча халклар фольклорига хос муштарак 
деталлардан биридир. Эртакларда у купинча инсонлардек гапириш 
хусусиятига эга, узовдаги кишилар ва ходисалардан хабар бера 
оладиган магик кудратли восита сифатида талкин килинади. Уму- 
ман, сехрли эртакларда учрайдиган тилсим кузгунинг бадиий вази- 
фаларини куйидагича таснифлаш мумкин.

ЬАхборот бериш:
а) кр^рамон ва унинг ауволи тугрисида хабар бериш. Бу мо- 

тивнинг генезиси айнан кадимги инсонларнинг ойна рухлари хаки­
даги тасаввур-тушунчаларига бориб такалади. Масалан, “Гуллар 
сири” номли узбек халк эртагида бош кахрамон сехрли ойна ор­
кали уз якинларининг аянчли ахволидан хабар топиб, уларга ёр­
дамга отланади ;

б) цщрамонга узоцдаги севгилиси %ацида маълумот бериш. 
“Маликаи Гулизор” эртагида кахрамон сехрли кузгу воситаси-

1 Само тулпори. УХФ. Сехрли эртаклар. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.96- 
103.
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да икки ойлик йул узокдигидаги севгилисидан бир зумда хабар 
олади;

в) цщрамонни дунё воцеаларидан огхц этиш. Тилсим ойна ор­
кали эртак кахрамон и дунё воцеаларидан хабар топади. Шунинг 
учун сехрли эртакларда тилсимли ойна купинча “Ойнаи жа- 
хон”, “Ойнаи жахоннамо” деб таърифланади.

2. кахрамоннинг щёти билан боглик, мух,им воцеалардан 
хабар бериш, уни муайян цийинчиликлардан огох; этиш, х;аци- 
цатнинг юзага чицишини таъминлаш. Сехрли эртакларда тил­
симли ойна кахрамонларнинг ёшлигида улар бошидан утган ки- 
йинчиликларни курсатиб беради. Бу мотив “Кенжа киз” эртагида 
учрайди. Эртакда ака-сингиллар ойнага караб уз у™ишларини, 
ота-онаси дарагини билиб оладилар. Уларга кимлар озор етказиб, 
ота-онасидан жудо килгаплигидан огох буладилар. Шу тарифа 
тилсимли ойна кумагида асар тугуни ечилади. Адолат, хачиках 
карор топади. К^ахрамонлар мурод-максадига етишади.

3. Узо/фаги нарса-буюмни я цинги кучириб олиб келиб бериш. 
“Султонхон” эртагининг1 кахрамопи бир купи ^улидаги кузгуга 
цараб айтади: “Шу богни уша Шахзодани(нг) богини(нг) тугрисига 
олиб бор, уйи уйимга тугри тушсин, деразаси деразамга тугри 
тушсин”, -  дейди. Султонхон кузини очиб юмгунча уз кургонини 
уша йигит хЗфгони ёнида, уйи уйининг тугрисида, деразаси 
деразаси гугрисида туради.

4. Елгончининг сирини фош этиш. “Кунугил ва Ойпари” 
эртагида тилсим ойна рост гапирганни курсатиб, ёлгон гапир- 
ганни курсатмайди. Натижада ёлгончининг сири очилиб, у фош 
булади2.

Халк эртакларида тилсимли ойна хар хил таърифлар билан си- 
фатлаб келтирилади. Масалан, “Анко куши” эртагида у “мукад- 
дас ойна”, “сехрли ойна, сехрлигина эмас, мехри хам бор”3 деб 
таърифланса, “Кунугил ва Ойпари” эртагида “момо” сининг бир 
ойнаси бор экан, у “ростни курсатиб, ёлгон ни курсатмайдиган” 
эмиш, дейилади.

“Камбагал киз” эртагида эса у хакда “бир парча сири йук 
ойнак, хунари: Кукон, Маргилон, Наманган куринади”4 дейилади.

1 ЗУФА. Инв.№909. Ёзиб олувчи: Н. Гофурова.
2 Гушщавда*. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.67-68.
3 Илон пари. УХФ. Ш китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1985. -  Б. 12-13.
4 Узбек халк эртаклари. 2 жилдлик. -  Тошкент, 1996. 2-жилд. -  Б.270.
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Эртак к;ах,рамони тилсимли ойнага, албатта, катта кийинчи- 
ликлар эвазига эришади. “Гуликахках” эртагида тилла кокил бола 
шум кампирнинг гапига кириб, ойнаи жахоннамони излаб кетар 
экан, уни куйчивондан топ ад и. Куйчивон унга куй хайдайдиган 
таёгини беради. Шу таёгида ойнаи жахоннамо бор булади. “Зорлик 
ва Мунглик”, “Ялтиллама сопол товок” каби узбек халк эртак- 
ларида эса кахрамон Семургнинг болаларини аждаходан куткар- 
гани учун Семург кумагида дснгиз тубидан ойнаи жахонни олиб 
чикиб, унга эга булади. “Кснжа киз” эртагида эса кахрамон тил­
симли ойнани от кумагида топиб олади. Бу эртакда кахрамон шум 
кампирнинг гапига учган инжик синглисининг истагини кондириш 
учун сехрли ойнани излаб йулга чикиши мотиви алохида урин ту- 
тади. Шум кампир кахрамонни йук килиш учун атайлаб унинг 
синглисига тилсим ойна дарагини стказади. Синглиси ужарлик 
билан акасидан ойнани топиб келишини талаб килади. Ака юз минг 
машаккатлар билан синглисига ойнани келтириб беради.

Эртак ва афсоналарда тилсим ойнанинг эгаси сифатида купин­
ча узга олам вакиллари -  мифик образлар: ялмогиз кампир (жоду- 
гар, мастон) ёки парилар куреатилади. Табиийки, бунга хам ойна 
рухдари хакидаги мифологик карашлар таъсир курсатган. Эртак­
ларда кахрамон тилсимли ойнадан фойдаланиш учун унинг эга- 
сини (ойна рухини) чорлаб, унга мурожаат килади. Сехрли ойна- 
ларга магик кучлар эгалик кил ар экан, уларни кулга киритиш учун 
эртак кахрамони магик кучларга ё хайрли хизмат курсатади, ё 
уларни лакиллатиб, догда колдиради. Масалан, “Ер каттик, осмон 
йирок” эртагида кахрамон сехргар камиирга яхшилик килгани учун 
кампир унга сирли ойнани тортик килса, “Жамила” эртагида ках­
рамон тилсим ойнани ялмогич кампирнинг кулбасидан угирлаб 
келади.

Магик кучлар эртак ках,рамонига сехрли ойнани тортик килар 
экан, ундан фойдаланиш йулини шундай тушунтиради: “Ойнани 
олиб, куйнингга сол. Керак булсам, уни кулингга олиб, номимни 
айтиб, уч марта артсанг, ёнингда пайдо булиб ёрдамлашаман”. 
“Анко куши” эртагида ссхрли ойнанинг эгаси паризодларнинг 
хукмдори булади ва у кахрамонга к$фсатган яхшилиги учун тилсим 
ойнани тортик килади-ю: “Бошингга мушкул иш тушса, мени 
чакирасан”, -  дейди1.

1 Илон пари. УХФ. Ш-китоб. — Тошкент: Ёш гвардия, 1985. — Б.12-13.
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Хуллас, эртакларда тилсимли ойна кахрамоннинг хох,ишига 
караб харакатга солинадиган сирли буюм эканлиги бадиий талкин 
килинади.

Халкимиз ойнада кун ва туннинг рамзини хам курган. Ойна­
нинг унги кундузни, терси кечани ифодалайди деб кдраган. Бу ка- 
раш “Камбагал баккол” эртагида яккол кузатилади. Киз уз севги- 
лиси билан тунда учрашииши кузлар экан, ошигига буни маълум 
килиш учун ойнанинг терсини рамзий белги сифатида унгариб 
кетади.

Узбек халк эртакларининг баъзиларида ойна Оймома образи 
билан боглаб талкин килинади. Масалан, “Бах,одир ва аждахо” эр­
тагида кахрамонга тилсим ойнани Оймома беради. Эхтимол, бунга 
ойна билан ойнинг ташки куриниши жихдтидан ухшашлиги асос 
булган булиши мумкин.

Инсон акду заковати билан яратилган бу ноёб курилма эртак­
ларда, одатда, узга дунёдан келиб колган тилсим буюм сифатида 
тасвирланади. Шунинг учун эртакларда ойна тилидан “Мен сирли 
ойнаман. Мени кари дев Кухдкофдан хам наридаги Эрам богидаги 
парилар сандигидан угирлаб келаётган эди. Шу ерга келганда чун- 
тагидан тушиб колдим” деган жумла келтирилади.

Халк огзаки ижодида яратилган сехрли ойна фольклор ва ёзма 
адабиёт асарларида тугунни яратувчи, вокеалар ривожига туртки 
берувчи мухим бадиий деталь булиб, узига хос эпик талкин кили­
нади ва бир катор вазифаларига кура алохидалик касб этиб туради.

Тилсимланган тигли буюмлар

Узбек халк сехрли эртаклари сюжетида пичоц (ханжар), цилич 
(шамшир), цайчи, болта каби тигли кесувчи буюмлар узига хос 
урин тутади. Улар, одатда, сехрли эртакларда муъжизакор кумак- 
чи, магик восита сифатида бадиий талкин килинади.

Кдцимда тигли буюмлардан пичоц ва цайчи магик маросимлар- 
да кенг кулланилган. К^изиги шундаки, тигли буюмлардан маросим 
жараёнида фойдаланиш одати хозиргача сакланиб келаётир. Аник- 
роги, хозирда хам кинна хайдаш маросимида кинначилар пичокдан 
унумли фойдаланишлари маълум. Улар киши баданига кириб, 
урнашиб олган ёвуз рух (кинна, сук, хасад)ни хайдаб чикариш учун 
пичокдан самарали фойдаланадилар. Бунда халкнинг тигли буюм-
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ларга нисбатан магик химоя воситаси сифатида караши равшан- 
лашади. Тигли буюмларнинг магик хусусиятига ишонч халк; одат- 
ларида хам акс этади.

Жанубий-Шаркдй Осиё халкдари орасида сехрли, гайриоддий 
килич хакидаги ишонч кенг таркалган. Унга кура, килич сув ва 
осмон стихияси билан боглаб талкин килинади. Айтщса, килич 
олов (куёш) кудратини узида намоён этувчи, бунёдкор куч сифа­
тида тасвирланади. Киличнинг уткир дами, уткир тиги куёш нури- 
нинг куч-кудратига тенглаштирилади.

Килич турли халкларда маълум бир эпик кахрамон номи билан 
боглаб талкин килинади. Масалан, у узбекларда Али, вьетнамларда 
Jle Лой, Европа халкдарида шох Артур номи билан богланади.

Утмишда тигли буюмларга нисбатан махсус табу амал килган.1 
Айникса, улим юз берганда, улардан жуда эхтиёткорлик билан 
фойдаланилган ёки маълум кунгача улар ишлатилмаган. Сабаби, 
тигли асбоблар мархумниш кузга куринмас рухини бехосдан пш- 
кастлаб, унга озор етказиши мумкин деб каралган. Озор чеккан рух 
эса тирикларга зарар етказиши, улар орасига улим ёки касаллик 
уругини сочиши мумкин дея тасаввур килинган. Шунинг учун 
мотам кунларида тигли буюмлардан ва санчилувчи уткир учли -  
найза, игна каби воситалардан фойдаланиш ирим килинган. Ай- 
тайлик, хитойлар одам улганда етти кунгача пичок, игна, хатто ов- 
Кат ейиладиган учли махсус чун-кошикла^ни ишлатмасдан, овкат- 
ни факат кул билан тановул килар эканлар .

Аслини олганда, пичок ва киличдан одамлар ов килиш хамда 
жанг куроли, болта ва кайчидан эса мехнат куроли сифатида фой- 
даланиб келишган. Шунингдск, пичок, болта, кайчини уй-рузгор 
буюми сифатида ишлатишган. Хусусан, пичок ва болта овкат пи- 
шириш учун арчиладиган ёки чопиладиган нарсаларни тайёрлашда 
кенг кулланилган.

Тигли буюмлар сехрли эртакларда турлича бадиий талкин ки­
линади. Шундай булса-да уларни турт хил бадиий йуналишда 
умумлаштириб курсатиш мумкин. Жумладан, улар:

а) кахрамоннинг хо\ишига караб харакагга келтирилувчи ёки 
уз-узидан харакатга келувчи магик буюмлар;

б) жон ёки рухнинг макони;

1 Фрезер Дж.Дж. Золотая ветвь. -  М.: Политиздат, 1983. — С.219.
2 К5фсатилган манба. — Б.219.
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в) к;ах,рамоннинг ахволидан огох этувчи тилсим буюм;
г) атрофга сехрли таъсир курсатиш кудратига эга имитатив ма­

гик восита сифатида тасвирлаб келтирилади.
“Оловполвон”, “Захарли килич” каби узбек халк эртакларида 

сехрли килич кахрамоннинг хохишига караб, унинг истагини ки- 
йинчиликсиз руёбга чикариш учун уз-узидан сирли тарзда хара­
катга келиши тасвирланади. Масалан, “Оловполвон” эртагида хи- 
коя килинишича, кахрамоннинг хохиши билан кинидан сугурилган 
Килич кирк газ чузилиб, кулни силтамаса хам уз-узидан харакатга 
келиб, ракиб кучлар -  карокчиларнинг бошини танасидан жудо 
кила бошлайди . “Захарли килич” эртагида хам шунга якин ман- 
зара кузатилади. Яъни кинидан чикарилган килич куз очиб юм- 
гунча кирк газ узайиб, душманни кулатади, домига тортади2. “Гул 
Санобарга нима килди, Санобар гулга нима килди” эртагида эса 
кахрамон “йигса бир газ, ёзса кирк газ” буладиган килич ёрдамида 
уз ниятига эршпиши хикоя килинади.

Ушбу эртакларда килични бадиий жонлантириш асосида унинг 
магик хусусияти бурттирилмокда. Негаки, киличдек жонсиз буюм- 
нинг кинидан чиккач, кирк газ узайишию душманни домига тор- 
тиши, кахрамон кулини силтамаса-да, уз-узидан харакатга тушиб, 
душманга кирон келтириши хакидаги баён бадиий тукима, хаёлий 
уйдирма, муболагадан бошка нарса эмас. Килични бундай жонлан- 
тириб курсатишдан максад тингловчига уни магик буюм сифатида 
таништиришд ир.

Эртак ва достонларда килич ва ханжар (пичок) кабилар кахра­
моннинг доимий йулдоши, мададкори сифатида талкин килиниши- 
да бундай тушунча -  тасаввурлар асос булгани шубхасиз.

Эпик асарларда килич, одатда, “олмос исфихон килич”3 номи 
билан сифатлаб келтирилади. Чунки олмос энг учли, кескир ва 
кимматбахо тош булганлиги учун киличнинг уткир тигли, кескир 
булиши, ардокпилиги унга ухшатилади. Маълумки, шишачи уста- 
лар шиша кесишда олмосдан фойдаланишади. К^иличга нисбатан 
исфщон сузининг ишлатилиши хам бежиз эмас. Негаки, утмишда 
киличнинг яхши намуналари Исфихон усталари томонидан тайёр- 
ланган.

1 Гуликахках.. УХФ. Сехрли эртаклар. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.58.
2 Само тулпори. УХФ. Сехрли эртаклар. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б. 43.
3 Олтин бешик. Эртаклар. УХИ. Кун томлик. — Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1985. -  Б. 197.
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“Бойвачча билан пари” номли узбек халк; эртагида цайчи ат- 
рофга сехрли таъсир курсата оладиган имитатив магик курол, маъ­
лум жойни узгартиришга кодир “гаройиб нарса” сифатида талкин 
килинган. Эртакда кайчи мифологик тимсол -  ялмогиз кампирга 
тегишли нарса сифатида курсатилади. У ялмогиз кампир уйининг 
токчасида ойна, тарок каби тилсимли буюмлар билан бирга туради. 
Бу нарсаларни эртак кахрамони хийла ишлатиб, ялмогиз кампирга 
панд бериб, угирлаб кетади. Буни сезган ва газаб отига минган 
ялмогиз кампир кахрамонни кува бошлайди. Шунда кахрамон бу 
тилсимли буюмлардан химоя воситаси сифатида фойдаланади ва 
уларни навбатма-навбат ялмогиз кампирнинг йулига тусик булиши 
учун отади. Кахрамон кай чин и опанида у боши ва охири курин­
майдиган катта тукайга айланади. Хуллас, бу 5финда кайчининг 
магик химоя воситаси сифатидаги вазифаси буртг ирилмовда.

Фольклоршунос олим К.Имомовнинг таъкидлашича, “тилсим- 
лар бош кахрамон киёфасини идеаллаштиради. Кахрамоннинг га- 
лабасида тилсимотнинг роли ахамиятлидир”1. Дархакдкат, юкори- 
даги эртакда хам сехрли кайчи, ойна, тарок кабилар воситасида 
кахрамон киёфасининг идсаллаштирилаётганлигини сезиш кдйин 
эмас.

Сехрли эртакларда тигли буюмлардан пичок, хам куп учрайди. 
Х,атто “Сехрли пичок” номли узбек халк эргаги яратилганлиги маъ­
лум. Унда пичок “сехрли”, “хосиятли” сузлари оркали сифатлаб 
курсатилади. Бу билан пичокнинг магик хоссаси бурттирилади.

Эртакда пичокнинг магик хусусиятини таъкидлаш учун унинг 
ясалиш жараёни сирли тарзда кечиши баён килинади. Яъни пи- 
чоксоз уста уни олов билан сувнинг магик хоссасидан фойдаланиб 
яратади. Шунинг учун уста узи ясаган сехрли пичокни “олов билан 
сувнинг угли” деб таърифлайди. Аслида, бу таъриф хаётий асосга 
эгадир. Негаки, пичоксоз усталар пичок ясаш учун даставвал бир 
булак темирни (металлни) олиб, уни оловда яхшилаб тоблайдилар. 
Шундай килинса, унга ишлов бериш осон кечади. Сунгра ишлов 
берилган чугдек металл сувга солиб совутилади. Куриняптики, шу 
жонли реал холат эртакда пичокка берилган таъриф оркали таъ- 
кидланмокда.

“Сехрли пичок” катнашган эртакларда тилсим пичокнинг ота- 
дан кенжа угилга мерос колдирилганлигига алохида эътибор кара-

1 Имомов К. Эртак // Узбек фольклори очерклари. 2 жилдлик. -  Тошкент: Фан, 1989. 2- 
жилд. — Б. 86.
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тилади. Бундай мерос тилсим пичокнинг кули булиб, кахрамон 
унга сехрли сузлар билан мурожаях килса, у инсон киёфасида на­
моён булиб, куз очиб юмгунча хар кандай мушкул топширикни бир 
зумда адо этади ва кахрамонни орзу-ниятига етказади. Масалан, 
“Эрназар билан Кимоназар” эртагида улим тушагида ётган ота 
углига: “Бу чалабузар пичок сенга мерос булиб колсин. Бу пичок 
тилсим пичок”, -  Дея васият килади. Угил пичокни ишлатишда 
унга карата: “Кимоназар”, -  дея мурожаат килади. Шунда пичок­
дан: “Лаббай, Назар! Мени ким кулига олса, ушанинг кулиман”, -  
деган с адо чикади ва у кахрамоннинг истагини тинглаб, бир зумда 
унинг хохшпини амалга оширади1. Худди шунга )hanain сюжет мо­
тива “Мулла пашуш” эртагида хам учрайди. Чол улимидан олдин 
кенжа углига “Мулла панкуш” деган пичокни чикариб беради2. 
Уни ишлатганда, “Мулла панкуш” дея пичокнинг кули чорланади.

Хуллас, кадимги инсонларнинг магик маросимларда кенг кул- 
ланадиган тигли буюмларга нисбатан эътикодий карашлари, ани­
мистик тушунча-тасаввурлари халк эртакларида сехрли болта, 
сехрли кайчи, сехрли килич каби гаройиб деталлар асосида сакда- 
ниб колган. Уларнинг хар бири сехрли эртакларда узига хос бадиий 
вазифага эга булиб, муайян усулда талкин этиб келинади.

“Очил дастурхон”

Маълумки, узбек халк сехрли эртакларида кахрамонга эпик 
хомийлар томонидан хадя этиладиган “гаройиб нарса”лардан бири
-  очил дастурхон узининг турли хил бадиий талкинларга эгалиги 
билан алохида ажралиб туради. Эртакларда учрайдиган гаройиб 
хислатли буюм -  “очил дастурхон” деталининг юзага келиши ас- 
лида халкимизнинг тукин-сочинлик бахш этадиган гайриодций 
кучлар тугрисидаги мифологик карашлари билан богливдир. Хал­
кимиз орасида дастурхонга нисбатан узига хос эътикодий хатти- 
харакатлар амал килади. Бунга, табиийки, халк уртасида дастур­
хонга алокадор магик карашлар, табулар, ирим-сиримлар мавжуд- 
лиги асосдир. Бу каби эътикодий тушунчалар сехрли эртакларда 
“очил дастурхон” тимсолида бадиий умумлаштирилганлиги куза- 
тилади.

1 Зумрад ва К^иммаг. УХИ. Куп томлик. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1988. -  Б.40-56.
2 Уша манба. -  Б.87.
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Кадимги инсонлар озик-овкатларга нисбатан бежиз табу билан 
муносабатда булмаганлар. Бунга ибтидоий инсонларнинг ёвуз рух,- 
лар тштпииинг ичига огиз б^дхшиги оркали кириб олиб, унинг кор- 
нида урнашиши хакидаги тасаввур-тушунчалари сабаб булган. 
Халкимиз орасида дастурхон билан боглик; иримлар келиб чщи- 
шига эса шу каби табулар туртки берган.

Купгина халкдар овкатланганда, албатта, дастурхон ишлата- 
дилар. Шунинг учун улар орасида дастурхон кокиш, уни йигиш ва 
атрофида утириш билан боглик турли ахлок коидалари, иримлар 
шаклланган. Дастурхонда колган нон ушоклари ва овкат колдик- 
лари, одатда, оёк остида колмайдиган жойларга (мевали дарахтлар- 
нинг остита, кушлар еб кетсин учун томлар устига, деворлар остига 
ва Х-К.) кокилади. Негаки, кадимда жодугарлар ейилган овкатлар- 
нинг колдиги оркали кишиларга магик салбий таъсир курсатиш 
усулидан фойдаланишган1. Шунинг учун одамлар ейилган овкат- 
ларнинг колдиклари жодутарлар кулига тушиб колишидан эхтиёт 
булиш чораси сифатида овкатланганда махсус тушама-дастурхон 
ёйиб, овкатланиб булгач, дархол уни йигиштириб олиб, маълум 
жойда саклаганлар. Дастурхонни кокиш ва уни ишлатишга алока- 
дор одатлар бизгача ирим холида етиб келган ва ханузгача кенг 
амал килади. Дастурхон кокилаёттанда, албатта, махсус халк ол- 
кишлари айтилади.

Дастурхондаги ноз-неъматларни емай, шунчаки уларга караб 
утириш ризк-рузни учиради, деб ирим килинади. Дастурхоннинг 
доимо тулиб туриши нияг килинади. Бу эзгу ният эса, одатда, халк 
томонидан яратилган дастурхон билан боглик олкишларда бадиий 
ифода этилади. Бундай олкишлар туркуми хакида Б.Саримсоков 
алохида тухталган .

Дастурхон олкишлари узига хос бадиияти, образлилиги билан 
таъсирчанлик касб этади. Олк,иш айтмасдан хеч бир узбек дастур­
хон йигиштирмайди.

Хуллас, дастурхон ризк-рузимиз рамзи нон ва овкат тушунчаси 
билан боглик булганлиги боисидан шундай эъзозланади. Дастур­
хоннинг доимо тулиб туриши хакидаги ниятлар олкишларда тугри- 
дан тугри баён килинса, эртакларда узига хос эпик шаклда, “очил

1 Фрезер Дж.Дж. Золотая ветвь. -  М.: Политиздат, 1983. -  С.195.
2 Саримсоков Б. Олк;ишлар // Узбек фольклори очерклари. 3 жилдлик. -  Тошкент: 

Фан, 1988. 1-жилд. -  Б.133-135.
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дастурхон”да рамзий бадиий талкин килинади. Шунинг учун сехр­
ли эртакларнииг анъанавий бадиий тимсолларидан бирига айлан- 
ган “очил дастурхон” хдмиша тукин-сочинлик, тук ва фаровон тур- 
муш, бахтиёрлик рамзини ифодалаб келади.

Кахрамон истаган егуликни бир зумда тайёр киладиган гаро­
йиб дастурхон “Камбагал йигит ва турна” номли кабардигг-болкар 
халк; эртагида х,ам учрайди1.

Баъзи эртакларда “еру кукни туйдирадиган” гаройиб крзон 
х,ам учрайди. У х,ам “очил дастурхон” каби тукин-сочинлик, кут-ба- 
рака рамзида талкин килиниши кузатилади.

Эртакларда узининг функционал хусусиятларига кура “очил 
дастурхон”га якин турадиган гаройиб хислатли нарсалардан яна 
бири сехрли супрадир. Маълумки, халкимиз орасида супрага ало­
кадор ранг-баранг эътикодий хагги-хдракатлар амал килади. Бунга 
эса халк уртасида айнан супра билан боглик магик карат л ар таъси- 
рида келиб чиккан табулар, ирим-сиримлар ва маросимларга алока­
дор удумларнинг мавжудлиги асосдир. Бу каби эътикодий-магик 
тушунчалар сехрли эртакларда “сехрли супра” деталида бадиий 
умумлаштирилганлиги алохдда диккатни тортади.

Инглиз удумшуноси Ж.Ж.Фрезер утмишда одамлар озик-ов- 
катларга ва овкат колдищгарига табу билан муносабатда булишга- 
нини маълум килади2. Эхдимол, шу сабабли кадимги одамлар ов- 
катланадиган ёки овкат тайёрланадиган буюмларга нисбатан х,ам 
табу ва ирим билан ёндашганлар. Шундай нарсалардан бири суп­
радир. Супра ун элаш ва хамир коришда ишлатиладиган махсус ту- 
шамадир. Супрани ёйиш ва йигишда айтиладиган олкишлар хдм 
бор. Супрани унсиз колдириш такикланади.

Эртакларда “сехрли супра” куйидаги бадиий вазифаларда тал­
кин килинади:

а) кахрамонга доимий хдмрох, ва х,омий;
б) кахрамоннинг хар кандай тилагини руёбга чикарувчи;
в) уликни тирилтирувчи.
Масалан, “Элзод билан Гулхумор” эртагининг сюжетида сехр­

ли еурпача детали етакчилик килиб, вокеаларнинг ривожланишига 
туртки беради. Эртакда сехрли еурпача “Унинг бир хислати бор”

1 Алиева А.И. Поэтика и стиль волшебных сказок адыгских народов. -  М.: Наука, 
1886.-С.18.

2 Фрезер Дж.Дж. Золотая ветвь. -  М.: Политиздат, 1983. -  С. 195.
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деб, алохида таърифланади. Сурпачанинг отадан угилга мерос ки­
либ колд ирил г анлиги айтилади. Сурпача гапни инсонлардек ту- 
шунади. Кимки уни олдига куйиб: “Сурпачахон, сурпача, отамдан 
цолган мероссиз, айтганнмни к,иларсиз \  -  деса, шунда сурпача хар 
кандай хохишни бирпасда мухайё килади. Аммо бу сирни хеч ким- 
га, хатто якин булган кишига хам айтиш такикланади. Кахрамон 
сурпачани бир дакика булса хам, ёнидан куймаслиги, хатто кечаси 
бошига куйиб ётиши, кундузи куйнида олиб юриши шарт. Чунки у 
эхтиётсизлик килиб, сурпачадан айрилиб колса, бу дунёдан хору 
зор булиб утиши мумкинлиги айтилади1.

Эртакда супрани гапни тушунадиган килиб жонлантириш бе- 
жиз эмас. Чунки хаётда хам супрани ёйганда ва йигиштираётганда 
унга махсус сехрли сузлар-олкишлар айтиб мурожаат килинади. 
Масалан, супрани ёйган киши йигиши шарт булган иримга кура, 
уни бошка киши йигмокчи булса, йигаётганида, албатта, супрага 
Карата “Эгапг туйга кетди”, деб айтади. Супрага айтиладиган бун­
дай мурожаат олкишлари, табиийки, кадимги одамларнинг супрани 
жонли, сехрли деб тушунишлари окибатида келиб чиккан. Эртакда 
эса ана шу тушунчаларнинг узига хос бадиий эпик талкини кузга 
ташланади. Сехрли сурпача эртак вокеалари давомида кахрамон­
нинг илтимосига кура унинг тутинган онаси булмиш улган кам- 
пирни тирилтиради2. Бу билан “сехрли сурпача”нинг бадиий таъ- 
сирчанлиги кучайтирилган.

“Ур тукмок” ва унинг вазифадошлари

Сюжетида “очил дастурхон”, “кайнар хумча” катнашган эртак­
ларга эътибор килинса, унга ёндош “ур туцмоц” хам доимий парал- 
лел келтирилиши кузатилади. Бу бежиз эмас, албатта. Чунки “очил 
дастурхон” ва “кайнар хумча” деталлари катига халкнинг абадий 
тукин-сочинлик, тук ва фаровон, бахтиёр турмуш хакидаги орзу- 
хаваслари сингдирилган. Лекин бундай тасаввур-тушунчалар ки- 
шиларни мехнат килишдан бош тортишга, дангасаликка етаклаши 
мумкин булганлиги учун эртакларда “очил дастурхон” ва “кайнар 
хумча” иштирок этган сюжет чизигида, албатта, “ур тукмок”ни ку­
шиб тасвирлаш анъанавийлашган. Шунинг учун ур тукмок киноя-

1 Гулицахдах,. УХФ. Сех.рли эртаклар. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б. 141.
2 Уша манба. -  Б. 150.
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вий тимсол сифатида гавдаланади. У оркали текинхур кимсалар- 
нинг, угри ва алдамчиларнинг каттик жазоланиши айтилади. Бунга 
“Ур тукмок” эртагининг сюжети тулик мисол була олади. Эртакда 
чолнинг лайлакни тузокдан куткариши ва бунинг учун лайлак чол- 
га турли “гаройиб нарса”ларни тухфа килиши, аммо чол йулда ке- 
лаётиб, соддалиги туфайли угри болаларга бу нарсаларни бой бе­
риб куйиши, сунгра “ур тукмок” ёрдамида чол болалардан угри- 
ланган нарсаларини кайтариб олиши, “ур тукмок” угри, шасиюзла- 
мачи болаларни аёвсиз жазолаши вокеалари кизикарли х,икоя 
килинган.

Узбек фольклоридаги “Ур тукмок;” эртагига типологик жих,ат- 
дан якин булган эпик сюжетлар жахоннинг бошка халцларида, 
жумладан, шаркий славян халклари эртакларида х,ам мавжудлиги 
аникланган1.

Эртаклар сюжетига ур тукмок тимсолининг кириб келишига 
аслида жамият хдётида, кишилар уртасида антогонистик муноса- 
батларнинг кескинлашиши, зулм-зуравонликнинг кучайиши, адо- 
латсизлик ва нохдкдикнинг ортиши хамда дуалистик-мифологик 
тасаввурлар сабаб булган. Чунки эртакларда ур тукмок оркали х,ак- 
сизлик, адолатсизлик, зулмкорлик бартараф этилиб, адолат ва х,а- 
кикат карор топтирилади.

Баъзи эртакларда ур тукмокка вазифадош хдпда сехрли болта 
келтирилади. Масалан, “Уч угия”2 эртагида чолдан болаларига бит­
та катта хукиз, бир сехрли калпок, битта сехрли дастурхон ва битта 
сехрли болта мерос булиб колганлиги хикоя кил инади. К|алпокринг 
сири шунда эдики, кимки уни кийиб олса, хеч кимга куринмай ко- 
ларди. Дастурхонга караб: “Очил, дастурхон” -  дейилса, киши ол- 
дида дунёдаги бор турли таом, нозу неъмат бир зумда тайёр булар- 
ди. Болтага эса “Кес, болта” дейилса, бир узи минглаб душманнинг 
Хужумини дарров кайтара оларди.

Эпик анъанага кура, бу эртакда хам текин ва беминнат егу- 
ликларни хадя этиб, кишига завк-шавк улашувчи очил дастурхон 
жазолаш хусусиятига эга беаёв болта деталига зид келтирилмокда.

Баъзан эртакларда “ур тукмок” эмас, “ур таёк”, “сур таёк”, “ур 
калтак”, “сур калтак” деб хам аталади. Масалан, “Гул узук” 
эртагида бола (кахрамон) йулда бораётиб таёк уриштираётган икки

3 Сравнительный указатель сюжетов. Восточнославянская сказка / Составители: 
Л.Г.Бараг, И.П.Березовский, К.П.Кабашников, Н.В.Новиков. -  Л.: Наука, 1979. -  С. 112.

2 ЗУФА. Инз.№1657. Фаргона вилоятидан Соттихон Эргашевадан ёзиб олинган.
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чупонни курибди. Шунда бола: “Сизлар нима учун таёк уриш- 
тираётирсиз?” -  деб сурабди. Улар: “Бу таёкдарнинг хосияти куп, 
мана бу менинг кулимдаги таёк -  ур таёк;, унинг кулидаги таёк -  
сур таёк. Агар “ур таёк!” деса, одамни уриб улдиради, агар “сур 
таёк!” деса, улган одамни тирилтиради”, -  дебди. Бола савдолашиб, 
таёкдарнинг хар бирига минг тангадан бериб, отининг эгарига 
кистириб олибди”.

Хуллас, эртакларда узга сирли оламдан келтирилган нарсалар 
эзгу ниятли кишиларга яхшилик келтириши, айрим эртакларди эса 
кахрамоннинг эхтиётсизлиги туфайли унинг бошига турли 
фалокатлар ёгилиши тасвирланади. Бу бадиий конуният “гаройиб 
нарса”лар иштирок этадиган барча эртаклар сюжети учун хосдир.

Сон магияси

Одамларга нисбатан кулланадиган табуларнинг бир кисми 
инсон тана аъзолари: бош, юз, оёк-кул, соч, тирнок кабиларга дахл- 
дордир. ^адимги инсонлар уртасида одам рухи унинг бошида жой- 
лашган, деган тушунча булган. Шунга кура бош жуда улугланган 
ва мукаддаслаштирилган. Ха'по бошга нисбатан эътикодий караш- 
лар асосида баъзи эртакларда бош суяги гаройиб, сирли куринишда 
тасвирланганлиги кузатилади. Айтайлик, “Сирли гиламча” эрта­
гида бош суякнинг талконидан киз хомиладор булиб колади1. Бош 
суягининг гаройиб хусусияти билан боглик бу эпик мотивнинг 
тарихий асослари кадимда мавжуд булган “калла суяги” культига 
бориб такалади. Масалан, Обь дарёси буйида истикомат килган 
кадимги угорлар ва эскимослар тасаввурига кура, одамнинг тур- 
тинчи жони, яъни исми калла чаногиш яшар экан. Шунинг учун 
хам угорлар бирор киши вафот этганда рух, цайга тирилсин учун 
битта кугирчок ясаб, унинг бошига мархумнинг сочидан ёпиш- 
тириб куйишган2.

“Танасиз каллаю, калласиз тана”3 эртагида танасиз холда мус- 
такил думалаб юрадиган калла детали тасвирланиши хам аслида 
ана шу бош суяги культи билан алокадордир. “Шункор” эртагида 
эса одам калласининг суяги гапириш хусусиятига эгалиги билан

1 Sehrli ertaklar. O’zbek xalq ertaklari. -  Toshkent, Yangi asr avlodi, 2010. -  B.401.
2 Черницев B.H. Представление о душе у обских угров // Труды института Этногра­

фии. №51. -  М., 1959. -  С.67.
3 1 уликахдах.. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.74.
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эътиборни тортади1. “Кщщ кулокди козон” эртагида бола бош 
суякларини куриб, тепиб юборади. Улар тилга кириб: “Мен хам 
эдим сендай, сен хдм буларсан мендай!” -  дейди. Учинчи калла 
суяги болага ялмогиз кампирдан кутулиш йулини айтиб беради2.

Танасиз бошнинг думалаб юриши мотив и купгина топонимик 
афсоналарнинг сюжетида хам учрайди. Бунга “Кувкалла”, “Мино- 
раи калон” сингари топонимик афсоналарни мисол килиб курсатиш 
мумкин3. Мифологик к;ах,рамоннинг калласи думалаб кетиши моти- 
ви узбек халк сехрли эртакларида куп учрайдиган анъанавий эпик 
мотивлардан бири хисобланади. Этнограф олим В.Н.Басиловнинг 
ёзишича, “узининг кесилган бошини кулида кутариб кетган ках­
рамон ёки кесилган бошнинг думалаб кетиши мотивининг тарихий 
асослари аждодлар культи хамда улиб-тирилувчи илохдар тугриси­
даги кадимги тасаввурлар билан богликдир”4.

Гарбий Европа халклари хар бир одамнинг учта рухи булиши, 
улардан биринчиси Олори деб номланиши ва у инсоннинг бошида 
жойлашишини тасаввур килганлар. Бу рух инсонни хамиша бало- 
казолардан химоя килади, асраб-авайлайди, унга фойдали масла- 
хатлар бериб туради, деб караганлар ва унга купинча уй пар- 
рандасини курбонлик келтиришган. Кадимги кишиларнинг бошга 
нисбатан эътикодий тасаввур-тушунчалари соч билан боглик эъти- 
кодларнинг хам шаклланишига олиб келган. Соч билан боглик 
эътикодий карашлар эса эпик асарларда сехрли соч толаси, сехрли 
ёл (тук, кил), тилла кокил, тилсим тери деталлари яратилишига 
асос булган. Улар сехрли-фантастик эртаклар сюжетида узига хос 
поэтик вазифа бажариб келади. Уларнинг келиб чикиши бевосита 
кадимги инсонларнинг соч культига алокадор карашларига бориб 
такалади.

Кдцимги инсонлар сочнинг узига хос биологик хусусиятларини 
чукур англаб етмаганликлари учун у билан боглик сифат узгариш- 
ларининг содир булиш сабабларини магия билан боглаб изохлашга 
уринганлар.

1 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.52.
2 ЗУФА. Инв.№11503.
3 ЗУФА. Инв.№1723. 1959 йилда Нурота туманининг Цоракиса цишлогда яшовчи 

Рах,матулла Юсуф углидап ёзиб олинган; Жураев М., Саидова Р. Вухоро афсоналари. -  
Тошкент: Халк; мероси, 2002. -  Б.66.

4 Басилов В.Н. Следы культа умирающего и воскресающего божества в христианской 
и мусульманской агиологии // Фольклор и историческая этнография. -  М.: Наука, 1983. -  
С.1 45.
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Халк сочда магик хусусият бор деб караб, унга нисбатан эъти­
кодий муносабатда булган. Шу тарика соч культи шаклланган. Шу- 
нингдек, сочга табу билан хам муносабатда булинган. Сочга нисба­
тан табу эса соч билан боглик турли ирим-сиримларнинг шаклла- 
нишига таъсир курсатган булса, соч культи билан боглик карашлар 
сочга алокадор маросимларнинг келиб чикишига замин булган.

А.М.Черчиев Догистон мифологиясида гаройиб соч мотиви- 
нинг кулланинш хакида алохида тухталган1. Аммо узбек фольклор- 
шунослигида гаройиб соч мотивининг генезиси, бадиий талкини 
билан боглик масалалар хдлигача тулик ва махсус урганилмаган.

Соч эртак кахрамонининг характер-хусусиятини белгилаб кур- 
сатишга хизмат килувчи мухим атрибутлардан бири хисобланади. 
Айтайлик, тилла кокилли бола эртакларда узига хос гаройиб хусу- 
сиятлари билан ажралиб турса, узун сочли ялмогиз сочлари бойлаб 
ташлангач, уз магик куч-кудратидан айрилиб, кувватсизланиб, 
ожизланиб колади. Ок соколли чол образи нафакат доноликни, бал­
ки яширин сирли кучга эгалик хусусиятини узида мужассамлаш- 
тиради. Баъзи эртакларда буйи бир карич, аммо соколи жуда узун 
ёвуз чол образи учрайди. Агар кахрамон унинг соколидан ушлаб 
олиб, кесиб ташласа, чол уз куч-кудратидан, сехридан айрилиб, ха- 
лок булади. Демак, эпик персонажларнинг характерига, куриншпи- 
га уларнинг соколи ва муйлови оркали хам ишора килинади.

Сочли ва сочсиз (кал) одамларга турлича муносабатда булин­
ган. Эртакларда кал образи алохдца талкин килинади. Халк ора­
сида “Акдли бошни соч тарк этар” деган ran бор. Демак, бу уринда 
сочли эмас, аксинча, сочсиз бош акдлилик, донолик белгиси сифа­
тида талкин килинмокда. Бу хдм сочга нисбатан турлича карашлар 
хукмронлигини англатувчи далиллардан биридир. Жумладан, ай­
рим халк эртакларида кал (бошида туки йук эркак киши) образи 
жисмонан заиф, лекин аклан уткир, доно, билимдон ва уддабурон 
киёфада тасвирланади. Куса (юзида ва иягида туки йук эркак ки­
ши) образи эса курк°к, ишончсиз, ёлгончи характерда тасвирла­
нади.

Соч билан боглик мотивлар эпик асарлар таъсирида бора-бора 
лирик асарларга хам сингган. Шунинг учун халк кушикдарида хам 
сочнинг турли маънолардаги рамзий талкинларига дуч келиш мум-

1 Черчиев А.М. О мотиве чудесных волос в дагестанской мифологии // Проблемы 
мифологии и верований народов Дагестана. -  Махачкала, 1988. -  С.52-59.
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кин. Халк; кушикдарида соч купрок рангига караб рамзлаштирила- 
ди. Кора соч -  ёшлик, гузаллик, куч-кудрат, етуклик рамзини ифо- 
далаб келса, ок соч -  кексалик, улугворлик, донолик рамзини анг­
латади.

Соч билан боглик иримлар хдм жуда куп. Айтайлик, бир уйда 
икки кишининг баравар соч тараши такикланади. Соч патини х,ар 
жойга ташламаслик кераклиги уктирилади. Соч толасини мусича 
олиб кетиб ин курса, уша соч эгаси каттик бош отригига гирифтор 
булиши айтилади. Соч токнинг тагига кумилса, соч узун булар- 
миш. Камалак чикканда сочни бошдан угириб остонага куйиб чоп- 
са хдм, соч узун булиши айтилади. Хатто бу иримни бажариш жа- 
раёнида айтиладиган айтимлар бизгача етиб келган. Факат у хо- 
зирги пайтда болалар репертуарида учрайди:

Камалакжон, камалак,
Раънога бер жамалак.

Хуллас, соч билан боглик магик-эътикодий карашлар тугилиш, 
никох ва улим каби инсон умрининг асосий боскичларини ташкил 
этувчи барча йирик маросимларнинг асосий удумлари таркибига 
сингган. Шунинг учун эпик анъаналар билан туташ соч культи 
хакидаги карашлар мохияти халк эртакларида узига хос талкин 
топган.

Соч толаси куплик тушунчасини хам узида ифода этади. Ма­
салан, А.Крдирий “Утган кунлар” романида Кумушнинг мактубида 
“Сизга бошимдаги сочларимнинг тукларича бехад салом” деган 
ифодани бежиз келтирмайди.

Соч толасининг куплик тушунчасини англатиши халк орасида 
кулланадиган “Шамол лашкари” атамасининг борлиги билан хам 
изохланади.

Соч магияси хакидаги кадимги тасаввур-тушунчаларнинг узбек 
халк кушикларидаги бадиий талкинини урганган А.Мусакулов: 
“Соч магияси бош каби осмон гояси билан боглик булганлиги учун 
огзаки ижодда соч жуда кудратли куч сифатида талкин килинади... 
Магия ходисасига кура, соч жонли ва кудратлидир”1.

Таникпи удумшунос Ж.Фрезер кадимги инсонларнинг сочда 
бошнинг рухи мужассам деб караб, сочни киркишга, уни оловга 
ташлашга куркканликлари хакида маълумот беради2.

' Мусакулов А. Узбек халц лирикаси. -  Тошкент: Фан, 1995. -  Б.109.
2 Фрезер Дж.Дж. Золотая ветвь. -  М.: Политиздат, 1983. -  С.263-266.
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Баъзи удумшунослар соч усиш хусусиятига эга булганлиги 
боис к;адимги одамлар уни хосилдорлик гояси билан боглаганлик- 
ларини бизгача етиб келган мифлар воситасида аниклашга ури- 
надилар1.

Ж.Эшонкул таъкидлаганидек, кадимги маросимларга алокадор 
аксарият мотивлар эпик асарлар багрида узига хос талкин килин- 
ганлиги кузатилади2. Жумладан, кадимги одамларнинг соч культи 
билан боглик карашлари асосида шаклланган айрим маросимлар- 
нинг бадиий талкини эртакларда хам учрайди. Хусусан, сехрли- 
фантастик эртаклардаги сехрли соч, тилла кокил, сехрли муй, 
сехрли тола кабилар буни тасдикловчи мух,им бадиий деталлардир.

Х,атто соч афсунгарлик ва жодугарлик ишларида мух;им детал- 
лардан бири хисобланган. Бунда одамнинг соч толаси оркали эга- 
сига магик таъсир утказилган. Соч толаси олиб куйдирилса, унинг 
эгаси каттик бош огригига йуликиши; агар соч толаси ахлатга, но- 
пок жойларга ташланса, унинг эгаси гам-ташвиш ва кулфатга ги- 
рифтор булиши айтилади. Демак, сочни куйдириш билан унинг 
эгасининг рухиятига таъсир утказиш, уни безовта килиб, хотир- 
жамлигини угирлаш хакидаги карашлар халк эртакларида учрайди­
ган анъанавий мотивлардан биридир. Хусусан, халк эртакларида 
бирор жонивор к,олдирган белги — тукни куйдириш билан уни 
ёрдамга чорлаш мотиви куп учрайди. Куриняптики, бу мотивнинг 
келиб чикишида соч культига алокадор карашларнинг таъсири куч- 
лидир.

Эртакларда соч беш хил талкин килинади:
1. Сочнинг габиий гузаллиги. Кирк кокилли гузал пари киз- 

лар, хушруй маликалар, узун сочли кизлар таърифи эртакларда 
алохида эътиборни тортади ва тингловчининг эстетик завкини 
оширади.

2. Сочнинг нотабиий хусусияти. Тилла кокилли ва зар ко­
килли болалар образи талкини мисолида буни кузатиш мумкин. 
Эртакларда бундай болаларнинг магик хусусиятга эга булиши 
алохида таъкидданади.

3. Сочнинг магик куч-кудрат манбаи сифатидаги хусусия­
ти. Кадимги одамлар соч узовдаги одам билан хабарлашиш во-

1 Гаген-Горн Н.И. Магические значения волос и головного убора в свадебных обрядах 
Восточной Европы/ / Этнография. -  М., 1933.-№ 56. -  С.81-89.
2 Эшонкул Ж. Эпик тафаккур тадрижи. — Тошкент: Фан, 2006.
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ситаси була олади, деб тасаввур килишган. Бундай тасаввур- 
тушунчаларнинг излари узбек халк эртак ва достонларида хам 
сезилади. Уларда соч деталининг алокд-хабар воситаси сифатида 
талкин килинганлигини кузатиш мумкин. Жумладан, “Кунтугмуш” 
достонида гузал Холбека Кунтугмушга нисбатан мухаббати хдкида 
соч толасига уралган расмини тилла сандикка солиб дарёга окизиб 
юбориш оркали хабар етказади. Ёки “Олтин бешик” номли узбек 
халк эртагида катта тошнинг ичига кириб гойиб булган опасини 
синглиси тошнинг орасидан чикиб турган бир тутам сочи оркали 
билиб колади. Бу мотив “Ёрилтош” эртагида хам учрайди. Унда 
тош ёрилиб, кизни химоясига олади.

Умуман айтганда, бирор жойнинг ёрилиб, ёрдамга мухтож киз­
ни уз химоясига олиши, унинг гаройиб макондан куним топган- 
лигини ташкарида колган бир тутам сочи оркали билиб олиш мо- 
тиви нафакат халк эртакларида, балки айрим топонимик афсоналар 
сюжетида хам келтирилади. Хатто бу мотив топонимик афсоналар 
сюжетининг анъанавий мотивларидан бири сифатида тургунлаш- 
ган. Бунда соч тимсоли оркали маълум бир жойнинг келиб чики- 
шига таъсир курсатган вокелик баён этилади. Уларда соч эпик бел- 
ги вазифасида талкин килинади. Жумладан, “К^избибининг соч- 
лари” афсонаси сюжети бунга мисол була олади. Афсонада айти- 
лишича, кадим замонда бир гузал киз яшаган экан. У барча илм- 
лардан хабардор булиб, жуда куп муъжизалар курсатар, хар кандай 
мушкул ишни тезгина хал килар экан. Бу кизнинг хар кандай 
муьжизаларини курган баъзи одамлар уни сехргарга чикарибдилар. 
Бир куни кирк кишилик лашкар бу кизни улдириш пайига туши- 
шибди. К̂ из жуда куп жойларга яшириниб, кочибди. Лашкарлар 
кизни энди тутамиз деганда, у худога илтижо килибди. Шу пайт ер 
ёрилиб, киз ер остига кириб кетибди. Бир тутам сочи эса ернинг 
устида колибди. Шу сочдан саксовул дарахти пайдо булибди. Гу­
зал киз ер остига кириб кетган жой эса зиёратгохга айлантири- 
либди1.

4. Кизниш калин узун сочларидан аркон сифатида фойда- 
ланиши. Эртак ва достонларда куп учрайдиган бу мотивда киз 
узун сочи билан севган ёрини пастдан баландликдаги кушкига 
(ёнига) тортиб чикариб олади. Бу уринда сочнинг ёрдамчи восита, 
Курол вазифасини бажариши кузатилади. Сочдан аркон сифатида

1 Ж ураев М., С аидова Р. Бухоро афсоналари. -  Тошкент: Халк мероси, 2002. -  Б.98.
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фойдаланиш мотиви конхур ялмогиз ёки жодугар кампир образи 
учрайдиган эртакларда х,ам кузга ташланади. Кахрамон конхур 
ялмогиз ёки жодугар кампирни узининг узун сочларига ураб, кул- 
оёкларини боглаб кочиб колади. Ёки ялмогизнинг узун сочларини 
кахрамон турт томондан тур гга козик кокиб, шу козикларга боглаб 
куяди.

Шу уринда халкнинг ажина ва алвасти хакидаги карашлари хам 
беихтиёр ёдга келади. Чунки бу мифологик персонажларнинг ма­
гик куч-кудрати сочида булиши, агар кимда-ким ажина ва алвас- 
тининг узун сочларини кулига ураб олса, уни узига осон буйсун- 
дириши айтилади. Шундай килинса, улар одамга бир умр тобе 
булиб, унинг етти пуштига зиён-захмат етказа олмаслиги таъкид- 
ланади. Бундан халкнинг сочга магик кудрат воситаси деб кара- 
ганлиги ёркин кузатилади.

5. Соч толасини куйдириш оркали хабар бериш. Эртак сю- 
жетлари асосида яратилган халк достонларидан бири “Хурлико ва 
Хдмро”да ХамР° огир ахволга тушиб колганда синглиси Гул- 
жамилага: “Эй синглим, бошим устида бир тола соч бор, сори соч, 
шуни тутат”, -  дейди. Гулжамила уша соч толасини тутаттанда 
куйган сочнинг хиди Хуриликонинг бурнига тегиб, ёри кийин ах­
волга тушганлигидан хабар топади. Достонда тасвирланишича, 
“минг йиллик йулда ётган Хуриликонинг бурнига сахарнинг файз- 
ли вактинда бир ис келиб тегди, акса уриб урнидан сакраб турди. 
Менинг севгили ёрим Хамрожонга бир бало булди ухшайди, деб 
уйлади. Исми аъзам дуосини укиб, бир силкиниб каптарга айланди, 
тирногина дам солиб караса, ^амрожон чох ичиндан чикиб ту- 
рибди”1.

Тотемистик карашлар хукмронлиги даврида у ёки бу жони- 
ворнинг соч толаси, туки хам магик хусусиятга эга деб каралган. 
Эртакларда улар хомий кучни чакириш воситаси сифатида талкин 
килинади. Кдхрамондан бирор ёрдам олган ёки кахрамондан ен- 
гилиб таслим булган жонивор одатда унга ёлидан нишона беради. 
Шу билан у кахрамонга уз устидан хукмронлик урнатиш учун изн 
берган хисобланади. Жумладан, узбек халк эртакларида от ёли, 
шер ёли, маймун туки, йулбарс ёли, илон пусти кабилар магик ху­
сусиятга эга бадиий деталь сифатида талкин килинганлиги кузати-

1 Огиикнома. Хоразм достонлари / Нашрга тайёрловчилар: С.Р.Рузимбоев, А.Ах,медов, 
С.С.Рузимбоев. -  Урганч, 2008. -  Б.320-321.
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лади. Масалан, “Баходир ва аждахо” эртагида шер, шокол, бури бо- 
лага биттадан уз тукларидан белги юлиб берадилар1. “Булбулигуё” 
эртагида эса йулбарс кахрамонга муйловидан юлиб беради . Эртак 
кахрамонлари бошига мушкул иш тушганда, шу тукни тутатсалар, 
бу жониворлар куз очиб-юмгунча етиб келиб, ёрдам бериши тас- 
вирланади. “Ота васияти” эртаги сюжетида отнинг муйи тутатилса, 
от етиб келиб ёрдам бериши мотиви бор3. “Сичконбой ва бузчи йи­
гит” эртагида кахрамон ок отнинг ёлидан тутатки килиб, ундан ку- 
мак олади4.

Сехрли ёл (тук, кил) тутатилганда бахт, омад ато этувчи магик 
восита сифатида талкин этилади. Масалан, “Оловполвон” эртагида 
девнинг култик кили осмонга учирилганда мастон кампирни чаки- 
риб беради5. Девлар тукидан тутатки килиб, улардан мадад олиш 
мотиви “Сичконбой ва бузчи йигит” ва “Ойпари”6 каби узбек халк 
эртаклари сюжетида хам учрайди.

Баъзи эртакларда сокол хам магик хусусиятга эга сифатида 
образлантирилади. Жумладан, Шарк эртаги “Чол ибн Хаттоб” бу 
жихатдан анча машхурдир. Унда чолнинг бутун магик кудрати со- 
колида эканлиги баён этилган.

“Танасиз каллаю, калласиз тана” эртагида оппок соколли киши, 
“Сирли гиламча” эртагида оппок соколли нуроний чол, “Баходир 
ва аждахо” эртагида оппок соколли, малла чопонли бир чол, “Шун- 
кор” эртагида эса оппок соколи куксини тудцириб, нур сочиб тур- 
ган нуроний чол-кизил дев образи тасвири учрайди ва эртак сюже- 
тидаги етакчи персонажлардан бири сифатида гавдаланади.

Хуллас, узбек халк огзаки ижоди намуналарида, хусусан, сехр­
ли эртаклар сюжетида гаройиб соч мотиви кенг таркалган ва турли 
поэтик вазифаларда бадиий талкин этилади. Эпик асарларда ок со­
колли нуроний чоллар, тилла кокилли болалар, зар кокилли мали- 
калар, узун сочли, кирк уримли пари кизлар образи алохида эъти­
борни тортади. Уларнинг келиб чикишига соч культига алокадор 
мифологик карашлар таъсир курсатган. Соч культига боглик хдвда 
шаклланган маиший-магик маросимлар ва шпончларнинг излари

1 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.8.
2 Уша манба. -  Б.29.
3 O'zbek xalq ertaklari. -  Toshkent: O'qituvchi, 2007. П jild.- B. 254.
4 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.71.
5 Гули кадках. УХФ. VI китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1988. -  Б.32.
6 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.91.
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эса халк сех,рли эртаклари сюжетида узига хос бадиий куриниш- 
ларда сакланиб колган.

Тарок

Бошга табу тарок, соч толаси, бош кийимлари билан боглик 
турли иримларни ва магик карашларни келтириб чикарган. Кадим­
ги инсонлар орасида соч культи билан боглик карашлар алохида 
урин тутган. Бу карашлар ва табу-такиклар сехрли эртакларда узи­
га хос талкин килинган. Шунинг учун сехрли эртакларда тарок, 
бош кийимлари “гаройиб нарса” сифатида образлантирилади. Бу 
билан уларнинг сирлилиги, узига хос табуга эгалиги таъкидлан- 
мокчи булади.

Буюмларга нисбатан табулар ритуал покланиш коидаларига 
амал килиш натижасида келиб чиккан. Жумладан, тарок хам сочни 
тартибга келтириш, тараб силликлаш учун ишлатиладиган гигие- 
ник воситалардан биридир. Халкимиз орасида тарок билан боглик 
бир катор гигиеник талаблар мавжудлиги буни яккол тасдиклайди. 
Айтайлик, тарок хар кимнинг шахсий гигиеник куролларидан 
биридир. Бир кишининг тарогида соч тараш такикланади. Тарок 
айирбошлаш, бир-бировига тарок совга килиш ирим килинади. 
Бирок Японияда тарокни хар бир йигит узи тайёрлаб танлаган умр 
йулдошига такдим килган. Агар кдз тарокни олиши билан уни со- 
чига кадаса, бу унинг йигит таклифига рози эканлигини билдирган.

Тарок детали халк эртакларида куп учрайди. Айникса, сехрли 
эртакларда у магик кудратга эга тилсим буюмлардан бири сифа­
тида хар хил бадиий вазифада талкин килинади. Аникроги, эртак­
ларда тарок купинча икки хил вазифада талкин килиниши куза­
тилади. Биринчиси -  сочни тараш буюми сифатида. Иккинчиси -  
магик восита сифатида. Сочни тараш тарокнинг хакикий реал ва­
зифаси хисобланади. Дархакикат, хаётда тарокдан, асосан, соч та- 
рашда фойдаланилади. Шунинг учун тарок купгина халкдар ора­
сида орасталик буюми сифатида каралади. Ундан сочни тартибга 
солиш, силликдаб уримга тайёрлаш учун фойдаланилади.

Тарокларнинг келиб чикиши жуда кадимга бориб такалади. 
Илк тароклар Европадан топилган. Улар тош асрига дахлдор бу­
либ, асосан, такинчок-безак вазифасини бажарган. Кейинчалик 
улар орасталик буюми сифатида кулланила бошлаган.
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Эркаклар ва аёллар фойдаланадиган тарокдар куриниши ва 
хажми жих,атидан узаро фарк килади. Чунки аёлларнинг сочи узун 
ва калин булиши туфайли улар катта хажмли, узун тишли тарок- 
лардан, эркаклар эса сочи калта булиши боис кичик хажмли, калта 
типши тароклардан фойдаланищган. Шунга караб тароклар эркак­
лар ва аёллар тароги сифатида икки хил турга булинади.

Кадимги кабрлардан топилган тарокдар мархумлар учун шун- 
чаки орасталик буюми сифатида эмас, балки магик химоя воситаси 
сифатида куйилган. Маълумотларга Караганда, Шаркда аёллар та­
рокни турли касалликлардан химоя килувчи махсус магик восита 
сифатида такиб юришган. Доимий такиб юриладиган бундай та­
роклар ярим айлана курилишида булиб, ё бошнинг орка кисмига 
(уни энса тарок деганлар), ё бошнинг пешонадан юкори кисмига 
такилган.

Узбекистан Республикаси Тарих музейида кадимги кабрлардан 
топилган суякдан ясалган кирралари отнинг боши куринишидаги 
тарок сакланади. Суяк тароклар купинча тотем сифатида ардоклан- 
ган ж о н и в о р л а р н и н г  шохи ёки суягидан тайёрланган. Хусусан, 
сигир шохидан ясалган тароклар анча урф булган.

Кадимги кабрларга тарок мархумни узга оламда магик химоя- 
ловчи восита сифатида куйилган. Ибтидоий инсонларнинг тарокни 
магик химоя воситаси сифатида тасаввур килиши натижасида эр­
такларда тарок кахрамонни узга олам вакилларидан, ёвуз рухлар- 
дан асровчи “гаройиб нарса” сифатида бадиий талкин килинган- 
лиги кузатилади.

“Икки ой, икки юлдуз” эртагида “кизнинг тарокка айлантири- 
лиши” мотиви учрайди. Унда хикоя килинишича, “мастон кампир 
уйда хеч ким йукдигидан фойдаланиб, тсзда бир дуо билан кизни 
тарокка айлантириб, бошига санчиб олибди-да, чархига илинтириб 
кочиб кетибди”1.

Кадимги славянлар орасида тарок аёлларнинг магик атрибута 
саналган. Уни купинча афсунгар ва жодугарлар куллашган. Шу­
нинг учун булса керак, эртакларда купинча тарок жодугар ва мас­
тон кампирга ёки ялмогиз кампирга тегишли буюм сифатида тал­
кин килинади. Бу холат узбек халк сехрли эртакларининг сюжетида 
хам кузатилади. Масалан, “Илон подшо”, “Дев пустин” сингари

1 Икки ой, икки юлдуз / Жахои халк эртаклари. 10 жилдлик, -  Тошкент: Мерос, 1992. 1- 
жилд. -  Б.279.
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эртакларда тарок жодугар кампирнинг сочини тараш буюми сифа­
тида талкин к;илинган. Жумладан, “Илон подшо” эртагида жодугар 
кампир кахрамонга темир тарок ва ойна бериб, сочимни тара, би- 
тини бок, дейди. Лекин жодугар сочини тарашга угирган кдхра- 
моннинг тизига бош куяР экан, унинг конини сура бошлайди. Бунн 
сезган кахрамон жодугар кампирдан кочиб кутулмокчи булади. У 
кампирдан кочар экан, изма-из кувиб келаётган жодугарнинг 
йулига аввал тарокни ташлайди. Тарок ташланган жойда бепоён 
тукайзор пайдо булади.

“Дев пустин” эртагида жодугар кампирдан кочиб келаётган 
кахрамонлар унинг йулига тарокни ташлайдилар. Тарок чангалзор 
булиб, кампир утолмай кол ад и. Баъзи эртакларда жодугар йулига 
тусик булиши учун ташланган гаровдан чангалзор ёки тукайзор 
эмас, чексиз-чегарасиз урмон пайдо булиши айтилади. Умуман 
айтганда, тарок, асосан, урмон ёки чангалзор рамзи булиб келади. 
Эхтимол, бу тарокниш курипиши билан богливдир. Чунки даст- 
лабки тароклар чупдан, дарахт булагидан ясалган. Кейинчалик те­
мир, суяк ва слим тароклар урф булган. Буни кадимги кабрлардан 
топилган тарок нусхалари тула асослайди. Масалан, Фаргона во- 
дийси Исфара туман и худудидаги, Корабулокдаги кадимги кабр­
лардан икки хил куринишдаги тароклар топилган: биринчиси -  бир 
томони тишли ёгоч тароклар, иккинчиси -  икки томони тишли ёгоч 
тароклар.

“Финист-сарлочин” рус халк эртагида афсунгар аёл Финист- 
нинг бошига сехрли тарокни кадаши билан у улик уйкуга кетади. 
УзР ФА Адабиёт института Фольклор архивида №147 раками 
билан сакланаётгам “Егти пакана” эртагида хам шунга ухшаш мо­
тив учрайди. Эртакда подшонинг хотини дунёда узини хаммадан 
чиройли деб билади. Лекин бир куни фолчи унга угай кизи ундан 
чиройлирок эканлигини айтади. Бунинг аламига чидолмаган хотин 
узини касалликка солиб, кизнинг юрагини даво сифатида емокчи 
булади. Бирок жаллодларнинг кизни улдиришга кунгли булмайди. 
Шунинг учун уни калин урмонга озик-овкат билан ташлаб кела- 
дилар. Фолбинлар оркали кизнинг тириклигини билиб колган хо­
тин бир атторни чакириб олиб, унинг кулига захарланган тарокни 
беради. Аттор кизнинг хузурига бориб, “Тарок оласанми?” дейди. 
Киз олмайман деса хам, у бу тарок жуда яхши, деганча, зурлаб 
таровдан олдиради. Киз тарокни олиб бошига такса, кунгли кетиб
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йикилиб тушади. Тарокни бундай образлантиришга, албатта, унга 
нисбатан магик-эътикодий карашларнинг мавжудлиги асос булган.

Узбек халк; сехрли эртаклари сюжетида узук, ойна, очил дас­
турхон, супра, ур туцмоц, щйнар хумча, пичоц (ханжар), щлич 
(шамшир), цайчи, болта, игна, цайроцтош, сангилсополтош, тароц 
ва х,.к. каби буюмлар куп кулланадиган сирли нарсалардандир. 
Улар кадимги инсонларнинг магик, анимистик, фетишистик тасав- 
вур-тушунчалари асосида образлантирилган булиб, халк; сехрли 
эртакларида узига хос бадиий талкин килинади. Улар оркали ин­
сонларнинг орзу-умидлари бадиий ифода этилади. Бу “гаройиб 
нарса”лар сехрли эртакларда муъжизакор кумакчи, магик восита 
сифатида ифодаланиб келади.

Сехрли эртакларнинг сюжет курилишида кулланилган “гаро­
йиб нарсалар”ни эпик функциясига кура куп вазифали (поли- 
функционал) ва бир вазифали (монофункционал) буюмларга булиб 
таснифлаш мумкин. Купгина “гаройиб нарса”лар узаро вазифадош 
хисобланади. “Гаройиб нарса” эртак кдхрамонининг узогини якин 
килади; уни узга оламга олиб киради; малика висолига эришти- 
ради; олдида турган турли мушкул муаммоларини осон хал килиб, 
кийин вазиятлардан олиб чикади; дахшатли ракибини маглуб эти- 
шида кумаклашади; кахрамонни бир кури ниш дан бошка куриниш- 
га эврилтиради, киска вакт ичида узок масофадан етказиб келади.

‘Таройиб нарса”лар кайси эпик макондан келтирилишига ка- 
раб бир-биридан фарк килади ва шунга мос маъно-мазмунда тал­
кин килинади. Ер ости дунёсидан келтирилган “гаройиб нарса”лар 
оркали купинча абадийлик тушунчаси англашилади.
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“ГАРОЙИБ НАРСА”ЛАРНИНГ ТАРИХИЙ АСОСЛАРИ

Мифологик тасаввурлар ва “гаройиб нарса”лар

Узбек халк, сехрли-фантастик эртаклари сюжетида куп учрай­
диган “гаройиб нарса”ларнинг тарихий илдизлари бевосита кадим­
ги диний-маиший маросимларга, ибтидоий давр кохинларининг 
афсунгарлик амалиётига, шунингдек, магик, анимистик ва фети­
шистик карашларига бориб -такалади. Жумладан, ибтидоий инсон- 
ларнинг жонсиз нарсаларга жопли деб караши, нарсаларнинг хи­
моя воситаси була олишига, уларнинг сехр-жоду кудратига ишони- 
ши бунга сабаб булган.

Жонсиз нарсаларни жонли деб тасаввур килиб, уларни узига 
химоячи санаган кадимги одамлар у ёки бу буюмни мукдодаслаш- 
тира бошлаган. Ана шу тарзда мукадцаелаштирилган, гаройиб ва 
сирли саналган фетишлар хакидаги карашлар гизими шаклланган 
ва фетиш культ даражасига кугарилгаи. Одамлар, айникса, диний- 
магик маросимлар жараёнида фетишлариинг куч-кудратидан, до- 
мийлигидан ритуал фойдаланишга интилганлар. Ю.П.Францев ди- 
ний маросимларда кулланадиган хамда сигиниш объекгига айла- 
ниб улгурмаган эса-да, фетиш даражасида муносабат курсатила- 
диган фетишлар хакдда алохида тухгалоди1.

“Фетиш” атамасини XVIII аернинг иккинчи ярмида француз 
олими К.де Бросс кенг куллаган. Фетишлар хакидаги билимларни 
фетишизм урганади.

Фетишизм к;адимги диний эътикодларнинг бир куринишидир. 
У аслида анимизм таркибида шаклланган. Шунинг учун купинча 
фетишизм анимизмдаги диний эътикодларнинг бир куриниши деб 
каралади. В.Вундть, М.О.Косвен каби олимлар ибтидоий маданият 
ёдгорликларини, миф ва дин муносаба гини урганиш асосида фети- 
шизмнинг анимизм ва тотемизм сингари кадимги дин шаклларидан 
кейин пайдо булганлигини эътироф этадилар2.

Турли хил нарсаларга сигиниш фетишизмнинг асосий мохия- 
тини ташкил килади. Бу эса муайян буюм ва ходисаларни жонли 
нарса деб тасаввур килиш асосида келиб чиккан.

1 Францев Ю.П. Фетишизм и проблема происхождения религии. -  М., 1940.
2 Вундть В. Миф и религия. -  Спб., 1913. -  С.198-223; Косвен М.О. Ибтидоий 

маданият тарихидан очерклар. -  Тошкент, 1960. -  Б.157-165.
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Жахон фольклоршунослигида “анимизм”, “фетишизм”, “фе­
тиш” тушунчаларига жуда куп муносабат билдирилган. Жумладан, 
Л.Я.Штернберг фетишизмни ер юзидаги жонсиз нарсаларни му- 
каддаслаштиришга асосланган кадимги тасаввурлар туплами сифа- 
тида караса, Э.Б.Тайлор ва Г.Спенсер каби олимлар фетиш дара- 
жасига кутарилган буюмни магик кудратга эга рухдинг урнаишб 
ёки кучиб кириб олган макони деб изохдайдилар1. В.Н.Харузин 
фетишизмнинг бош хусусияти жонсиз, харакатланмайдиган нарса 
образининг рух, тушунчаси билан боглаб талкин этилишида кури- 
нишини таъкидлайди2.

А.Ф.Лосевнинг фикрича, “жонлантирилган ва айни пайтда 
моддий жисм сифатида муайян физикавий хоссаларга хам эга бул- 
ган нарса фетишдир”3. Бундан шундай хулоса чицариш мумкинки, 
демак, сехрли-фантастик эртаклар сюжети таркибида учрайдиган 
хаёлий (к;айнар хумча, ур тукмок, очилдастурхон ва х,.к. сингари) 
“гаройиб нарса”лар фетишистик тасаввур-тушунчалар заминида 
эмас, балки магияга (сехр-жодуга) ишонч асосида келиб чиккан. 
Чунки улар реал хаётда мавжуд моддий жисм сифатида учрамайди. 
Сехрли узук, сирли пичок; ёки килич, тилсим ойна ва бошка “га- 
ройиб нарса”ларнинг келиб чщиши эса фетишизм билан боглик;- 
лигига шубха йук. Зеро, реал хдётда гаройиб узук, сехрли пичок 
ёки килич, тилсим ойналар учрамаса-да, бирок улар мавжуд мод­
дий жисмнинг хусусиятини фетишистик карашлар асосида буртти- 
риш, муболагалаштириш, тилсимлаштириш асосида яратилган.

Узбек фольклоршуноси Ш.Шомусаров эса Э.Б.Тайлор, 
Г.Спенсер, В.Н.Харузин каби олимларнинг фикрларига таяниб, 
араб ва узбек халк эртакларида учрайдиган узук, чирок, пичок, тош 
каби сехрли буюмларнинг “хизматкори” булиши мотивининг “фе- 
тиш”да мукддцаслаштирилган нарсанинг узини эмас, балки уша 
буюмга кучган рух,ни назарда тутиш билан боглик фетишистик та­
саввурлар асосида келиб чикканлигини анивутаган4.

1 Штернберг Л.Я. Первобытная религия в свете этнографии. -  JI., 1936. -  С.200-222; 
Тайлор Э.Б. Первобытная культура. -  М.: Политиздат, 1990. -  С.30-140; Спенсер Г. 
Основания социологии. Т.1. -  Спб., 1876. -  С.277-281.

2 Харузин Н. Заметки по поводу употребления слова “фетишизм” // ЭО. — М., 1908. — 
№ 1-2.- С .  15-121.

3 Лосев А.Ф. Античная литература. -  М.: Просвещение, 1973. -  С.16-19.
4 Шомусаров Ш. Араб ва узбек фольклори тарихий-к;иёсий тау шли. — Тошкент: Фан, 

2002. -  Б.274-275.
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Умуман айтганда, фетишлар воситасида калимги инсонлар узи 
учун х,амиша сирли туюлган борлшда муносабатларини ифода эт- 
ганлар. Сехрли-фантастик эртакларда эса бундай муносабат “гаро- 
йиб нарса”лар асосида бадиий ифода этилган.

Сехрли-фантастик эртаклар сюжетига фетишистик карашлар 
хамда шу асосида яратилган бадиий образлар фетишистик мифлар 
таъсирида кучиб утган. Бундай типдаги эртакларда асосий кдхра- 
монларнинг узи эмас, аксинча, улар кулидаги нарсалар, ёнидаги 
жониворлар сирли ва гаройиб кучга эга булади ва кдхрамонга х,о- 
мийлик курсатиб, уми к;уллаб-кувватлайди. Шунинг учун Ш.Шому- 
саров “гаройиб нарсалар”ни “сехрли-саргузашт типидаги эртаклар 
кдхрамонининг фантастик тимсолини яратищда иштирок этадиган 
бадиий деталлардир”, -  деб таърифлайди1.

Узбек халк, эртакларидаги кдцимги тасаввурлар, жумладан, 
анимизм билан боглик “гаройиб нарса”лардан бири “килич”дир. 
“Кдничботир”, “Киличкора”, “Шамширбоз” каби эртакларда килич 
кахрамоннинг жони сакланадиган, яъни рухнинг макон топган жо- 
йи сифатида бадиий галкин килинганлиги кузатилади. Бу эртак­
ларда халкниш кадимги анимистик тасаввур-тушунчаси: рухнинг 
борлигига ва унинг танадан айри холда яшай олишига ишонч гоя с и 
узига хос бадиий уеулда сакланиб кдлган.

“Менинг жопим киличда, кделичсиз асти юролмайман”, -  дейди 
“Киличбогир” >ртаги кахрамони. Шунинг учун унга “К^иличботир” 
дея рамзий ном куйилган. Мастон кампир Киличботирнинг жони 
сакданаётган килични тош билан букиб, сойга ташлайди. Худди шу 
пайтда Киличботир йулда йикилиб колади. Эртакда шум кампир- 
нинг К,иличботирни х,алок этиш учун тошдан фойдаланиши бежиз 
эмас. Чунки уткир тигли асбоблар, одатда, тошга тегса ёки тошга 
урилса -  утмаслашиб, дами кетиб, ишга яроксиз холга келиб 
ко л ад и. Эртакда т у  хдётий деталь воситасида кадимги анимистик 
тушунчалар колдигини бадиий талкин килишга эришилган.

“Кдпичкора” эртагида кахрамоннинг тушида Углим, к;ачон 
к;иличинг ёнингдан кетса жонинг хам кетади, хиличингда жонинг 
бор, эхтиёт бул”, -  дея садо берилади2. Бирок; кахрамоннинг эх- 
тиётсизлиги туфайли унинг киличи шум кампир кулига тушиб 
колади. Кампир К,иличкоранинг киличини олиб эшиги олдидан 
оциб турган дарёга ташлайди. Шу билан К,иличкоранинг жони узи-

1 Курсатилган манба. -  Б.280.
1 Олтин бешик. Эртаклар. УХИ. Куп хомлик. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1985. -  Б.238.
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лади. Шунга ухшаш мотив “Шамширбоз” эртагида хам учрайди. Бу 
эртакларда килич билан боглик; иккита:

а) уз киличини эх,тиёт килиш шартини бузиши окибатида 
кахрамоннинг х,алокатга учраши;

б) кахрамонни йук; килиш учун кампирнинг кахрамон кили­
чини сувга ташлаши мотиви алохида дивдатни тортади.

Булар кадимда килич билан боглик махсус табу амал кил- 
ганлигидан х,амда кадимги одамлар килични сув стихияси билан 
боглаб талкин этганликларидан дарак беради.

Мифшунос олим В.Вундтнинг фикрича, кадимги анимистик 
мифологияда “эгизак рух” хакидаги тасаввурлар кенг оммалашган 
булиб, ибтидоий кишилар хар бир одамнинг вужудида рух билан 
унинг улимдан кейин танани тарк этиб кетадиган жони хам мавжуд 
булади деб тасаввур килганлар. Ана шу жоннинг “эгизаги” сифа­
тида тасаввур килинган “рух” кинш танасидан бошка жойда, маса- 
лан, бирорта буюм, усимлик ёки жониворда сакданиши хам мум- 
кин деб каралган. Кадимги одамнинг шу зайлдаги анимистик ка- 
рашлари жоннинг бошка предметда яшаши тугрисидаги мифоло- 
гик инончларни келтириб чикарган1. Узбек хал к эртакларида дев- 
ларнинг жони каптар, курт, балик каби жониворларда яшириниши 
тугрисидаги талкинларнинг кадимий асослари ана шу мифик 
карашларга бориб такалади.

Бинобарин, юкорида тахдилга тортилган “Кдличкора”, “Шам­
ширбоз” типидаги эртакларда кахрамоннинг жони унинг киличида 
яшаши, килич сувга ташланганда эртак кахрамони вафот этиши ва 
ярог сувдан чикариб олингач, кайта тирилиши мотивлари хам “эги­
зак рух,” тугрисидаги аниматик тасаввурлар замирида шаклланган.

Баъзи эртакларда килич кахрамоннинг тириклигидан ёки ули- 
мидан хабар берувчи белги-тилсим вазифасида талкин этилади. 
Масалан, “Бектемир ботир” эртагида кахрамон узок ва хатарли са- 
фарга отланар экан, узи яшайдиган хужранинг шипига бир килич­
ни осиб куйиб: “Агар шу киличдан кон томса Бектемир улди денг- 
лар ва азамни тутинглар”, -  дейди2. Шу мотив хам рухнинг танадан 
айри холда яшай олиши ва маълум буюмларга жойлашиши хаки­
даги анимистик тасаввурларни узида ифода этади.

“Сехрли килич”нинг фетишистик карашлар, яъни жонсиз нар- 
саларни жонлантириб тасаввур килиш асосидаги талкинини

1 Вундть В. Миф и религия. -Спб., 1913. -С.52-151.
2 Олтин бешик. Эртаютар. УХИ. Куп томлик. — Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1985. — Б.93.
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“Пахдавон Рустам” номли узбек халк; эртагида курамиз. Бу эртакда 
Зол уз угилларининг жасурлигини синаб куриш учун уларни са- 
фарга жунатади. Кичик угли Рустам бир токка етиб келганида хар- 
сангтош устида турган килични топиб олади. Бу киличнинг дас- 
тасига “Бу киличнинг ажойиб бир хислати бор: душманга хамла 
килганда кирк; газ узаяди” деб ёзилган экан1. Душманга хамла кил- 
ганда сехрли киличнинг жонланиши, яъни кирк газга чузилиб ке- 
тиши тасвирининг замирида фетишистик тушунча ётади.

Ана шундай тилсимий табиат касб этган “гаройиб нарса”лар 
сирасига кирадиган “сехрли” чуп ва тош деталларида ибтидоий ин- 
сонларнинг анимистик, гохида фетишистик карашлари мужассам- 
лантирилади. Н.Сафарова таъкидлаганидек, сехрли эртакларга хос 
бу образлар болалар уйинлари таркибига хам сингишган. Жумла- 
дан, “Беш тош”, “Туп тош” номли узбек болалар уйини хамда 
“Етти тош”, “Уч тош” каби арман болалар уйини, “Сехрли таёкча” 
номли рус болалар уйини, “Сойош таяк” номли бонщирд, “Къакъма 
таяк” номли догистон болалар уйинлари тош ва таёк каби буюм- 
ларнинг гайритабиий кудратга эга деб каралиши асосида пайдо 
булгандир. Хдпо шундай уйинлар х,ам борки, улар тугридан-тугри 
сехрли эртакларга тегишли “гаройиб нарса”лар номи билан атаб 
келинади. Чунончи, рус халк сехрли эртакларида учрайдиган “па- 
лочка-вручапочка” асосида яратилган “Палочка-вручалочка” уйини 
бунинг ёркин мисоли була олади. Баъзи уйинлар эса бевосита сехр­
ли эртакларга хос сехрли нарсаларга ишонч асосида пайдо булган.

Учар гилам хам узбек халк эртакларида куп учрайдиган 
анъанавий “гаройиб нарса”лардан биридир. Кахрамони и хдвога 
учириб, уни истаган манзилига куз очиб юмгунча, бир зумда ет- 
казиб бориш учар гиламнинг эртаклардаги асосий эпик белгиси 
саналади. Ундан хохдаган жойга етказишни сураш мумкин. Маса- 
лан, “учар гилам” “Икки огайнини тарбиялаган бобо” эртагида2 
етакчи урин тутган. Унда учар гиламнинг эпик табиати ва асосий 
бадиий вазифаси бопща эртаклардагига нисбатан анча чукур ва 
ёркин ифодаланган. Х,атто бу эртакда учар гиламга карата айти- 
ладиган тилсим сузлар шеърий куринишда таъсирчан келтирилган. 
Эртакда эпик кахрамон -  учар гилам эгаси унга карата шундай 
буйрук бериши шартлиги таъкидланади:

1 Уша манба. -  Б. 7.
2 ЗУФА. Инв. № 697.
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Бир, икки, уч,
Х,аво томон уч.
Истаган жойимга 
Секин туширгич,

-  деса булди, учар гилам уни хохдтаган манзилига етказади.
“Сирли гиламча” номли эртакда учар гиламнинг учиш хусусия- 

тига эгалиги баробарида яна кичкина румолчага айлана олиши 
тасвирланади1.

Эътиборли томони шундаки, узбек халк эртакларида учар 
гилам билан вазифадош бошка “гаройиб нарса” хам келтирилади. 
Бунга “Икки ярим Гулпари” эртагидаги учар мешни мисол килиб 
курсатиш мумкин. У хдм учар гилам каби кдхрамонни хохдаган 
манзилига киска фурсат ичида етказади. Урни келганда, эртакларда 
бу вазифани Семург, пари, дев сингари мифологик персонажлар 
бажариши кузатилади.

Узбек халк эртакларида учрайдиган анъанавий “гаройиб нар- 
са”лардан яна бири сехрли цалпоцкир. Бу калпокни бошга кийиб 
буйрук берилса, буюраётган одам х,еч кимга куринмайди. Одамни 
куринмас киёфага солиш сехрли калпокнинг асосий эпик белгиси 
ва вазифасидир.

Маълумки, таншуш узбек болалар адиби Худойберди 
Тухтабоев “Сехрли калпокча” (1965) номли киссаси ва “Сарик 
девни миниб” (1969) ва “Сарик девнинг улими” (1973) саргузашт- 
романларида ана шу анъанавий эпик образдан мах,орат билан фой- 
даланиб, кизикарли асарлар яратган. Бу эса узбек адабиётида халк 
огзаки ижодига хос образларнинг стилизация килиниб келаётган- 
лигини, фольклор ва ёзма адабиёт муносабатларининг давомийли- 
гини таъминлгипда “гаройиб нарса”лар тимсолининг узига хос 
бадиий восита сифатида кулланаётганлигини билдиради.

Халк эртакларида сехрли румол тимсолини х,ам учратиш мум­
кин. Масалан, “Булбулигуё” эртагида тасвирланган сех,рли румол- 
нинг гаройиблиги шундаки, у инсон гапини тушуниб, топширик- 
ларни бажаради2.

“Гаройиб нарса”лар кимнинг кулига ва хукмига утса, ушан- 
гагина хизмат килади ва ёлгиз унгагина буйсунади. Масалан, сехр­
ли чироц ёки сирли шамчироц бунга ёркин далил була олади.

' Sehrli ertaklar. O’zbek xalq ertaklari. -  Toshkent: Yangi asr avlodi, 2010. -  B.378.
2 Само тулпори. УХФ. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.29.
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Сехрли чироц тимсоли, асосан, Оловуддиннинг номи билан боглаб 
талкдн килинади. Кахрамон унга жодугарнинг ёрдами билан эри- 
шади. Чирок, унга дастлаб бахт ва омад келтиради. Бирок; жодугар 
чирощш угирлаб олгач, Оловуддин яна кийинчиликлар гирдобида 
ко л ад и. Унга сехрли чирощш жодугардан кайтариб олишда сехрли 
узукнинг кули ёрдам беради. Оловуддин яна кадрдон сехрли чиро- 
гини, хотини-маликани, гузал касрни кулга киритишга эришади.

Узбек халк; эртакларидаги фетишизм билан бевосига боглик 
булган мифологик карашлар асосида келиб чиккан “гаройиб 
нарса”лардан бири “куш пати”дир. Бинобарин, соч ва муй каби, 
эртакларимизда кушлариинг пати хдм хдмиша сехрли хусусиятга 
эга булган тилсимий ашё сифатида тасвирланади. Халкимизда куш 
пати билан алокадор талайгина фетишистик карашлар, инонч-эъти- 
кодлар мавжуд: кукйутал булган болага куккарганинг патини сувга 
чайкаб ичириш, ёш болалар дупписига куш патини такиб куйиш, 
уй остонасига куш патини кумиш каби одатлар ана шу фетишистик 
тасаввур билан боглик- Урта Осиё халкиари, шу жумладан, уз- 
бекларда кушларнинг патлари фетиш урнида ишлатилиши этногра- 
фик ва фольклористик адабиётларда х,ам кайд этилган1.

“Сехрли иа1я ”нинг тилсимий характери “Зар кокилли йигит” 
эртагида яккол тасвирланган: ялмогиз кампирнинг уйига бориб 
колган эртак кахрамони киркинчи хонага кирганида тущуида бул­
ган уч от билап уч кушни куткаради. Шунда тулпор отлар уз думи- 
нинг килидан, кушлар эса бир донадан патини берадилар. Бу ашё- 
ларнинг гаройиблиги шунда эдики, кахрамон бошига мушкул иш 
тушганида отлар берган тола ёки куш патидан бирортасини оловга 
ташлаб куйдирса, улар дархол х,озир булиб ёрдамга келишади2.

“Гуликах,ках,” эртагиниш' ках,рамони чинор устига уя курган 
куш Гуликах,ках, болаларига х,амла килган ёвуз аждарни улдириб, 
полопонларни куткариб колади. Ана шу олижаноблиги учун поло- 
понларнинг онаси булган гаройиб куш кахрамон га бир дона па-

1 Сазонова М.В. Украшения узбеков Хорезма // Традиционная культура народов 
Передней и Средней Азии. -  Л., 1970. -  С. 125; Борозна Н.Г. Некоторые материалы об 
амулетах -  украшениях населения Средней Азии // Домусульманские верования и обряды 
в Средней Азии. -  М., 1976. -  С.283-284; Васильева Г.П. Магические функции детских 
украшений у туркмен // Древние обряды, верования и культы народов Средней Азии. -  
М.Д986. -  С.184; Мирзаев Т., Жураев М. “Авесто” мифологияси ва учбек халк огзаки 
ижоди // УТ. -  Тошкент, 2001. -  №3. -  Б.36-37; Жураев М. Еркургонниш “мукаддас” 
жониворлари // ФТ. -  Тошкент, 2006. -  Ха5-6. -  Б.9.

2 Олтин бешик. УХИ. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1985. -  Б.115-117.
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тидан беради. Эртак ках,рамони булган Тилло кокил йигит ойнайи 
жах,оннамода курингак гузал кизни топиб келиш учун отланар 
экан, ана шу куш берган сехрли патни тутатади ва ёрдамга етиб 
келган куш воситасида узи излаган кизни олиб келади1.

“К^уш пати”нинг “гаройиб нарса” сифатидаги магик хусусияти 
уни оловда тутатиш ёки куйдириш оркали эмас, балки суйкаш, 
суртиш натижасида хам намоён булади. Масалан, “Кенжа ботир” 
эртагининг ках,рамони узи топиб олган чиройли олтин пат бшган 
куйларни силаса, улар бирдан катта булиб, семириб кетадилар2.

Пат суйкаш воситасида хосил булган эврилиш мотивининг узи- 
га хос талкини узбек халк эртаклари асосида юзага келган “Шах,- 
риёр” достонида хам учрайди. Бу достонда Захдок бир ок ва бир 
Кора муйни суйкаганида гузал киз кора лаълга айланиб колади3.

“Кенжа ботир” эртагидаги сехрли пат билан боглик мо- 
тивларни эпик жанрлар диффузияси тизимида тадкик этган 
Б.Саримсоков тугри кайд этганидек, “эртакда ана шу пат ижтимоий 
табу вазифасини утайди, чунки у эртак персонажига катта вазифа 
юклайди. Бирок от Кенжа ботирдан патни олмаслигини, бу пат 
унинг бошига куп кулфатлар келтиришини айтади. Демак, от узи- 
нинг хомийлигини патда табу мавжудлигини айтиш билан намоён 
этган. Патнинг сехрли кучга эга эканлиги, унинг ёрдамида куйлар- 
нинг гайритабиий семириб кетишига караб бу пат хам кандайдир 
бир мифологик куш образи билан богликлиги аён булади”4.

Чиндан хам, “Кенжа ботир” эртаги кахрамони топиб олган 
сехрли пат факат гаройиб хусусият касб этибгина колмасдан, олтин 
патли гаройиб кушнинг топилиши билан алокадор саргузаштларга 
хам асос булади. “Маълумки, улган хайвонларнинг суякларини бир 
ерга жамлаб кумиш, шунингдек, куш ёки бошка жонзотларда хам 
бу нарса яккол кузга ташланади. Бу хайвон ёки кушга тааллукли 
суяклар ёки боцща нарсалар (масалан, кушнинг пати ёхуд бошка 
аъзолари) асосида уша хайвон ёки куш кайтадан тирилиб дунёга 
келиши мумкинлиги улувчи ва кайтадан тирилувчи табиат хаки- 
даги кадимий карашларнинг бизга кадар сакданиб колган колдик-

1 Чалпак ёвдав кун. Узбек хал^ эртаклари. -Тошкент: Чулпон, 1987. -  Б.79-81.
2 Узбек халк; эртаклари. -  Тошкент, 1985. -  Б.5-6.
3 Ошщнома. Хоразм достонлари / Нашрга тайёрловчилар: С.Р.Рузимбоев, А.Ахмедов, 

С.С.Рузимбоев. 1 -том. -  Урганч, 2006. -  Б.398.
4 ( аримсокон Б. Эпик жанрлар диффузияси II Узбек фольклорининг эпик жанрлари. — 

Тошкент: Фан, 1981. -  Б.113.
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ларидан иборат. Бизнингча, узбек халк; эртаклари ва достонларида 
куп учрайдиган ёлни тутатиш оркали отни, патни тутатиш оркали 
Семургни, кил ни тутатиш оркали девни чакириб олиш мотивлари 
х,ам ана шу ю кори да айтилган тасаввурлар билан генетик алока­
дор” дир'.

Бинобарин, афсонавий кушлар патини тутатиш оркали гайри- 
одций кумакчининг ёрдамига эришиш мотиви туркий халкдар эр- 
такчилигининг муштарак хусусиятларидан бири хисобланади. Ху- 
сусан, “кою к халк эртакларида Самрук деган улкан куш полопон- 
ларини куткарган кахрамонни ер ости оламидан ёруг дунёга олиб 
чикади-да, бир дона патини бериб кетади. Кдхрамон уз бошига 
мушкул иш тушганида ана шу патни куйдириб, Самрукни ёрдамга 
чакиради. Бу типдаги эртакларнинг барчасида куш патининг магик 
хусусияти бевосита олов ёрдамида, яъни куйдирилгандагина на- 
моён булади. Бу эса олов хдм кадимда магик хусусиятга эга деб ка- 
ралганлигини курсатади” .

Сехрли пат билан боглик эпик мотивларнинг узбек халк дос- 
тонларидаги бадиий талкинини таджик этган Т.Мирзаев ва 
М.Жураевларнинг ёзишича, “куш патининг магик хусусияти билан 
боглик халк карашларини узида мужассамлаштирган эпик мотив­
ларнинг тарихий илдизлари анимистик тасаввурларга богланади. 
Аждодларимиз одам ёки бирор жонивор улгач, унинг рухи тана- 
сининг муайяи кисмларида сакданиб колади деб уйлаганлар. Ана 
шу кадимий тасаввурлар асосида яратилган аниматик мифларнинг 
архаик шакллари “Авесто”да хдм уз ифодасини топтан. “Бахран 
яшт” алковида айтилишича, Варагн куш хдмда адолат, имон курик- 
чиси, кахрамонлик ва омад тимсоли Варахраннинг иккитадан сехр- 
ли пати мавжуд. Ана шу патлар билан танини сийпаган зотлар 
кудратли ва омадбахш буладилар”3.

“Авесто” яштларидан бири -  омад ва зафарёр Варахранга 
багишланган “Бахран яшт”нинг XVI фаслида айтилишича, кимда- 
ким Варагн деб аталган гаройиб кушнинг пати ёки суягини кулга 
киритса, ёвуз душманнинг жодусидан омон колади, хамиша иши 
юришиб, омад унга ёр булади. Бу куш пати билан узини силаса,

1 Саримсоцов Б. КуРсатилган макола. -  Б. 113.
2 Каскабасов С. Казахская волшебная сказка. -  Алмата: Наука, 1990. С. 100.
3 Мирзаев Т., Жураев М. “Авесто” мифологияси ва узбек халк; огзаки ижоди // УТ. -  

Тошкент, 2001. -  №3. -  Б.23.
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унга теккан барча жодулардан халос булади, бундай пат эгасини 
х,еч бир душман мах,в этолмайди:

KflHomu кенг Варагн,
Кушнинг олгин патини —
Патини ол, о, Зардушт,
Астойдт цилиб ихлос,
У билан танинг сийпаб,
Душманнинг жодусидан 
Буларсан буткул холос,
Бу пат бизга хайрли,
Кудратли Варагннинг,
Кучли кушнинг сунгаги —
У у;ам уатто сехрли.
Кимга мададкор булса,
Кимга омад ёр булса,
У ни цуллар ме^р-ла 
Муцаддас кушнинг пати.
Уни улдира олмас,
Х,еч вацт цотилу гаддор,
Пат кимда булса агар,
Уни цатл ололмас -  
У барча ёвин енгар!х

Бундан куринадики, узбек халк эртакларидаги “гаройиб пат” 
билан боглик; эпик мотивларнинг кадимий асослари “Авесто”нинг 
“Бахран яшт” номли алковида мадх, этилган афсонавий Варагн ку­
ши тугрисидаги мифологик тасаввурларга бориб такалади. Варагн 
кушининг пати магик хусусиятга эгалиги хдкидаги мифик караш- 
лар куш патининг фетиш сифатидаги мифологик хоссалари шакл- 
ланишига асос булган. Ана шу фетишистик карашлар замирида 
кейинчалик эртакларда кушлар берган патни куйдирганда пат эгаси 
етиб келиб кахрамонга ёрдам бериши, пат суйкаш оркали эврилиш 
хддисасининг содир булиши, унинг воситасида сех,р-жодудан 
халос булиш каби эпик мотивлар келиб чиккан.

Хуллас, “гаройиб нарса”ларнинг юзага келишида мухдм роль 
уйнаган фетишизм кадимги одам мифологик карашларининг узига

1 Авесто. Бахран яшт (Варахран алкови). М.Искрк,ок таржимаси // УТА. -  Тошкент, 
2000. -  № 2. -  Б.76.
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хос шакли булиб, унинг замирида муайян нарса-ходисаларни жон- 
лантириб тасаввур килиш, ёвуз кучларга карши курашишда турли- 
туман нарсалар, жонивор ва кушларнинг муайян тана аъзолари, 
муйи, пати, хуллас, фетишлардан фойдаланиш мумкинлигига ишо- 
ниш анъанаси ётади. Ана шу мифологик шпончлар фетиш, яъни 
кадимги одам назарида “сехрли нарса” сифатида тасаввур килинган 
турли хил “гаройиб нарса”ларнинг пайдо булиши хамда фольклор 
асарларидан кенг урин олишини таъминлаган.

Фетишистик карашларни узида акс эттирган “гаройиб нарса”- 
ларнинг узига хос хусусиятлари шундан иборатки, уларнинг етакчи 
эпик вазифаси эртак кахрамонига ёрдам бериш, унга кумакла- 
шишдир. Бу тип “гаройиб нарса”ларнинг узи бевосита харакат кил- 
майди (масалан, “учар гилам” сингари) ёки манистик мифология 
асосида келиб чиккан хомий-персонажлар (одам киёфасига кирган 
олтин балик, ок соколли чол куринишидаги Хизр каби) сингари 
антропоморф, яъни инсоний киёфада намоён булмайди. Фетиш 
асосида шаклланган “гаройиб нарса”лар аслида у ёки бу эпик ку- 
макчини ёрдамга чакириш воситаси хисобланади: улар эртак 
кахрамонининг фаолияти давомида зарурат тугилган пайтдагина 
ёрдамга келади ва буюрилганда хизматни адо этади.

Табу ва “тилсимий ашёлар”

Сехрли эртакларга хос сюжетлар тизимида табу (такик)лар 
билан боглик тушунчалар асосида яратилган уйдирмалар алохида 
урин тутади. Табулар ибтидоий инсоннинг сирли олам хакидаги 
мифологик тасаввур-тушунчалари, анимистик карашлари, сехр-жо- 
ду (магия)га ишончи натижасида келиб чиккан. Табуларда аждод- 
лар (бобо-момолар, ота-оналар, ака-опалар) томонидан турм)шща 
синаб айтилган, аник белгиланган такиклар илгари сурилади. Табу 
узига хос сирли шарт булиб, уни унутиш ёки унга амал килмаслик, 
бу шартни назар-писанд этмаслик, сабрсизлик килиб бузиш оки- 
батида киши фалокатга учраши, сехр-жодуга йуликиши мумютн, 
деб тасаввур килинади.

Табулар узига хос ижтимоий-ахлокий мохдятга эга. Чунки улар 
хаёт тажрибалари асосида келиб чикканлиги, кишиларнинг турмуш 
тажрибаси оркали синовдан утгаюшги билан эътиборни тортади. 
Улар кишилар томонидан уз-узини ташки ёмон таъсирлардан хи-
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моялаш, эх,тиёт килиш учун бажарилади. Белгиланган такикларни 
бажаришда махсус рамзий хатти-харакатларга амал килинади ёки 
магик саналувчи нарсалардан фойдаланилади.

“Табу” лексемаси Полинезияда истикомат килувчи тонга каби- 
ласи тилидан олинган булиб, “tabu”, “tabo”, “taboo” -  “ман этмок”, 
“такикдамок” маъноларини англатади1. Табу ходисаси жахон халк- 
ларининг барчасига хос булиб, “ман килинган, такикланган” деган 
маъноларни англатади.

Одамлар узларини, якинларини, оила аъзоларини турли хавф- 
хатарлардан, кунгилсизлюслардан, ёмон куздан, бахтеизликдан, 
улимдан асраш учун иримларга риоя киладилар. Иримлар ё яхши 
ниятни, ё ёмон ниятни кузлаб бажарилади. Ибтидоий даврларга хос 
табу (такик)ларнинг бузилишидан иримлар келиб чиккан. Шунинг 
учун аксар табуларнинг иримларга узвий алокадорликда х,осил 
булиб яшаётганини инкор этиб булмайди. Иримлар такикларга 
алокадор булади. Аникроги, иримлар такикдарда мавжуд булади. 
Иримларнинг келиб чикишига табулар асос булган. Аслида, табу- 
ларни тез-тез бузадиган кишилар иримчи булади.

К^адимги одамлар жуда кун сохаларда эхтиёткор булишга 
харакат килишган. Табуларга нисбатан ибтидоий инсонлар орасида 
шаклланган ишонч х,озиргача сакланиб келаётир. Табу ёвуз рух,- 
ларни йукотувчи восита вазифасини утаган.

Табулар бутун бир силсилавий тизимни ташкил этади. Улар 
мавзу мундарижасига кура куйидаги турларга булиб урганилади:

а) туй маросимига оид такиклар;
б) оналар ва болалар уртасида муносабат хамда уларга атаб 

угказиладиган маросимларга оид такиклар;
в) кунлар ва вактга дойр табулар;
г) рузгор ашёлари ва турли хил буюмларга оид такиклар;
д) кишилар турмуш фаолиятининг турли содаларига оид такик­

лар ва х,оказо каби.
2 3 4Ж.Фрезер , Д.К.Зеленин ва З.Фрейд каби олимларнинг фик- 

рича, табуларнинг шаклланиш жараёни маълум бир давр билан

1 Омонтурдиев А. Профессионал нутк; эвфемикаси (чорвадор чутки мисолида): Филол. 
фанлари доктори дисс. автореф. -  Тошкент, 2009. -  Б.9.

2 Фрезер Дж.Дж. Золотая ветвь. 2-е изд-е. -  М.: Политиздат, 1983. -  С.188-195.
3 Зеленин Д.К. Табу слов у народов Восточной Европы и Северной Азии. Часть 2. -  

М., 1930.
4 Фрейд 3. Тотем и табу: психология первобытной культуры и религии /  Фрейд 3. “Я ” 

и “Оно” . Труды разных лет. Кн.1. -  Тбилиси: Мерани, 1991. -  С.38-39.

256



белгиланмайди, бинобарин, уларнинг яшаш тарзи хам чсгаралан- 
маган. Табулар инсониятнинг кадим аждодлар-ибтидоий одамлар 
яшаган даврлардаёк уларнинг табиат стихияси туфайли пайдо бул­
ган турли-туман эътикодлари таъсирида вужудга келган.

Ибтидоий аждодларимиз табуни кандайдир харакат, нарса ва 
сузга нисбатан куйилгап эътикодий такик тарзида англаганлар ва 
уни бузган киши огир жазога йуликишига ишонганлар.

Д.К.Зеленин фикрича, кадимги одамлар хайвонлар, кушлар 
ва х,ашаротларни инсон тилини тушунади, деб уйлаганлар. Улар­
нинг тасаввурича, урмон ва тог, сув ва олов, ерда яшовчи ва сувда 
сузувчи хайвонларнинг рухдари бир-бирларига карама-каршидир- 
лар. Бу хилдаги дуалистик карашларнинг узок замонлар давомида 
сакланиб, одамлар маънавий-ижтимоий тзфмушига сингиб кети- 
ши табуларнинг яшаш чегарасини тобора кенгайтира борган.

Инглиз элшуноси Ж.Фрезернинг “Олтин буток” асарида “Та- 
кикданган харакатлар” номли алохдца боб бор . Унда одамлар ва 
уларнинг тана аъзолари,2 айрим нарсаларга3 нисбатан кулланади- 
ган такикдарнинг мохдяти, келиб чикиш тарихи хакида фикр юри- 
тилган. Шунингдек, олим такик сузлар тугрисида хам алохида тух- 
талиб утган4. Ушбу асарда ибтидоий жамиятда амал килинган та­
буларнинг т>фт типи курсатиб утилган.

1.Ибтидоий жамият аьзосининг харакатини бошкариб тур- 
ган такиклар. Бунга кура, кадимги инсонлар узга кабила вакил- 
лари билан муносабатда, алокада булишда, озик-овкат ва ичимлик 
турларини истеъмол килишда, яшаб турган манзилидан узокда- 
шишда, юриш-туришда маълум табуларга риоя килганлар.

Эътиборли томони шундаки, бундай табулар мазмунини узида 
ифода этувчи бадиий мотивлар сехрли-фантастик типда яратилган 
эртакларнинг сюжетида сакланиб келмокда. Баъзи эртакларда ках- 
рамон кириши такикланган кирк биринчи хонага киргани учун бо- 
шига турли мусибатлар, огир кунлар тушади. Шу лахзадан эъти- 
боран кахрамон сехр-жодуга йуликиб, хаётида турли узгаришлар 
юз беради. Демак, эртакларда белгиланган табуга амал килмаслик, 
уни бузиш мотиви кахрамоннинг сехр-жодуга йуликиши мотиви 
талкини учун кенг йул очади. Натижада мотивлар синтезлашуви

1 Фрезер Дж.Дж. Золотая ветвь. 2-е изд-е. -  М.: Политиздат, 1983. -  С.188-195.
2 Уша асар. -  Б.196-215.
3 Уша асар. -  Б.216-234.
4 Ф резер Дж.Дж. Золотая ветвь. 2-е изд-е. — М.: Политиздат, 1983. -  Б.235-250.
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юзага келиб, эртак сюжетида мураккаб кугщатламлилик хосил 
булади.

2. Бевосита одамларга дахлдор булган табулар. Унга кура, 
Кабила бошлиги ва хукмдор, якинидан жудо булган азадор киши, 
хомиладор аёл, жангчилар, котиллар, овчилар, баликчилар билан 
муомала-муносабатда булишда маълум табуларга амал килинган.

3. Буюмларга алоцадор табулар. Улар, асосан, темирдан 
ясалган уткир тигли жанг куролларига, узукка, ойнага нисбатан 
Кулланган. Буюмларга нисбатан пайдо булган табулар орасида тиг­
ли буюмларга нисбатан келиб чиккан табулар алохида урин тутади. 
Темирга табу х,али темирдан ясалган буюмларни кенг куллаш у 
Кадар урф булмаган даврларда, одамлар унга шубха ва ишонч- 
сизлик билан караган вактларда пайдо булган. Асосан, ёгоч буюм- 
лар ишлатилиб, темир буюмлар деярли ишлатилмаган. Одамлар 
уларни ишлатишдан чучишган.

4. Сузга алокадор табулар. Унга кура, инсоннинг исмини, 
ота-оналарнинг, мархумларнинг, хукмдорларнинг номини айтиш 
такицланган.

Сочга алокадор табу мавжудлиги ту фай л и кишилар уртасида 
соч олиш ритуал тадбири (соч олиш маросими) шаклланган. Бу ма- 
росим х,озир хам ёш боланинг сочини илк марта олиш муносабати 
билан утказилади. Чакалокнинг сочига кекса аёл ёки чолга кайчи 
урдириб олинади.

К^изалокларнинг сочини илк бор ювиб-тараганда момоларимиз 
куйидаги каби махсус олкиш-айтимларни куйлайдилар:

Ойда -  цулоч,
Кунда -  тутам.
Сенга -  куёв,
Менга -  палов .

Соч олишга алокадор табу хозирги пайтда сартарошпар билан 
боглик эътикодий муносабатларнинг шаклланишига асос булган. 
Сартарошлар маълум бир химоячи пирга суяниб иш юритадилар.

Халкимизда соч олиш билан алокадор бир талай табуларга 
амал килинган. Жумладан, таникли этнограф олим Г.П.Снесарев- 
нинг кайд килишича, “Хоразмда хам соч ва тирнок билан алокадор

1 Бойчсчак. УХИ. Куп томлик. Болалар фольклори. Ме^нат кушиклари. Тузувчи ва 
нашрга тайёрловчилар: О.Сафаров, К.Очилов. ~ Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1984. — Б.57.
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анчагина ирим-сиримлар мавжуд булган. Масалан, соч ва тирнокни 
утда куйдириш мумкин булмаган, чунки унинг эгаси бирор фа- 
локатга йуликади ёки бош огриги касалига дучор булади деб к;урк- 
канлар. Сартарошлар олинган сочларни дуч келган жойга эмас, 
балки купинча бирор мозорга олиб бориб кумиб келишган. Соч 
билан боглик бундай табуларнинг кадимий илдизлари “Авесто”га 
бориб такалади”1.

Хуллас, халк табу-такикпари муайян тизимни хосил килади. 
Бундан куринадики, табулар утмишда ижтимоий хаёт конуни 
сифатида кенг амал килган. Каттаю кичик унга буйсуниб, риоя 
килган. Шу х,олат, табиийки, жуда кадимда яратилган халк огзаки 
ижоди асарларида уз аксини топган. Шунинг учун эртакларда 
табуларга амал килмаслик ёмон, салбий окибатларга олиб келиши, 
фалокат ва фожиа юз бериши алохида бадиий талкин этилади.

Ибтидоий одамлар табуларга амал килмаслик натижасида ки­
ши узига зарар келтирувчи сехрга йуликиши мумкин, лекин зарар- 
ли сехр таъсиридан кишини халос этувчи, асровчи, химоя килувчи, 
куллаб-кувватловчи ва унга карши тура оладиган магик воситалар 
хам бор, деб тушунганлар.

Шу тасаввур-тушунчаларнинг излари сехрли эртакларда кахра- 
моииинг ёвуз ниятли мифологик образларга карши турли химоя- 
ловчи магик буюмлар воситасида курашиши мисолида бадиий тал- 
кин килинади. Айтайлик, эртак кахрамонлари, одатда, уз оркасидан 
таъкиб килиб, кувиб келаётган ёвуз кучларни (ялмогиз кампирни 
ёки девни) ортда колдириш учун ёки унинг йулини тусиб, имко- 
ниятларини чегаралаш максадида сехрли тарок, сехрли ойна ка- 
билардан фойдаланади.

Сехрли эртакларда хар бир сирли (гаройиб) буюмнинг уз поэ­
тик урни ва вазифаси бор. Улар орасида маросимларда ишлатила- 
диган ва ишлатилмайдиганлари учрайди. Х,ар кандай холда хам 
улар сирли эртакларда гаройиб (сехр-жодугага эга) буюм сифатида 
талкин килиниши кузатилади.

Узбек халк сехрли эртаклари таркибига тилсим билан боглик 
“гаройиб нарса”лар тасодифан кириб колмаган. Улардан аксария- 
тининг асосида табу ётади. Жумладан, кадимда сочга нисбатан 
кулланилган табу тарокка магик восита сифатида карашни кел-

1 Снесарев Г.П. Релекты домусульманских верований и обрядов у узбеков Хорезма. — 
М.: Наука, 1969.-С . 169.
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тириб чикарган булса, юзни яшириб юриш, хар кимга курсатмас- 
лик такики сехрли ойна тимсолиьшнг яратилишига асос булган. 
Шунингдек, инсон ва хукмдорлар номини сир сакдташ, очик-ош- 
кора айтмаслик такик,и эртакларда персонажларни уз номи билан 
атамаслик, уларни купинча умумий ном билан подшо, шщзода, 
цсцрамон, ботир, чупон, дещон, савдогар ёки бирор-бир белги, ё 
лакаб билан (мае.: кал, куса) аташга олиб келган.

Хуллас, ибтидоий инсонларнинг ёвуз ва эзгу рухдар мавжуд- 
лигига ишончи табуларни келтириб чикарган. К^адим кишиси ёвуз 
рухдарга карши эзгу рухлар кумагида курашиб, уларни маглуб 
этиш мумкин деб хисоблаган. Шунга кура, сехрли эртакларда икки 
хил сехр-жоду талкин этилади. Булар зарар етказувчи ва химоя ки- 
лувчи сехр-жодудир. Зарар етказувчи сехр-жодуга сехрли эртак- 
лардаги сехрланган кул, улик сув кабилар мисол булса, сехрли 
тарок, ойна, узук, тириклик суви, ур тукмок, очил дастурхон, кай- 
нар хумча, учар гилам ва хоказолар инсонни хар томонлама кул- 
лаб-кувватловчи, химоя к,илувчи магик воситалар каторига киради.

Димоя килувчи “гаройиб нарса”лардан очил дастурхон, кайнар 
хумча тимсоли бадиий тафаккур тараккиётининг кейинги боскич- 
ларида халкнинг тукин турмуш хакидаги орзу-истакларига боглик 
тарзда пайдо булган.

Узбек халк эртакларидаги “гаройиб нарса”лар билан боглик 
эпик мотивларнинг тарихий асослари, асосий типлари ва бадиий 
вазифалари махсус тадкик этилиши керак, деб уйлаймиз.

Сехрли эртаклар хам утмишда ижтимоий вазифа бажариб, ки- 
шиларга белгиланган маиший такикларга риоя килиш шартлигини 
уктириш, агар унга риоя килинмаса, инсон турли фалокатларга, 
сехр-жодуга йуликиши мумкинлигини гаъкидлаш вазифасини 
бажарган. Хатто аксарият сехрли эртаклар бевосита маълум бир 
табуни асослаш, уни бадиий талкин килиш учун яратилганлиги 
сезилади.

Катталар томонидан айтилган, белгиланган такикни унутиш, 
бузиш, унга риоя килмаслик асосида эпик кахрамоннинг фалокатга 
учраши, аникроги, бирор-бир сехр-жодуга йуликиши мотиви сехр­
ли эртакларнинг етакчи мотивларидан биридир. Масалан, “Олтин 
бешик” эртагида сингилнинг уз опаси сузига амал килмай, такик- 
ланган кулмакдан сув ичиб, кийикка айланиши вокеаси шундай 
хикоя килинади: “К^изча югуриб бориб сув ичаман деганда, -  Ичма,
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кийик булиб кол асан! -  деб кдчкирибди. Кейин улар яна йулга ту- 
шибдилар. Синглиси: -  Х,алиги жойда бир пой ковушим колибди, -  
дебди. Опаси: -  Бор, дарров олиб кел, лекин калиги сувдан ичма! -  
деб тайинлаб юборибди. Синглиси опасининг гапига кирмай, х,о- 
вуздаги сувдан ичибди-да, кийик булиб колибди”1. Синглиси опаси 
(катта авлод вакили)нинг сузига кирмай шу сувдан ичган экан, 
кийик суратига кириб колибди. Чунки кадимги одам тасаввурида 
сув сехрли кучга эга деб каралган ва шу боис х,ар кандай сувни 
ичиш такикланган. Аждодларимиз агар одам у ёки бу жонивор 
ичган сувдан ичса, унга уша сув оркали жониворнинг хусусиятлари 
хам утади, деб уйлаган. Ана шу каби кадимий тасаввур-тушун- 
чалар мазкур эртакда табу оркали ифода этилган.

“Килич ботир” эртагида эса кахрамоннинг севгилиси мастон 
кампирнинг аврашига берилиб, Килич ботирнинг жони киличда 
сакланиши хакидаги сирни айтиб куйиши ва бу сирни очмаслик 
шартининг бузилиши натижасида кахрамон бошига огир кургилик- 
лар тушади.

Айрим эртак ва достонларда кахрамонларнинг такикланган 
бокка кириб бориши, такикланган йулдан юриши, такикланган хо- 
нага кириши ва хоказолар натижасида ёмон кургиликларга дуч ке- 
лиши тасвири хам учрайди.

Хуллас, табу (такик)ларга риоя килинмаса, улар бузилса, маъ­
лум салбий окибатлар келиб чикиши х,акидаги кадимги тасаввур- 
лар сехрли эртакларда узига хос эпик мотивларнинг шаклланишига 
асос булган. Бу билан сехрли эртакларда инсонга токатли, бардош- 
ли, чидамли, магонатли булиш, дуч келган кийинчиликларни сабр 
билан енгиб утишга узида куч топа билиши гояси уктирилади.

Огзаки эпик жанрларда табуларга алокадор мотивлар жуда куп 
учрайди. Хусусан, сехрли эртакларга хос сюжетлар тизимида табу 
(такик)лар билан боглик тушунчалар асосида яратилган уйдирма- 
лар етакчи урин тутади.

Баъзан эртакларда пичок билан боглик табу ифодасини куза- 
тиш мумкин. Бунда тилсим пичокнинг сирини хар кандай холатда 
хеч кимга айтмаслик шарт килиб куйилади. Бирок эртак кахрамони 
бу шартни унутиб, табуни бузиши окибатида бошига жуда куп 
ташвиш келтиради. Сунгра у минг машаккатлар билан яна уз пи- 
чогини кулга киритиб, кайтадан хотиржамликка ва бахтга эришади. 
Бундай мотив “Эрназар ва Кимоназар” эртаги сюжетида учрайди.

1 Oltin beshik. O'zbek xalq ertaklari. -  Toshkent, 2011. -  B .128-129.
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Табиийки, бунда пичокка нисбатан амал килинадиган табунинг 
бузилиши натижасида келиб чикддиган кунгилсизлик ва бахтсиз- 
ликлар эртакда бадиий куринишда ифода этилади.

Бундай эртакларда, аввало, пичокнинг мерос колдирилиши ва 
унга сехрли суз айтиш детали алохида эътиборни тортади. Дарха- 
кикат, хаётда кассоблик ёки кинначилик касби билан шугуллана- 
диган кишилар уз фарзандларидан бирига (одатда, ё каттасига, ё 
кичигига) касб пичогини мерос сифатида колдириб кетиш удуми 
бор. Бунда фарзанд ота касбини килиб, пичокдан фойдаланар экан, 
албатта, отаси рухига, кассоблар пирига ёки кинначилар пирига 
олкиш айтади. Шундай килинса, азиз рухдар ишимга ривож ба- 
гишлайди, деб ишонади.

“Дев пустин” эртагида1 шундай табуга алокадор мотив келти- 
рилган: “Девнинг бир пустини булар экан. Эрталаб кийиб дев бу­
либ кетар экан ва кечаси пустинини ечса яна одам булиб угираве- 
рар экан. Уни киз билиб олибди. Уйига келиб бу сирни келинойи- 
ларига айтибди. Улар “куйдириб ташлагин”, дейишибди. Киз пус- 
тинни ёкиб ташлабди. Эри эрталаб туриб пустинини аддирибди ва 
хотинидан сурабди. Хотини уни куйдириб ташлаганини айтибди. 
Эри буни эшитиб, хотинига “хайр” деб бир дуо укиб каптарга ай- 
ланиб учиб кетибди. Шундан сунг киз отасига телпак, этик, хасса 
килдириб, эрини излаб йулга чикибди”.

Куриниб турибдики, бу эртакдаги вокеалар талкинида хам бе- 
восита эпик шарт -  табунинг бузилиши драматизмнинг кучайи- 
шига сабаб булган.

Хуллас, эртаклар орасида маълум бир табуни асослаш, уни ба­
диий талкин килиш учун яратилган сехрли эртаклар узига хос 
кизикарли сюжети билан алохдца эътиборни тортади.

Кадимги маросимлар ва фетишистик магия
Узбек халк сехрли эртакларида учрайдиган “гаройиб нарса”- 

ларнинг аксарияти магик-маиший маросимларда кулланиши билан 
эътиборни тортади. Улар эртакларда бош кахрамоннинг муваффа- 
киятларини, галабаларини юзага чикаришга ёрдам беради.

Айтайлик, узук аксарият магик маросимларнинг асосий буюми 
хисобланади. Масалан, никохданаётган йигит-киз узаро узук алма- 
шади. Узук инсу жинсларга карши амулет (тумор) вазифасини ута- 
ган. Узукнинг инсу жинсларга карши кураша олиши ёки улимнинг

1 ЗУФА. Инв.№156. Ёзиб олувчи: Ж.Асомиддинов.
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йулига туе и к; була билиши х,ацидаги кадимги магик-мифологик, 
фетишистик карашлар эса бора-бора унинг ижтимоий-магик вази- 
фасини янада бурттиришга асос булган.

Узуктшт ижтимоий-магик вазифа бажарганлигини халк ораси- 
да яшаб келаёттан айрим урф-одатлар, маросим унсурлари мисоли- 
да янада чукуррок асослаш мумкин. Жумладан, жанубий хоразм- 
ликлар янги тугилган чакалокни бойлик ва саломатлик рамзи си­
фатида ичига тупрок, туз, танга ва тилла ёки кумуш узук солинган 
сувга чумилтиришади. Жанубий Сурхондарёда эса “чилтон суви” 
ичадиганларга, яъни момолар касби билан шугулланиб, аёллар ва 
болалар табобатига оид амалларни бажаришни ният килган хотин- 
кизларга ичига кул ва тилла узук солинган махсус сув ичирилади. 
Буларнинг барчаси халкнинг узук билан боглик мифологик, фе­
тишистик ва магик карашларини узида ифода этади.

Сехрли эртакларда куп кулланадиган сирли нарсалардан яна 
бири ойнадир. Халк маросим ва удумларида ойна кенг кулланил- 
ган. Шунинг таъсирида фольклор асарларида ойна кахрамонни 
ёвуз кучлардан химоя килувчи восита сифатида бадиий талкин 
килина бошлаган. Жумладан, ойнадан турли маросимларда, фол 
куришда, касалликларни даволашда кадимдан кенг фойдаланиб 
келингани ва бу хол хозиргача давом этаётгани диккатни тортади.

Бронза даври дафн маросимларида мархумлар ёнига бронзадан 
ишланган ойна куйиб дафн этиш удумига амал килинган1. Эъти- 
борли жихати шундаки, бу хил ойналар кабрга, албатта, синди- 
рилган холда кумилган. Шундан булса керак, хозиргача уйда син- 
ган кузгу саклаш, синик ойнага караш ёмон ирим килинади.

Аждодларимиз маиший турмушда ойнадан магик -  химоя 
воситаси сифатида фойдаланишган. Келин-куёвларнинг уйига ой­
на осиб куйилган. Болаларнинг бешиги ёстикчаси остига махсус 
копчага солинган ойна куйиб куйилган. Никох туйида келин- 
куёвни тенг куйиб ойнага каратиш, мотам маросимида мархумнинг 
огзи устига ойнани тескари килиб куйиш анъанаси ёки фолбин- 
ларнинг ойнага караб ром очиши кабиларда ойнага алокадор ка­
димги магик-мифологик карашларнинг излари ёркин кузатилади.

Узбек халк сехрли эртаклари сюжетида пичоц (ханжар), цилич 
(шамшир), щйчи, болта каби тигли кесувчи буюмлар узига хос

1 Калинин А. Волшебное зеркало из далекого прошлого // Наука и жизнь. -  М., 2001. -  
№.4.
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урин тутади. Улар, одатда, сехрли эртакларда муъжизакор кумак- 
чи, магик восита сифатида бадиий талкин килинади.

Кдцимда тигли буюмлардан пичок ва кайчи купинча магик ма- 
росимларда кенг ьфшанилган. К^изиги шундаки, тигли буюмлардан 
маросим жараёнида фойдаланиш одати хозиргача сакланиб келаё- 
тир. Аникроги, хозирда хам кинна хайдаш маросимида кинначилар 
пичокдан унумли фойдаланишлари маълум. Улар киши баданига 
кириб, урнашиб олган ёвуз рух (кинна, сук, хасад)ни хайдаб чи- 
каригл учун пичокдан самарали фойдаланадилар. Бунда халкнинг 
тигли буюмларга нисбатан магик химоя воситаси сифатида караши 
равшанлашади.

Тигли буюмларнинг магик хусусиятига ишонч халк одатларида 
хам акс этади. Жумладан, ёш болаларнинг, айникса янги тугилган 
чакалокдарнинг ёстикчаси остига химоя воситаси сифатида пичок 
куйиб куйилади. Ёки чилласи чикмаган, яъни турмуш курганларига 
хали 40 кун тулмаган ёш келин-куёвларнинг тушаги тагига, ал- 
батта, пичок куйилади. Бу хатти-харакатларнинг барчаси пичокка 
нисбатан магик химоя воситаси деб караш туфайли амалга оши- 
рилиши сир эмас.

Эртакларда пичок кахрамоннинг уринбосари сифатида талкин 
Килинади. Масалан, “Кирк куёв” номли узбек халк эртагида подшо 
кичкина келинини кенжа углининг пичогига никох килади. Куёв 
никох пайтида иштирок этмайди. Унинг урнига пичокни куйиб 
куядилар. Маълумки, келин-куёвни никохлашда бундай холга рух- 
сат этилади. Эртакда шу хаётий деталга ишора бор.

Эртакларда учрайдиган гаройиб хислатли буюмлардан яна 
бири “сехрли супрсГдир. Маълумки, халкимиз орасида супрага 
алокадор ранг-баранг эътикодий хатти-харакатлар амал килади. 
Бунга эса, халк уртасида айнан супра билан боглик магик карашлар 
таъсирида келиб чиккан табулар, ирим-сиримлар ва маросимларга 
алокадор удумларнинг мавжудлиги асосдир. Бу каби эътикодий- 
магик тушунчалар сехрли эртакларда “сехрли супра” деталларида 
бадиий умумлаштирилганлиги алохида диккатни тортади.

Анъанавий одатларимизга кура, янги тушган келинчаклар суп­
ра бошига келтирилиб, ун элатилади. Чакалок кизалокларнинг илк 
бор тирноги олинганда супрага суртиб олинади. Бу билан кизалок- 
нинг улгайганда, эпли ва ризк-рузли булиши ният кдлинади. Шу- 
нингдек, супра аксарият ибодат ритуаллари -  диний-маиший маро-
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симларнинг асосий рамзий атрибута хисобланади. Айтайлик, чил- 
тонкаш момоларга эм килдирилганда, чирок ёктирилганда ёки чил- 
тон суви ичиш маросими жараёнида супра ёйилади. “Бибисе- 
шанба” ва “Мушкулкушод” маросимлари бевосита супра бошида 
утказилади1.

Халк орасида соч билан боглик маросимлар хам жуда куп. 
“Соч туйи” шулар жумласига киради. Сочга нисбатан амал килган 
магик-эътикодий карашлар заминида шаклланган бу маросим ёш 
болаларнипг (чакалокларнинг) сочини илк марта олганда уткази­
лади. Шунингдек, турмушга узатилаёгган кизларнинг сочини кирк- 
та уриш учун ташкил килинадиган “Соч урди” маросими хам узида 
соч культи билан боглик карашларни ифода этади.

Кизларнинг сочини илк бор уриш хам узига хос маросим ку- 
ринишида кечади. Кизалокнинг сочини илк бор ювиб-тараб зфаёт- 
ган она ёки буви бу жараёнда махсус ритуал хатти-харакатларни 
бажаради. Бунда кизалокнинг тезрок улгайиши алохида ният ки- 
линади ва шу ниятни бадиий ифодалаш учун унинг сочи дам ку- 
лочланиб, дам тутамланиб: “Ойда цулоч,кунда тутам” деб айти- 
лади-ю, сунгра кизчанинг буйнига уч марта енгил туртган холатда 
уриб куйилиб, бу мисралар яна давом эттирилганча: “Сенга куёв, 
менга палов ”, дейилади.

Бу олкиш-айтимнинг кейинги мисралари оркали кизалокнинг 
тезрок вояга етиб, уз бахтини топиши, киз устираётган ота-онанинг 
орзу-хавасига тезрок эришиши истаги бадиий ифодаланмокда.

Айрим болаларга “хайдар” деб аталувчи кокил куйилади. Буни 
“Кокил туйи” деб нишонлайдилар. Бу маросим одатда боласи 
турмайдиган оилада тугилган чакалокка атаб у ёшига етганда 
утказилади. Унда бола усиб-унсин, зиён-захматлар озор етказмасин 
деган ниятда бошнинг энса кисмидаги “корин сочи”дан бир ту- 
тамини киркмасдан колдирадилар. Ана шу кокил “Хдйдар” дейи­
лади.

Афсоналарга Караганда, Х,айдар шамол пири булиб, унинг ко- 
кили борлиги хакида маълумот берилади. Тасаввурларга кура, 
Х,айдар елкасига тушиб турадиган узун ва калин ёйик кокилларини 
хилпиратганча, кулочини кенг ёзиб тулпорини миниб елганда 
унинг кокиллари тебранишидан шамол вужудга келган.

1 Ураева Д., Нарзуллаева Д. “Бибисешанба” маросимида “супра” рамзи // УТЛ. -  
Тошкент, 2008. -  №6. -  Б.24-29.
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Фольклоршунос М.Жураевнинг фикрича, “Урта Осиё халклари 
мифологиясида Х,айдар образи елкасига тушиб турадиган кокил- 
ларини хилпиратганча, чулочный кенг ёзиб келадиган асотирий 
персонаж сифатида тасаввур килинган. Бу мифологик эътикод 
Навоий вилоятининг К,изилгепа туманидаги Арабон кишлогида 
яшовчи М.Орзиевадан ёзиб олинган куйидаги маросим кушигида хдм 
яккол кузга ташланади:

Хрйдар-о, Гайдар,
Кокилингни силкит!
Хотинингни уйку босди,
Болангни сув оцизди,
Х^айдар-о, Х^айдар,
Кокилингни силкитГ

Бу маросим кушигида шамол хомийси Хайдарнинг “кокилини 
силкитиши” шамол кузгатишнинг магик воситаси сифатида талкин 
килинмовда. Бинобарин, шамол чакирувчи мифологик персонаж- 
нинг тожик фольклоридаги намунаси -  Хай г образи узун буйли, 
сочи белигача тушадиган, оппок кийимли одам сифатида тасаввур 
килинган2.

Мумтоз шеъриятда гузал кизларнинг сочи “Х,айдар кокили”га 
ухшатилиб, узига хос ташбех яратилади. Шунингдек, кокил сузи 
урнида купинча щйдар номи метонимия килиб келтирилади.

К,адимги догистонликлар 10-12 ёшли болага соч туйи утказ- 
ганлар. Кариндошлари болани уртага олиб, навбат билан унга пул 
берганча сочидан бир тутам киркиб беришган. Боланинг отаси эса 
йигилганларга бу вокеа муносабати билан зиёфат уюпггирган. Фа- 
кат боланинг пешонасидаги бир тутам сочи колдирилган. Бу маро­
сим утказилгандан сунг бола суку[анишдан сакланади, деб карал- 
ган. Айни пайтда маросимнинг утказилиши бола рухиятига таъсир 
курсатиши эътиборга олинган. Чунки бола шундан кейин узини 
катталардек, хакикий эркаклардек хне кила бошлайди.

М.Жураев сочнинг алохида магик кудратга эга деб тасаввур 
Килинган кисми кокил маъносини билдиришини таъкидлайди.

1 Жураев М. Узбек мавсумий маросим фольклори. Укув кулланма. -  Тошкент: Фан, 2008. 
-Б.180.
2 Лвтвинский Б.А. Семантика древних верований и обрядов памирцев II Средняя Азия и 
ее соседи в древности и средневековье. -М ., 1981. -  С.104.
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Ошик, суяк кабиларга сирли туе бериш мотиви мотам маро­
сими билан боглик тушунчаларни узида сакдаб колганлиги билан 
эътиборни тортади. Бу мотивнинг тарихий илдизлари кадимги аж- 
додларнинг суяк культи билан боглик эътикодларига бориб така- 
лади. Ошик ва суяклар воситасида фол очиш хам шундан келиб 
чивдан. Бу хдкда Э.Тэйлорнинг “Ибтидоий маданият” асарида кур- 
сатилишича, кадимги инсонлар купинча жангу жадалларнинг кан- 
дай тугашини аницлаш максадида ошик ва суяклар воситасида фол 
курганлар. Ана шундай урф-одатлар ва эътикодий карашлар халк 
эртакларида сирли ошик образининг келиб чикишига асос булган.

Хуллас, химоя воситаси сифатида хизмат килувчи бу каби 
буюмларнинг аксарияти ибтидоий инсонларнинг турли магик ма- 
росимларида, ибодат ритуалларида кенг кулланилган. Улар хаки- 
даги маълумотлар эса сехрли эртакларда бадиий сайкал топиб, об- 
разлаштирилади. Жумладан, ойна, узук, олов, сув, тупрок, нон, ут- 
уланлар кадимда беморлар учун у г к а з и л а д и г а н  даволаш ритуалла­
рида зарурий магик воситалар сифатида хизмат килган. Маросим 
утказилиб, беморнинг тузалиб кетиши ушбу буюмларнинг магик 
таъсир кучига булган ишончни янада мустахдамлаган. Х,озиргача 
халкона усулда фол очишда, сукданган, баданига турли тошмалар 
тошган беморларни даволашда юкорида номлари санаб утилган 
буюмлардан аксарияти ишлатилади.

Демак, “гаройиб нарса”ларнинг тарихий илдизлари бевосита 
кадимги диний-маиший ва магик маросимларга, афсунгарлик, ани­
мистик, фетишистик хамда табу билан алокадор карашларга бориб 
такалади. Хусусан, ибтидоий инсонларнинг жонсиз нарсаларга 
жонли, рухи бор деб караши, уларнинг сехр-жоду кудратига ишо- 
ниши сабаб узи учун химоя воситаси деб билишига оид кадимги 
фетишистик карашлар “гаройиб нарса”лар образининг келиб чи- 
кишида етакчи омил булган.

Кадимги инсонларнинг мавжуд борликни сирли деб англаб, 
унга турли фетишлар оркали муносабатда булишга интилганлиги 
сехрли-фантастик эртаклар сюжетида “гаройиб нарса”лар восита­
сида бадиий акс эттирилган. Бунда “гаройиб нарса”лар эртак ках- 
рамонларининг фантастик тимсолини яратишда мухим бадиий де­
таль вазифасида иштирок этади. Чунки эртакда асосий кдхрамон- 
нинг узи эмас, аксинча, унинг кулидаги нарсалар, ёнидаги жони- 
ворлар сирли ва гаройиб кучга эга булиб, ках,рамонга хомийлик
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курсатади хамда уни х,ар томонлама куллаб-кувватлайди. Нати- 
жада, “гаройиб нарса” эртак сюжетидаги вок;еаларни узаро боглаб 
турувчи ва ривожлантириб борувчи асосий воситага айланади.

Сехрли-фантастик эртаклар сюжетига фетишистик карашлар 
хамда шу асосида яратилган бадиий образлар фетишистик мифлар 
таъсирида кучиб утган ва янада чукур бадиий сайкал топиб, куп- 
вазифалилик (полифункционаллик) касб этган. Узбек халк сехрли 
эртакларига хос сюжетлар тизимида табу (такик)лар билан боглик 
тушунчалар асосида яратилган уйдирмалар хам алохида урин ту- 
тади. Узига хос сирли шарт булган табуни унутиш ёки унга амал 
килмаслик, бу шартни назар-писанд этмаслик, сабрсизлик килиб 
бузиш окибатида киши фалокатга учраши, сехр-жодуга йуликиши 
мумкин, деган кадимги тасаввур-тушунчалар эртакларда “гаройиб 
нарса”лар воситасида гоятда бадиий таъсирчан акс эттирилиши 
кузатилади.

Магик маросимларда кенг кулланадиган буюмларга нисбатан 
хам кадимги инсонларнинг эътикодий карашлари, анимистик ту- 
шунча-тасаввурлари халк эртакларида “гаройиб нарса”ларнинг об- 
разлантирилишига олиб келган. Уларнинг хар бири сехрли эртак­
ларда узига хос бадиий вазифа бажариб, муайян усулда талкин 
килиниши кузатилади.
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“ГАРОЙИБ НАРСА” ЛАРНИНГ БАДИИЙ TAJI КИИ И

‘Таройиб нарса”ли эртакларнинг мотивлар гаркиби

Эртак сюжетида “гаройиб нарса” тасодифан пайдо булмайди. 
Унинг сюжет таркибига келиб кушилишини белгилайдиган бир 
неча анъанавий мотивлар мавжуд. Шулардан бири подшонинг уз 
кизини турмушга беришида булажак куёвликка номзодларни маъ­
лум бир “гаройиб нарса”ни олиб келишга буюриши, яъни шарт 
белгилашп мотивидир. Ким шу синовдан утса, маликага уйланиш 
баробарида нодшоликнинг х;ам учдан бир кисмига ёки тенг ярми- 
сига сазовор булиши таъкидланади. Баъзан подшо кизини бериш 
учун булажак куёвликка номзодларни маълум бир мураккаб юмуш- 
ни адо этишга ундайди: куз куриб, кулок эшитмаган каср куриш, 
сирли макондаги аждахо ёки девни уддириб келиш ва хк . каби. 
Шунда эртак кахрамони узига тегишли бирор “гаройиб нарса” во­
ситасида шу шартни муваффакиятли хал этиб, подшо синовидан 
утади ва максадига эришади. Бирок унинг кувончи узокка чузил- 
майди. Подшо йигитнинг сиридан хабар топиб, унинг сехрли 
буюмларини мастон кампирлар, жодугар ёки афсунгарлар ёрдами- 
да олиб куяди. “Гаройиб нарса”ларидан, яъни уз ёрдамчиларидан 
ажралган йигиг бунинг окибатида жуда нокулай вазиятга тушиб 
колади. Шунда унга бошка хомий кучлар ёрдамга келади.

Эртак сюжети таркибига “гаройиб нарса”нинг келиб кушили- 
шига туртки берадиган мотивлардан яна бири тушдар. Масалан, 
“Чол билан кампир” номли халк эртагида бир куни чол утин 
тергани бориб, булокнинг буй и да ухлаб колибди. Тушида биров 
тур, ана уни ол, дебди. Караса, булокнинг ичида бир супра айланиб 
турибди.

-  Уни нима киламан? -  дебди.
-  “Очил, супрам”, деб айтгин, -  дебди.
Чол “очил, супрам”, деса, нозу неъматлар пайдо булибди. Чол 

бир неча маротаба булокбошида ухлаб туш куради ва хар сафар 
тушида булок ичида сехрли бир ашё турганлигининг гувохи була­
ди. Кузини очиб чиндан хам уша нарсани куради ва уни олади. 
Хуллас, бу эртакда чол курган туши оркали “очил, супра”, “газла, 
газим”, “пишди палов’'’ ва “чщ цовоцдан” сингари тилсим буюм­
лардан огох булиб, уларни кулга киритади. Чол хаёти шундан сунг
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узгариб, у роса бойиб кетади, тукин ва тукис хаётга эришади. Бу 
бежиз эмас, албатта. Чунки хар бир “гаройиб нарса”га халкнинг уз 
хаётини, турмуш тарзини яхшилаш, уни тукин ва тукис килиш, 
ганимлардан уч олиш хакидаги орзу-истаклари сингдирилган.

Эртакда чол -  бош кахрамоп. У халкнинг бадиий тимсолини 
узида ифодалаб келган. Шунинг учун хам эртакда “гаройиб нар- 
са”ларга унинг хиёнаткор дусти ва золим подшо эмас, факат чол 
эришади.

Эртакда чолнинг “гаройиб нарса”ларга эришиш йули хам жуда 
оддий ва ишонарли тарзда ифодаланган: чол сирдан тушида огох 
булади. Туш мотиви эса халк эпик асарлари сюжетида учрайдиган 
анъанавий мотивлар дан биридир. “Чол билан кампир” эртагида ана 
шу анъанавий мотивдан фойдаланиб, эртак тугуни яратилган ва во- 
кеалар ривожига эришилган. Эртакда чолнинг туши унинг унгида 
кечаётган вокеалар билан боглик; тасвирланган. Шу оркали туш 
мотиви эртак мазмунига сингишиш баробарида ундаги мухдм ком- 
позицион воситалардан бирига айланган. Натижада туш эртакдаги 
вокеалардан ажралиб колган сирли бир холат сифатида эмас, бево- 
сита унинг таркибига сингиб кетган хаётий вокелик тарзида тасав- 
вур уйготади. Эртакда хатто туш ва унинг чегаралари аник ажра- 
тилмаган, улар бир-бири билан коришиб кстган. Аникроги, бу че- 
гара “уйгониб кетса”, “уйгониб караса” каби сузлар билан ажратиб 
курсатилмаган. Натижада эртакда баён килинаётган вокеликнинг 
кай бир жойигача тушу кай бир жойидан бошлаб унг эканлигини 
бирдан англаш кийин.

Баъзи эртакларда тилсим буюмлар билан туш ходисаси узаро 
синонимия хосил килиши кузатилади. Бунга “Сирли гиламча” ва 
“Кирон ака” эртаклари сюжетини узаро киёслаш оркали ишонч 
хосил килса булади. Бинобарин, “Кирон ака” эртагида парига ошик 
булиб колган шахзода дев чангалига тушганидан сунг, унинг 
хомийси ва халоскори булган КиРон ботир тушида шахзоданинг 
бандилигидан огох булади: “Бир кун Кирон туш к^фибди. Тушида 
бола девнинг зиндонида ётган эмиш. Кирон тонгда уйгонибди...”1 
Демак, эртакдаги кейинги вокеаларнинг ривожини таъминлаш 
учун Кирон шахзоданинг дев чангалига тушганидан огох булиши 
керак эди. Кирон эса бу вокеадан туши оркали огох булади. Аммо 
эртакнинг мана шу жойида туш эпизоди урнига эпик кахрамоннинг 
такдиридан огох этиш вазифасини бажара оладиган тилсим ойна

1 Узбек халк; эртаклари. — Тошкент: Уктувчи, 1988. -  Б.170.
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ёки сехрли узук каби бирор буюмдан хам фойдаланиш мумкин эди. 
Бошкача айтганда, Кирон туш оркали эмас, балки ойнаи жахон- 
номадан кзфиб хам шахзоданинг асирлигидан хабар топиши ажаб- 
ланарли булмасди. Худди шундай усул билан “Сирли гиламча” 
эртагидаги туш эпизодининг гаройиб хусусиятли буюм билан 
уриндошлигини исботлаш хам мумкин. Яъни кимсасиз оролдан 
одамлар яшайдиган жойга -  душманнинг юртига, денгиз оркали 
угиб бориши керак булган утиш йули хакида новвой тушида хабар 
топади. Вокеаларнинг кейинги ривожи учун зарур булган бу ишни 
у сирли гиламча кумагида амалга оширади. Аммо новвой улкан 
денгиздан сехрли тарок, сехрли ойна ёки тутаткд тилсимидан фой- 
даланиб утиб олиши хам мумкин эди. Чунки эртакларда, одатда, бу 
тилсим буюмлар сув йулига тусик була олиши куп тасвирланади. 
Демак, сирли гиламча, сехрли тарок, сехрли ойна, сехрли совун ва 
тутатки кабилар узаро вазифадош тилсим буюмлар эканлиги 
кузатилмокда.

Куриниб турибдики, эртакларда “гаройиб нарса”лар туш эпи- 
зоди билан узига хос маъновий якинлик хосил кила олади. Аммо 
туш эртакнинг нафакат сехрли-фантастик, балки хайвонлар хакида- 
ги (масалан, “Сусамбил” эртагида хукизнинг туши), маиший эртак­
ларда (“Маликаи Хусн°бод” эртагида подшонинг туши) хам учра- 
шини инобатга олсак, уни тилсимли буюмлар сингари тилсимотлар 
сирасига киритиб булмайди. Колаверса, туш — хаётий ходиса. ХаР 
бир инсон хаёти давомида жуда куп тушлар куради. Х,атто улар- 
нинг аксарияти хаёт вокеликларига мос келади, руёбга айланади. 
Туш — инсон хаётининг узига хос бир томони. Одамлар хамиша 
туш билан кизикиб келганлар. Унинг юз бериши, рамзларга бой- 
лиги одамларни бефарк колдирмаган. Тушга хос ана шу сирлилик 
эса уни, хусусан, сехрли-фантастик эртаклар сюжетига купрок 
сингдиришга асос булганлиги шубхасиз.

Эртакларда туш мотивининг кулланиши, бадиий урни хамда 
вазифалари масаласи узбек фольклоршунослигида Ж.Эшонкулов 
томонидан бирмунча чукур ва кенг тадкик килинган1. Биз эса факат 
унинг сехрли-фантастик эртаклар сюжетида “гаройиб нарса”лар 
билан бадиий вазифадошлик, бу жихатдан маъновий якинлик хо­
сил килиб келиши билан кизикдик, холос.

Кахрамоилар бирор жониворни улимдан ёки нокулай вазият- 
дан куткариб колгани учун улар томонидан тилсим буюм билан

1 Эш онкул Ж. Эпик тафаккур гадрижи. -  Тошкент: Фан, 2006. -  Б.54-105.

271



такдирланадилар. Тилсим буюм билан такдирланиш мотиви 
“Туги лаббай ути”, “Ур тукмок” эртаклари сюжетида учрайди. “Ту- 
ти лаббай ути” эртагида кахрамон лайлакни тузовдан озод килгани 
учун сехрли “Тути лаббай ути”ни олади. У уз магик кудраги билан 
кдхрамоннинг барча истакларини амалга ошира олади.

Маълумки, “Ур тук;мок;” эртагида хам шунга ухшаш мотив 
учрайди. Унда чол лайлакни тузокдан куткаргани учун сехрли очил 
дастурхонга, кайнар хумчага ва ур тукмокка эга булади-ю тукин- 
сочин турмушга, бахт-саодатга эришади.

“Гаройиб нарса”нинг эртак кахрамонига мерос колиши 
мотиви. Эртакларда ота-онадан колган меросга фарзандларнинг 
муносабати, мероснинг киммати ва кадри, унинг фарзандлар томо­
нидан кадрланиши ёки исроф килиниши, мерос колдириш билан 
ота-оналарнинг уз фарзандлари келажагини уйлаб гамхурлик кур- 
сатиши, уларнинг бу мехрибончиликларига нисбатан фарзандлар­
нинг жавоби масаласи хусусида алохида суз юритилади. Ота-она- 
нинг фарзандга мерос колдириши инсонлар уртасида кадимдан 
шаклланиб, хозиргача амал килиб келаётган анъаналардан бири- 
дир. Дар бир ота-она уз фарзандига у ёки бу нарсани мерос килиб 
колдиришга ва шу йул билан боласи келажагининг моддий пой- 
деворини бунёд этишга харакат киладилар ва бунда купинча ким- 
матбахо буюмларни, уй-жой, экин майдони кабиларни мерос килиб 
колдиришга интиладилар.

Меросга эга булган болалар, одатда, турмушда уз-узини мод­
дий жихатдан тез ва осон унглаб олади. Бирок ота-онадан колган 
озми-купми меросдан самарали фойдалана олган фарзандларгина 
х,акикий тукин-сочинликка, бахтга эришиши мумкинлиги хаётда уз 
исботини топган.

Меросда ота-онанинг мехдати, чеккан захматлари, фарзандла- 
рига мехр-мухаббати, гамхурлиги, унинг келажаги учун кайгуриши 
уз рамзий ифодасини топади. Бирок хдмма вакт хам фарзандлар 
мероснинг кадрига етавермайдилар. Кайсидир фарзанд колдирил- 
ган меросдан акл-заковатини ишга солиб, топкирлик, окиллик 
билан одилона фойдаланса, кайсинисидир уни хисоб-китобсиз, ре- 
жаеиз совуриб, бекадр килади. Шунинг учун болаларнинг ота-она- 
дан колган меросга муносабати масаласи халк эртакларида алохида 
тилга олиниб, унинг ахлокий-тарбиявий мохиятига ургу каратил- 
ган. Бу масаланинг ечими оркали ота-она кадри улугланган. Ота- 
онанинг фарзандлар учун гамхурлиги, фидокорлиги, мехр-мухаб- 
батлилиги таъкидланган.
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Меросга муносабат, ота-она кадриниш улугворлиги масаласи 
сехрли эртакларда “гаройиб нарса”лар воситасида янада бурттириб 
тасвирланиши кузатилади. Жумладан, “Ойпари” номли узбек халк 
эртаги ота-она кадри, угилга улардан мерос килиб колдирган сехр­
ли узук воситасида бадиий талкин этилган. Эртакда баён килини- 
шича, кахрамон сехрли узукни отасидан мерос сифатида кабул ки­
либ олади.

Эртакда сехрли узукнинг мерос килиб колдирилиши мотиви 
эртак сюжетига тасодифап кириб келмаган. Бу эртакдаги узига хос 
маиший-хаётий деталдир. Чунки “сехрли узук” воситасида ота-она- 
дан колган мероснинг куч-кудрати курсатиб берилган.

“Ойпари” эртагида кахрамоннинг меросдан фойдаланишдаги 
окиллиги улугланади. Эртак кахрамони Орзимбекка мерос колди- 
рилган ёкут кузли тилла узук кимматбахо эди. Бундай узукларнинг 
бахоси хамма вакт бозорларда киммат нархда бахоланиб келган. 
Бошга моддий кийинчилик тушганда, у сотилса, киши моддий 
кийинчиликдан анча-мунча кутулади. Демак, кичик булса-да, катта 
нархга эга булган бу хил узуклар фарзандлар учун хакдкий моддий 
мерос була олади. Л скин бундай меросни факат бошга жуда каттик 
моддий кийинчилик тушганда сотиш мумкин. Бошка вактларда эса 
уни ота-онадан колган ёдгорлик сифатида ардокдаб сакдаш лозим. 
Бу, уз навбатида, ота-она хотирасини эъзозлаш, улар мехнатини 
кадрлаш билан теш булади.

“Сехрли еурпача” номли узбек халк эртагида ота-онадан кол­
ган мерос болалар уртасида таксимланади ва бунда катта фарзанд­
лар кенжа угилни гул топиб, унга оталаридан колган эски, курим- 
сиз, йиртик-ямок сурпачани берадилар, холос. Бирок катта угиллар 
кузга илмаган ва назар-писанд килмаган бу еурпача сехрли булади. 
Агар ким бу хислатли сурпачани олдига куйиб: “Сурпачахон, сур- 
пача, отамдан колган мероссиз, айгганимни киларсиз”, — деса, шун­
да еурпача уша кишининг хохиш-истагини бир зумда мухайё ки­
лади. Факат еурпача эгаси бу сирни хеч кимга, хатто акаларига, 
хотинига хам айтмаслиги, сурпачани бир дакика булса-да, ёнидан 
куймаслиги, кечаси бошига куйиб ётиши, кундузи куйнида олиб 
юриши лозим булади. Мабодо эхтиётсизлик килиб, сурпачадан ай- 
рилса, бу дунёдан хору зор булиб утади. Сехрли сурпачадан фойда- 
ланишга алокадор бу угитлар оркали аслида ота меросининг куч- 
кудрати билдирилмовда. Дархакикат, фарзанд ундан фойдаланиш- 
да эхтиётсизлик, бушлик килса, у хору зорликка юз буради.
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Цахрамоннинг мерос талашиб турган ака-укаларни лакил- 
латиб, уларнинг сехрли буюмларини осонгина эгаллаб олиши 
мотиви. Агар фарзандлар узаро ноахил, худбин булиб усишса хдм, 
ота-онадан колган мероснинг бошкалар томонидан талон-торож 
килиб кетилишига сабабчи буладилар. Бу хаётий хакикат сехрли 
эртакларда узига хос тарзда бадиий талкин этилади. Жумладан, 
“Муркимомо”1 эртагида ота уч углига сехрли хдсса, сехрли калпок 
ва туфт теварагига турли сузлар ёзилган сехрли гиламни мерос 
килиб колдиради. Бирок болалар меросни узаро тенг булишолмай 
талашиб-тортишиб, уришадилар. Шу пайт уларнинг олдига акдли, 
тадбиркор, зийрак йигит келиб колади ва у бу урушкок, ноахдл 
ака-укаларнинг лакмалигидан фойдаланганча, уларга панд бериб, 
мерос сехрли буюмларни умариб кетади. Шундай килиб, лакма ва 
жанжалкаш, ноахил ака-укалар оталаридан колган меросдан ажра- 
либ коладилар. Улар ушласа, бир кадами минг кддам буладиган 
хамда кур кузга суртса, уни очадиган х,ассадан, кийганда киши ку- 
зига куринмайдиган калпокдан, утириб хатларини укиса, хохлаган 
жойига бир зумда етказадиган гиламдан курук коладилар. Аклли 
йигит эса улар кумагида бахт-саодатга эришади. Куриняптики, бу 
эртакда ота-онадан колган меросни узаро ах,илликда, акл ва фаро- 
сат билан ишлатишнинг фойдаеи хусусида фикр юритилмокда. 
Шундагина мероснинг муъжизакор кудратига гувох, булиш мукин- 
лиги таъкидданмокда. Унинг муъжизакор кудратини бадиий акс 
этгиришда эса “гаройиб нарса”лар кул келмовда.

“Кимёгар бойнинг угли”2 эртагида ёшлик килиб, ота меро- 
сининг кадрига етмаган угил хусусида хикоя килинади. Бой углига 
туртта сирли нарса: 1) ичига кул солганда биттадан 10 сумлик тил­
ла чака берадиган, аслида куриниши кир, лекин сех,рли халтани; 2) 
ким кийса х,еч кимга куринмайдиган килиб куядиган кизил сехрли 
кулохди; 3) минглаб аскарларни бир узи овози билан енга оладиган 
тилсим сурнайчани; 4) тилсим кур* °ннинг калитини мерос килиб 
колдирган булади. Бирок бойнинг угли мастон кампирнинг гапига 
кириб, шошма-шошарлик килганча, уларни хали акди куйилмай 
туриб онасидан талаб килиб олади. Лекин ёшлиги, тажрибасизлиги 
туфайли у бу “гаройиб нарса”ларни айёр маликага бой бериб КУЯД И

1 Зумрад ва К^иммат. Эртаклар. УХИ. Куп томлик. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1988.
- б . т .

2 Узбек халк эртаклари. — Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1985. -  Б.157-161.
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ва танг ах,волга тушади. Нихоят, учинчи алданишдан сунг йигитча- 
нинг эси киради. У аклини йигади-ю, алдамчи маликадан уч олиб, 
отасидан мерос колган сирли нарсаларни яна кулга киритади ва 
улар кумагида мурод- максадига етади.

Кахрамоннинг ёвуз кучни енгиб ёки лациллатиб, унга те- 
гишли “гаройиб нарса”ларни олиб куйиши могиви. Бунга халк- 
нинг ажина хдкидаги мифологик карашлари асос булганга ухшай- 
ди. Урта Осиё халклари фольклорида учрайдиган бу демонологик 
образ узбек фольклорида, одатда, таскара кампир киёфасида гав- 
далантирилади. Унинг купинча дарахтлар устида, харобазорларда, 
ташландик ва кимсасиз жойларда учраши, кулида гайритабиий 
буюмлари: сехрли китоби, чакаси, сехрли тароги ва хайкал-тумори 
булиши айтилади. Шуниси билан ажина бошка демонологик персо- 
нажлардан фаркланади. Халкнинг тасаввур-тушунчаси ва ишон- 
чига кура, кимки ажинага йуликса, ундан ана шу буюмларини олиб 
куйиши лозим. Шундай килинса, ажина кучсизланиб, уша одамга 
бир умр тобе булиб колиши, бу одамнинг етти авлодига зарар етка- 
золмаслиги айтилади1. Шунинг учун халк эртакларида магик кучга 
эга кампирнинг “99 шумликни айтиб берадиган китоби”, “гаройиб 
нарса”лари хакида гапирилади.

Халкнинг ажина ва алвасти каби ёвуз кучлар билан боглик 
тасаввур-тушунчалари эртакларда купрок ялмогиз хамда жодугар 
кампир образларига сингдирилганлиги сезилади. Хусусан, бу якин­
лик улар куринишининг эпик талкин килинишида яккол кузати- 
лади. Шунингдек, ялмогиз ва жодугар кампир хам худци ажина 
сингари маълум бир “гаройиб нарса”ларга эгалик киладилар. Эр­
такларда уларнинг тилсим ойнаси, сехрли тароги, сехрли оти, учар 
гилами, кайроктоши, кайчиси, игнаси борлиги тасвирланади.

Умуман айтганда, сюжетида “гаройиб нарса”лар иштирок эта- 
диган эртаклар мураккаб сюжетли эртаклар сирасига киради. Чун- 
ки уларнинг сюжетини бир неча анъанавий мотивлар морфологик 
жихатдан уюштириб туради. Бу жихатдан эртакларнинг уюшма мо­
тивлар бирлашмаси уч хил эканлиги кузатилади. Улардан бирин- 
чисида “гаройиб нарса”ни кулга киритиш” мавзуи етакчи мотив 
сифатида кахрамоннинг сехрли нарсани излаб сафарга отланиши, 
сафар давомида кахрамоннинг турли синовларга дуч келиши, минг

1 Муродов О. Древние образы мифологии у таджиков долины Зеравшана. -  Душанбе: 
Дониш, 1979. -  С.115.
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машакдатлар билан тилсим буюмни топиши, аммо уни то кулга ки- 
ритгунича бошидан турли саргузаштларни кечириши, мифологик 
кучлар билан тукнаш келиб, уларни енгиши ва улар томонидан к;у- 
рикланаётган “гаройиб нарса”ни кулга киритиб, уз юртига сог-са- 
ломат кайтиб келиши мотивларини узига бирлаштириб келади. Бунда 
купинча к;ах,рамон “гаройиб нарса”ни ё курашиб, ё угирлаб олади.

Уюшма мотивлар бирлашмасининг иккинчи типида “гаройиб 
нарса”га сазовор булиш мавзуи узак мотив сифатида кузга таш- 
ланади. Бунда ках,рамон курсатган бирор жасорати, амалга ошир- 
ган эзгу иши, бопщаларга калган яхшилиги учун “гаройиб нарса”га 
сазовор курилади, такдирланади.

Уюшма мотивлар бирлашмасининг учинчи типида цахрамон 
эришган “гаройиб нарса”ларини угирлатиб куяди. Унда кахра- 
мон узи эришган “гаройиб нарса”ни угирлатиб куйгач, уни ахтариб 
йулга отланади ва турли синовларга дуч келади. Сунгра яна кайта 
“гаройиб нарса”ни кулга киритиб, уйига эсон-омон кайтиб келади 
ва бахтли х,аёт кечира бошлайди. Масалан, “Гул узук” эртаги 
сюжети ана шу кизикарли мотив асосига курилган.

Баъзи эртакларда цахрамон ит, мушук ва сичконни ёвузликдан 
куткаради. Подшонинг мураккаб синов-шартини “гаройиб нарса”- 
лар ёрдамида бажариб, маликага уйланади. Лекин узугини йуко- 
тиб, сири фош булиб колади. Шунда у кутцарган хайвонлар йигит- 
га йукотган “гаройиб нарса”сини (купинча сехрли узугини) кайта- 
риб олишида кумаклашадилар.

Зарар етказувчи кучлар (ялмогиз, дев кабилар)иииг сири 
яширинган ёки жони сацланадиган “гаройиб нарса”ларни кул­
га киритиб, йук цилиш мотиви. Баъзи эртакларда ёвуз девнинг, 
маккор ва одамхур ялмогизнинг жони “сехрли тухум” ёхуд “сехрли 
нина” ичида булиши тасвирланади. Эртак кахрамони ана шу тил­
сим буюмларни минг машакдат билан кулга киритиб, бу мифоло­
гик персонажларни йук килади. Жумладан, “Семург” эртагида ял­
могизнинг жони к;ирк;та сирли хужранинг энг ичкарисидаги кирк 
биринчи хужрада куйилган сандак ичида жойлахнтирилган кичкина 
кутичадаги куртда сакланса, “Зулайхо” эртагида унинг жони гор- 
нинг ичидаги чукурга яширилган сандикдаги тухумнинг ичида ту- 
ради. Кимки шу тухумни олиб чикиб синдирса, ялмогизни улди- 
ришга эришади .

1 Самотулпори. УХФ. Сех,рли эртаклар. V китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1987. -  Б.140.
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Эртакларда купинча ялмогиз “гаройиб нарса”ларнинг эгаси 
сифатида тасвирланади ва бунда унга тегипши булган гаройиб нар- 
саларнинг сони хам алохида эътиборни тортади. Масалан, 
“Жамила” эртагида ялмогизнинг уйида битта тилсим ойна, бешта 
«ехрли тарок, битта кайроктош борлиги айтилади. Баъзан унинг 
ггаройиб нарса”лари каторида “сехрли кати к” номи хдм тилга 
/олинади. Агар ялмогизнинг бу сехрли катиги душман йулига ту- 
килса, у тукилган жой бир зумда тошдай музлаб колади. Бу мотив 
“Илон ога” эртаги сюжетида учрайди.

К5финиб турибдики, сюжетида “гаройиб нарса”лар иштирок 
этадиган эртаклар мураккаб сюжетли эртаклар сирасига киради. 
Уларнинг сюжетини бир эмас, бир неча анъанавий мотивлар таш- 
кил этади. Эртак сюжетида бу анъанавий мотивлар морфологик 
жихатдан уюшиб, яхлит тизимни х,осил килади. Шунинг учун 
“гаройиб нарса”лар иштирок этадиган эртаклар уюшма мотивлар 
бирлашмасидан иборат булиши кузатилади.

“Fаройиб нарса”ларни тасвирлашнинг поэтик воситалари

Сехрли эртакларда сехр-жодуни ифодаловчи суз ва бирикма- 
ларнинг сифатловчи вазифасида кенг кулланиши бу типдаги ба­
диий асарларнинг энг мух,им хусусиятларидан биридир. Уларда 
сифатлаш оркали хдм эртак, х,ам “гаройиб нарса” мохдяти ва 
белгилари очиб бсрилади, эстетик таъсири кучайтирилади.

Сехрли эртакларда кулланадиган сифатлашлар “гаройиб нарса” 
ёки вокеликни ифодалашига кура икки хил булади:

а) ишониш ва тасаввур цилиш цийин булган сифатлашлар. 
Масалан, сехрли пичок, олтин балик, олтин тарвуз, олтин олма. 
Чунки бундай буюмлар реал хаётда мавжуд эмас. Уларни х,аётда 
учратиб булмайди. Улар халкнинг хаёлий уйдирмаси мах,сули 
х,исобланади;

б) ишониш ва тасаввур цилиш мумкин булган сифатлаш­
лар. Масалан, олтин килич, тилла козон, олтин тарок кабилар. 
Уларни, кар холда, усталар, кам нусхада булса-да, тайёрлаши мум­
кин.

Сехрли олма, сехрли пичоц, сехрли най, учар гилам, олтин 
тарвуз, сехрли таец, тилла кокилли бола, сехрли цалпоц, сирли 
шамчироц, сехрли сандиц, сехрли узук, сехрли кузгу, ёнар тог,
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сехрли сурпача, тирилтирадиган гиёу;, сехрли гул, олтин олма,  ̂
учцур от, сехрли цилич, сщрли цалцон кабилар сехрли-фантастик/ 
эртакларда кум кулланадиган доимий сифатлашлардир. Улар сехр-' 
ли эртакларда анъанавий тарзда доимий кулланиб келади. Фавд 
баъзан уларнинг синонимлашган холатда кулланилиши кузатила\ 
ди. Масалан, сехрли от — учар от -  цанотли от — учцур от, сехрли 
гилам — сирли гиламча —учар гилам, сехрли таёц, ур туцмоц, сехрли 
кузгу — сирли ойна — тилсим ойна — ойнаи жщон каби ва Х-к. \

Демак, эртакларда “гаройиб нарса”лар номини аташда турлича 
сифатловчи аникловчилардан фойдаланиш уларнинг синонимлаш­
ган номлари пайдо булишига туртки булади. Аммо бунда сифат- 
ловчи-сифатланмиш муносабатида келган суз бирикмаси таркиби- 
даги хоким сузнинг маъносини аникдаштиришга, изохдашга хиз­
мат к;илиб келаётган тобе суз узгаради-ю, маъноси изохданаётган 
хоким суз узгармайди. Бу эса уша тилсим буюмнинг образланти- 
рилганлигини, асар сюжетида узига хос бадиий вазифа бажариб 
келишини англашга ёрдам беради. Масалан, халк эртакларида га­
ройиб ойна хам турлича номлар билан атаб келиниши кузатилади. 
Бунда унинг асл номи эмас, факат сифатловчи апикдовчиси узга- 
риб туради. Жумладан, “сехрли ойна”, “сирли ойна”, “ойнаи дил- 
жом”, “ойнаи жахоннамо” каби. Аммо бунда гаройиб ойнанянг 
номланиши хар хил булса хам, бирок эртакдаги бадиий вазифаси 
узгармайди.

“Самбул тош” эртагида сехрли ойна “ойнаи дилжом”, “ойнаи 
дилжамол” деб номланади. Бу эртакда бир подшо булади. Унинг 
етти хотини булса хам, фарзанди булмайди. Бир куни подшо “Ким- 
нинг кизи менга олтин кокил и бор, огзида мармар тиши бор угил 
тугиб берса, хотинликка оламан” деб жар чакиртиради. Бу гапни 
эшитган бир подачи, бу ишни менинг кизим килади, деб келади. 
Подшо подачининг кизига уйланади. Хотинининг ой-куни якин- 
лашганда, подшо овга чшсдб кетади. У келгунча, кизнинг кундош- 
лари чакалокларни мозорга ташлатиб, )фнига кучукбаччаларни 
куйиб куядилар. “Хотининг ит тугди” деган хабарни эшитган под­
шо каттик газабланиб, подачини улдиртиради, хотинини эса биё- 
бонга хайдаб юборади. Болаларни мозордан Хизр келиб олиб кета­
ди ва узи тарбиялай бошлайди. Эртак охирида хак карор топади. 
Подшо хакикатдан огох булади ва хотинию фарзандларини багри га 
кайтаради. Х,акикатнинг юзага чикишида ойнаи дилжамол билан 
самбул тош катта хизмат курсатади.
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Шуниси борки, баъзи “гаройиб нарса”лар номини турлича 
сифатловчи аникдовчилардан фойдаланиб, синоним сифатида 
аташда узига хос анъанавийликка риоя килинади. Бинобарин, “сир­
ли гиламча”ни “сехрли гилам” ёки “тилсим гилам” деб аташ одатга 
кирмаган. Лекин у “учар гилам” деб куп аталади. Чунки сирли ги- 
ламнинг сехрли эртаклардаги асосий белгиси унинг учиш хусусия- 
тига эгалигидир.

Тилсимли эртакларда, одатда, муайян сузлар воситасида буюм- 
ларнинг сехр-жодуга, гаройибликка эгалиги таъкидланади. Жумла- 
дан, сехрли, сирли, тилсим, олтин, тилла, олмос каби сузлар шулар 
сирасига киради. Улар кумагида хосил килинадиган сифатлашли 
бирикмалар эртак сюжетига гайриодцийлик, хаёлий уйдирма, во- 
келикни фантастик тарзда бурттириш хусусиятини бахш этади. Ма­
салан, олмос цилич, сирли шамчироц, сехрли най, тилсим гор, олтин 
ковушча, тилла балиц, тилла бе^и кабилар шулар жумласидандир. 
Эътибор кил и пса, сехрли эртакларда купинча олтин ёки тилла 
синонимлари воситасида буюмга гаройиб сифат юклатилади. Бу 
сифатлашлар! I и in’ маълум буюмга кушиб айтилиши узига хос 
сирлиликни келтириб чикаради. Агар бу сифатлашлар зирак, цо- 
шиц, тож каби сузларга кушилиб келса, у кдцар шубхд уйготмай- 
ди. Лекин улар олма, бе%и, ковуш, дарахт каби сузларга кушилиб 
келганда бир кадар шубха тугдиради. Ана шу шубхдли караш 
таъсирида тиигловчилар кунглида бу гайритабиийлик, гаройиблик 
катта кизикиш уйготади ва улар бу тилсимотнинг кандай вужудга 
келиб, кандай мохият касб этишини, нималарга кодир эканлигини 
билишга интилиб коладилар. Шунинг учун сехрли-фантастик эр­
таклар тингловчилар учун хамиша кизикарли туюлган.

“Гулуялар билан Каландарбек” эртагида шундай парча учрай­
ди: “Олтин Kflcpimm' ичидаги х;амма нарса олтиндан эмиш. 
Гулзорларда очилиб турган гуллар х;ам, дарахтлардаги мевалар 
xflM олтиндан эмиш... Тилла к;озонларда овкатлар пишиб ётган 
эмиш... Тилла обдасталардя сувлар тулдирилган эмиш. Бу ердаги 
гуллардан тортиб, идиш-товоцларгача тилла эмиш-да! Олтин 
дарахтдаги олтин олмалар... Олтин крзон четидаги тилла 
капкир...1

Бу парчада олтин ва тилла сифатлашлари оркали “гаройиб 
нарса”лар -  сирли нарсаларнинг образлантирилган талкини вужуд-

1 Илон пари. УХФ. Сехрли эртаклар. 111 китоб. -  Тошкент: Ёш гвардия, 1985. -  Б.60-61.
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га келтирилмокда. Айни пайтда уларнинг мавжудлиги реал хаёт 
вок;елигига зидлиги боис бу жумлалардан кейин гумон ва тах- 
минни, эшитилгащшк ва миш-мишни ифодаловчи “эмиш” сузи 
парчада алохида ургу билан келтирилган.

Сехрли-фантастик эртакларда олтин, тилла, олмос, ёцут, ку\ 
муш каби сифатловчилар кумагида хосил килинувчи тилсим буюм­
ларнинг куп келтирилиши бежиз эмас. Чунки мехдаткаш халд ха- 
миша тукин ва фаровон, бой турмушни орзу килган. Халкнинг ма- 
на шу эзгу орзу-нияти эса купинча хаёлий уйдирмага бой фантас- 
тик эртакларда акс эттирилган. Эртакшуносларнинг фикрича эса, 
“олтин” эпитети куёш ранги маъносини узида ифода этади1. Бу 
фикрда хам жон бор. Эхтимол, зардуштийлик дини хукмронлиги 
даврида одамлар оловга ва унинг юксак манбаси хисобланган 
куёшга сигинар эканлар, хар бир мавжудот тимсолида унинг та- 
жаллисини кури б, шу холатни олтин ва тилла сифатлашлари ор­
кали бадиий ифодалаган булиши мумкин.

‘Таройиб нарса”ларни тасвирлашда уларнинг хусусиятини 
аникдаштиришга хизмат курсатадиган сифатловчи аникдовчилар 
баъзан йигик;, баъзан ёйик; холда келиши билан дикдатни тортади. 
Айтайлик, тилла бехи тимсолини яратишда кулланаётган “тилла” 
сузи аслида от туркумига оид суз булиб, бу уринда сифатловчи 
аникдовчи вазифасида келиб, йигик сифатловчи аникловчили би- 
рикмани хосил килган.

“Кимматбахо кора тош”, “Еру кукни туйдирадиган козон” каби 
бирикмаларда уюшмаган сифатловчи аникловчи хамда ёйик; сифат­
ловчи аншуговчи датнашаётганлиги кузатилади.

Сехрли эртакларда купинча гайригабиийлик ва гаройибликни 
кучайтириш ва сирлиликни ошириш учун ухшатиш санъатидан 
унумли фойдаланиш кузатилади. Унинг воситасида бирор мифо­
логик персонажнинг белгиси бонща бир буюмга нисбатан буртти- 
риброк тасвирлаб кзфсатилади. Чунончи, “Маликанинг уч шарти” 
эртагида Кук девнинг портрета “...елкалари яйловдай, бутлари чал- 
пак сойдай, огзи гордай, кузи цирк газли ховуздай, овозини баралла 
куйса, ун бир тошгача етгудай экан. Кизил дев -  калласи тепадай, 
муйлови илон сойдай, хар бир туки узун теракдай, овоз килса, етти 
иклимга етгудай экан” -  дея, ухшатиш санъати воситасида тас- 
вирланган. Бунда ухшатиш санъати сехрли персонажнинг харак-

1 Зуева Т.В., Кирдан Б.П. Русский фольклор. Учебник. -  М.: Наука, 2002. -  С.147.
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тер-хусусиятини, унга хос сирлиликни янада аникрок очиб бе- 
ришга хизмат кдлмокда. Айни чогда бу парчада ухшатишли бирик- 
маларни санаш охднгида келтириш оркали сажъ яратилиб, наср 
таркибида ритм хосил килинган. Бу эса, уз навбатида, эртак тинг- 
ловчиларининг диккатини тортишга ва эстетик завкини уйготишга 
хизмат килади.

Демак, ухшатишлар сехрли эртакларда сирлиликни янада бурт­
тириш ва кучайтириб тасвирлаш учун ёрдам беради.

Сехрли эртакларда “гаройиб нарса”ларни тасвирлашда ишти­
рок этадиган поэтик воситалар орасида тазоднинг х,ам алохида 
5фни бор. Тазод воситасида “гаройиб нарса”ларнинг сирлилик 
хусусияти янада кучайтирилади. Масалан, Камбагал киз” эртагида 
“таги йук тос-ажаб тез юради”, “бир парча сири йук ойнак, хунари 
Кукон, Маргилон, Наманганни к>рсатади”, “бир эски пустак, йи- 
гирма бир жойида тешиги бор, хунари: устига утирсанг, машрик- 
дан магрибга етказади”1 деб, тилсимли нарсалар ташки жихдтидан 
жуда оддий ва куримсизлиги, хдтто яроксиз буюмга ухшаб кури- 
ниши унинг ички куч-кудратига зид келтирилади. Шу оркали улар­
нинг тилсимо I и янада бурттирилганлиги сезилади.

Сехрли эртакларда “гаройиб нарса”лар жонлантириш санъати- 
дан фойдаланиб, худди инсонлардек гапиртирилади ва онгли хдра- 
катда килиб курсатилади. Жумладан, тирилтирадиган гиёх, учади- 
ган гилам, урадиган таёк, гапирадиган узук кабилар бунга ми- 
солдир.

Сех,рли эртакларда гаройибликни таъкидлаш учун муболага 
санъатидан х,ам фойдаланиш кузатилади. Масалан, “Бах,одир ва 
аждахо” эртагида “куйдай-куйдай каламушлар”, “бургутдай-бур- 
гутдай бойуглилар”, “мушукдай-мушукдай сичконлар”, “ходадай- 
ходадай илонлар” х,акида гапирилади. Табиийки, бундай мубола- 
гали катталаштириш гаройибликни келтириб чикармокда ва эртак- 
ка хос сирлиликни кучайтирмокда. Муболагалаштириш, айникса, 
“гаройиб нарса”лар тасвирида алохдца кузга ташланади. Масалан, 
“Сехрли тарвуз” эртагида тарвузнинг сирлилик аломати муболага 
ёрдамида очиб берилади. Яъни тарвузнинг муболагали тарзда кун- 
дан-кунга усиб, жуда калта тарвузга айланиши муболагалашти- 
рилган х,олда баён этилади. Натижада тингловчилар тасаввурида 
сирли тарвуз детали пайдо булади.

1 Узбек халк эртаклари. 2 жилдлик. -  Тошкент: Адабиёт ва санъат, 1996. 2-жилд. -  
Б.279.
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Хуллас, сехрли эртаклар сюжетида “гаройиб нарса”ларни об- 
разлантиришда сифатлаш, ухшатиш, жонлантириш, тазод, мубо- 
лага каби бир кагор бадиий санъатлардан поэтик восита сифатида 
унумли фойдаланиш кузатилади. Бунда ушбу тасвир воситалари- 
нинг х,ар бири узига хос вазифа бажариб келиши билан эътиборни 
тортади.

Эртак сюжетига “гаройиб нарса”ларнинг келиб кушилишини 
белгилайдиган бир неча анъанавий мотивлар: подшонинг уз цизини 
турмушга беришида булажак куёвликка номзодларни маълум бир 
“гаройиб нарса”ни олиб келишга буюриши, улар олдига шарт ду- 
йиши, кахрамонлар бирор жониворни улимдан ёки нокулай вазият- 
дан кутдариб крлгани учун улар томонидан тилсим буюм билан 
такдирлаюшш, к;ах,рамоннинг ёвуз кучни енгиб ёки лакддлатиб, 
унга тегишли “гаройиб нарса”ларни олиб куйиши, тилсим буюм- 
нинг мерос колиши, туш мотиви, табунинг бузилиши мотиви 
мавжуд.

Сюжетида “гаройиб нарса”лар иштирок этадиган эртаклар му- 
раккаб сюжетли эртаклар сирасига киради. Уларнинг сюжетини 
бир неча анъанавий мотивлар ташкил этади. Эртак сюжетида бу 
анъанавий мотивлар морфологик жихатдан уюшиб келиши кузати­
лади. Сехрли эртакларда сехр-жодуни ифодаловчи суз ва бирик- 
малар сифатловчи вазифасида кенг кулланиши кузга ташланади. 
Уларда “сехрли”, “сирли”, “гаройиб”, “тилсим”, “олтин” (тилла), 
“олмос” сингари катор сифатлашлар оркали х,ам эртак, хдм “гаро­
йиб нарса” мох,ияти ва белгилари очиб берилади, эстетик таъсири 
кучайтирилади. Улар кумагида досил килинадиган сифатлашли би- 
рикмалар эртак сюжетига гайриоддийлик, сирлилик, хаёлий уйдир- 
ма, вокеликни фантастик тарзда бурчтириш хусусиятини бахш 
этади.

Эртакларда “гаройиб нарса”лар номини аташда турлича йигик; 
ва ёйик; сифатловчи аникловчилардан фойдаланиш уларнинг сино- 
нимлашган номлари пайдо булишига туртки булади. Сех,рли эр­
такларда купинча гайритаб и и или к ва гаройибликни кучайтириш ва 
сирлиликни ошириш учун ухшатиш, каршилантириш, жонланти­
риш, муболага сингари бадиий суз санъатларидан унумли фойдала­
ниш кузатилади.
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ХОТИМА

Узбек халк сехрли эртакларининг тарихий илдизлари жуда 
чукур булиб, кадим замонларда яшаган ота-боболаримизнинг эъти- 
Кодий карашлари, мифологик ишончлари, турмуш тарзи, урф-одат- 
лари, маросимлари тизимига бориб такалади. Уларни бадиий акс 
эттиришда “сехрли” ракамлар ва “гаройиб нарса”лар мухдм бадиий 
восита сифатида хизмат килади. Айникса, фантастик эртакларнииг 
бадиий курилшиида “сехрли” ракамлар ва “гаройиб нарса”лар ало­
хида кузга ташланиб туради. Улар бу типдаги эртакларнииг муайян 
эпик катламини хосил килиб, унинг эпик бадиий табиатини бел- 
гилашга хизмат килади. Чунки 3, 4, 5, 7, 9 ва 40 ракамлари билан 
боглщ эпик мотивлар хамда кахрамон саргузаштлари давомида 
фаол иштирок этадиган “гаройиб нарса”ларнинг иштирокига кура 
сехрли-фантастик эртаклар сюжетида баён килинаётган вокелик- 
нинг сирлилиги, бадиий таъсирчанлиги, кизикарлилиги ортади. 
Сехрли-фантастик эртакларда яхлит тизимга асосланган тилсим ва 
тилсимотлар тафсилоти бадиий ифода этилади.

Узбек фольклоридаги “сехрли” ракамлар хамда “гаройиб 
нарса”ларнинг тарихий асосларини кадимги мифология ва архаик 
маросимлардаги ритуал-тимсолий деталлар билан киёсан урганиш 
асосида куйидаги умумий хулосаларга келдик:

1. Узбек фольклорида хилма-хил ракамлар кулланилади. Бино- 
барин, халк огзаки ижодиёти бадииятини мукаммаллаштирувчи ра­
кам рамзлари муайян структурал-семантик ва поэтик вазифаларни 
бажаради. Айникса, узбек халк эртаклари сюжет курилишидаги 
эпик формулалар таркибида тургунлашиб колган ракамларнинг 
умумий хусусияти -  уларнинг бадиий матнда анъанавийлик касб 
этишидир. Аммо айрим сонлар, аникроги, 3, 4, 5, 7, 9, 40 ракамлари 
факат халк огзаки поэтик ижодиётида эмас, балки мифологик 
эътикодлар, маросим ва удумларимиз таркибида хам кулланилади. 
Узбек фольклорида кулланилувчи ракамларни тарихий асослари ва 
бадиий матндаги поэтик табиатига кура иккига булиш мумкин: 
анъанавий ва “сехрли” (магик) ракамлар.

2. К,адимги одамлар само ёриткичларининг муттасил харака- 
тини, ёмгир, кор, шамол, олов, зилзила каби табиий ходисаларнинг 
сабабларини мифологик тасаввурлар воситасида изохлашга, тушу- 
нишга харакат килишган. Шу боис, уз тафаккурига буйсунмаган
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ташки оламнинг хилма-хил муъжизалари сирини билишга доимо 
интилиб келган кадимги аждодларимиз гох эзгулик, гох ёвузлик 
аломати тарзида тасаввур килинган гайриоддий кучларга сигинган. 
Шу тарика сехр-жоду кудратига ишонишга асосланган кадимги та­
саввурлар тизими -  мифологик инончлар хамда магик маросимлар 
ёки магия юзага келган. Ракамлар магияси ёки “сехрли” ракамларга 
сигиниш анъанасининг тарихий асослари хам аждодларимизнинг 
сонлар билан боглик мифологик карашлари хамда кадимги маро- 
симларда кулланилган ракам тимсолларига богланади. Чунки ка­
димги одам хар хил нарса ва ходисалар каторида айрим ракамларда 
хам кандайдир сехрли кудрат бор, деб билган. Бу эса баъзи ракам- 
ларнинг муътабарлаштирилиши ва турли удумлар, расм-русумлар, 
ибора ва суз бирикмалари таркибида тургунлашишига сабаб 
булган. Турли худудларда яшаган кадимги одамлар турмуш тарзи 
ва дунёни мифологик инончлар воситасида англаш жараёнининг 
муштараклиги натижасида муайян ракамларни тимсоллаштириш 
анъанаси яратилган.

3. “Сехрли” ракамларга эътикод килиш магиянинг муайян тури 
булиб, кадимги одамлар турмушидаги архаик маросимларнинг за- 
рурий компонентларидан бири булган. Аждодларимиз гох яхши- 
лик, гох ёмонлик келтирувчи гаройиб хусусиятга эга деб хисобла- 
ган сонлар тугрисидаги мифологик тасаввурлар эволюцияси нати­
жасида “сехрли” сонлар билан боглик халк карашлари шаклланган.

4. Узбек халк эртакларининг сюжет курилишида узига хос ба­
диий вазифа бажарувчи “сехрли” ракамлар эртак бадииятини та- 
комиллаштирувчи эпик формулалар тарзида кулланади. Ракамлар- 
нинг бадиий матн курилишидаги семантик функциялари бир-бири 
билан чамбарчас богланганлигини купгина сехрли эртакларнинг 
сюжети уч раками асосига курилган анъанавий мотивлар (уч так- 
рор, уч йул, уч шарт, уч нафар кахрамон ва х к.) комбинациясидан 
иборатлигида хам куриш мумкин.

5. Эртаклардаги “сехрли” ракамлар реал математик микдор 
маъносини англатмайди. Одатда, сонлар муайян арифметик муно- 
сабатларни амалга ошириш, яъни кушув, айирув, булув ва купай- 
тирув каби амалларни бажариш оркали нарса-ходисалар хисобини 
олишга, мивдорини белгилашга хизмат килади. Халкимизнинг ми­
фологик карашлари, урф-одат ва маросимлари, жонли сузлашув- 
даги турли ибора ва бирикмалар, фольклор асарлари, шу жумладан,
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эртакларда кулланилган “сехрли” ракамлар эса узи тургунлашган 
анъана доирасида хамиша рамзий мохиятга эга булиб, бадиий-эс- 
тетик вазифа бажаради. Фольклорнинг айрим жанрларида, масалан, 
тарихий ку11™1̂  тарихий достон, ривоят ва огзаки воксий хикоя- 
лардаги ракамлар реал ва рамзий каби типларга булиниши табиий. 
Аммо эртаклардаги эпик сюжет, анъанавий мотив ва образлар 
силсиласи талкинида кулланилган ракамлар кадимги мифологик 
тасаввурлар ва архаик маросимлар билан боглик рамзий-ритуал 
маънони ифодалайди.

6. Узбек халк эртакларидаги “сехрли” ракамларнинг генезиси 
кадимий мифологик тасаввурлар ва дастлабки санок усулларининг 
архаик маросимлар даги тал кин лари билан богликдир. Санаш усул­
ларининг муттасил такомиллашиб бориши жараёнида качонлардир 
хисоб-китоб амалиётида энг ох ирги, яъни катта сон деб тасаввур 
килинган ракамлар хакидаги мифологик эътикодлар аждодларимиз 
тасаввурида айрим ракамларнинг тимсоллаштирилишига сабаб 
булган. Кадимги одамлар санаш усулларини узлаштириш давомида 
учлик, бешлик, еттилик, туккизлик, унлик, ун иккилик, кирклик, 
олтмишлик, туксонлик каби хисоб усулларини амалда куллаган- 
ликлари маълум. Ана шундай “санокнинг охири” деб каралган 
сонларнинг турли магик маросимлардаги муайян рамзий-ритуал 
хатти-харакатлар ва айтим-аломатлар таркибида анъанавий тарзда 
кулланилиши натижасида кадимги мифологияда ракамлар асосига 
курилган архаик моделлар тизими шаклланган. Мифларнинг 
фольклор асарларига, маросим ва удумларга, маданият ва санъат 
обидаларига диффузияланиши натижасида эса ана шундай “сехр- 
ли”-магик ракамлар билан боглик архетиплар силсиласи эпик мо­
тив ва бадиий формулалар таркибига сингиб кетган.

7. Кадимги одамнинг олам хакидаги мифологик тасаввурла- 
рида турт томон ва турт фасл тушунчалари дунёнинг маконий ва 
замоний ориентациясини ифодаловчи космогоник модель сифатида 
талкин килинган. Шу боис, узбек халк эртакларидаги анъанавий 
турт сони аксарият холатларда оламнинг горизонтал тузилиши 
билан боглик эпик мотивлар таркибида келади. Шунингдек, кадим­
ги одам оламнинг вертикал тузилишини учлик асосида изохлаган: 
оламнинг уч кисмдан, яъни Кук, Замин ва Ер ости дунёсидан 
иборатлиги тугрисидаги космогоник карашлар уч ракамининг ма­
гик сонлар таркибидан урин олишини таъминлаган. Осмон жисм-
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ларининг холати ва харакатини муттасил кузатиш асосида яратил­
ган фенологик такзимларни кадимги дехдончилик маданиятида 
фаол куллаган аждодларимизнинг Етаган, яъни Етти карокчи 
юлдузлари билан боглик; астромифологик инончлари халк огзаки 
бадиий ижоди, урф-одат ва маросимлар хамда моддий маданият 
ёдгорликларида етти ракамининг анъанавийлашувига асос булган.

8. Узбек халк эртакларидаги “сехрли” ракамлар узининг функ- 
ционал-семантик хусусиятларига кура, бошка туркий халклар 
фолышоридаги магик ракамлар билан чамбарчас богликдир. 3, 4, 5,
7, 9, 40 ракамларини муътабарлаштириш анъанасининг тарихий 
асослари кадимги туркий мифологияга бориб такалиши туфайли 
кардош халкдарнинг бу сонлар хакидаги эътикодий карашларида 
хам типологик ухшашликлар ва умумийлик юзага келган.

9. Узбек халк эртакларидаги “сехрли” ракамларнинг хар бири 
эпик сюжет курилишида уз урни ва вазифасига эга булиб, асосан, 
информатив ва эстетик функция бажаради. Одатда, поэтик фор- 
мулалар таркибидаги ракам курсаткичлари факат хабар бериш 
вазифасини адо этади. Хусусан, “йул юрса хам мул юриб, роппа- 
роса уч кеча-уч кундуз юрди”, “етти кеча-кундуз жанг килди” каби 
эпик вакт формулаларидаги ракам курсаткичи кахрамон маълум 
муддат харакат килганлигини билдиради, холос. “Пахдавон 
Рустам” эртагида эса Девсафид макони сари йул олган кишилар- 
нинг сафари куйидагича тасвирланади: “Саёхатчилар уч кун ичида 
биринчи тогдан, яна уч кундан сунг иккинчи тогдан, тагин уч 
кунда учинчи тогдан утиб, кенг сахрога чикадилар. Улар чулни хам 
уч кунда босиб утиб, ёвуз дев маконига етиб боришади”. Бунда уч 
раками эртак бадиий курилишининг асосини ташкил этувчи етакчи 
мотивларни шакллантирувчи бадиий деталь вазифасини бажаради. 
Ёвуз дев макони сари йул олган кишиларнинг сафари машаккати 
анъанавий учлик формуласи воситасида янада бурттириб тасвир­
ланади.

10. “Сехрли” ракамлар эртакнинг бадиий курилишини шакл- 
лантиришда хам мухдм роль зганайди. Жумладан, эртак сюже- 
тининг шаклланиши инициал формулалардаги ракам курсаткич­
лари билан белгилаб берилган персонажлар тизимининг саргузашт- 
лари баёнига асосланади. Уч угил, уч киз, етти ака-ука каби 
анъанавий образлар сюжетнинг композицион курилишини белги- 
ловчи асосий бадиий унсурлар сирасига киради. Ака-укаларнинг уч 
йул бошида турли юртларга жунаб кетиши, уч шартни бажариш,
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бирор мотив ёки эпизоднинг уч марта такрорланиши, хомийлар 
сонининг еттита булиши билан боглик эпик мотивлар хам “сехрли” 
ракамлар иштирокида шаклланган. Ракамларнинг архетипик хосса- 
си, яъни сюжет элементларини шакллантириш хусусияти, айникса, 
анъанавий мотивларнинг учлиги асосига курилган эртакларда як- 
кол кузга ташланади. Уч ога-ини саргузаштларига багишланган 
эртаклар сюжети узига хос “учликлар комбинациясидан” иборат 
булади.

11. Сюжетида “гаройиб нарса”лар иштирок этадиган эртаклар 
эса мураккаб сюжетли эртаклар сирасига киради. Уларда “гаройиб 
нарса”лар ё бадиий образ, с рамзий деталь вазифасида келиши 
кузатилади. “Гаройиб нарса”лар иштирокида яратилган эртакларда, 
асосан, халк идеали акс этади. Улар бош кахрамон киёфасини 
идеаллаштиришга хизмат килади. Эртаклардаги “гаройиб нарса”- 
лар кахрамон такдири ёки табиат олами билан боглик бирор-бир 
сирни очиш (сехрли тош, мехригиё, сехрли олма ва х-к. воситалар 
оркали), ёмонликни мах,в этиш (масалан, таъкиб килиб кувиб ке- 
лаётган ялмогизни йук килиш учун сехрли тарок, сехрли ойна 
кабилардан фойдаланиш, ур тукмок ёрдамида алдамчи ва золим 
кимсаларни жазолаш), машаккатли мехнат азобларини енгиллатиш, 
тинч ва осуда, фаровон хаёг кечириш (“очил дастурхон”, “кайнар 
хумча”, “очил, супра”, “учар гилам” кабилар кумагида) сингари 
орзу-истакларни узида намоён этади.

12. “Гаройиб нарса”лар куп вазифали ёки бир вазифали булади. 
Купгина “гаройиб нарса”лар вазифадош хисобланади. “Гаройиб 
нарса” эртак кахрамонининг узогини якин килади; уни узга оламга 
олиб киради; малика висолига эриштиради; олдида турган турли 
мушкул муаммоларини осон хал килиб, ьдийин вазиятлардан олиб 
чикади; дахшатли ракибини маглуб этишида кумаклашади; кахра- 
монни бир куринишдан бошка куринишга эврилтиради, киска вакт 
ичида узок масофадан етказиб келади.

13. “Гаройиб нарса”лар кайси эпик макондан келтирилишига 
караб бир-биридан фарк килади ва шунга мос маъно-мазмунда 
талкин килинади. Ер ости дунёсидан келтирилган “гаройиб нарса”- 
лар оркали купинча абадийлик тушунчаси англатилади. “Гаройиб 
нарса”ларнинг тарихий илдизлари бевосита кадимги диний-маи- 
ший ва магик маросимларга, афсунгарлик, анимистик, фетишистик 
хамда табу билан алокадор карашларга бориб такалади. Хусусан, 
ибтидоий инсонларнинг жонсиз нарсаларга жонли, рухи бор деб
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караши, уларнинг сехр-жоду кудратига ишониши сабаб узи учун 
химоя воситаси деб билишига оид кадимги фетишистик карашлар 
“гаройиб нарса”ларнинг келиб чикишида етакчи омил булган.

14. Эртакларда асосий кахрамоннинг узи эмас, аксинча, унинг 
кулидаги нарсалар, ёнидаги жониворлар сирли ва гаройиб кучга эга 
булиб, кахрамонга хомийлик курсатади. “Гаройиб нарса”лар ках­
рамон саргузаштларининг бошланишига сабаб булади, эртак сюже- 
тидаги вокеаларни, кахрамон эпик биографиясидаги лавхаларни 
узаро боглаб турадиган асосий бадиий халка вазифасини бажаради. 
Узбек халк эртакларига хос аксарият “гаройиб нарса”лар бошка 
халклар сехрли эртакларидаги тилсим буюмлар билан узаро типо- 
логик муштараклик касб этади. Жумладан, сехрли кузгу, учар ги­
лам, сехрли олма, очил дастурхон кабилар шулар сирасига киради. 
Аммо факат узбек халк эртакларигагина хос булиб, бошка халк- 
ларнинг эртакларида учрамайдиган “гаройиб нарса”лар хам бор. 
“Гаройиб нарса”лар купрок у ёки бу эртакнинг тугуни ва ечими 
билан боглик эпизодларда куринади. Улар вокеа-ходисаларни ба­
диий тасвирлашга хизмат килади, вокеалар ривожини таъминлай- 
ди. Кахрамон характерини очишга хизмат килади, кадимий эъти- 
кодий карашларни узида бадиий ифодалаб келади. Сехрли эртак­
ларда купинча гайритабиийлик ва гаройибликни кучайтириш ва 
сирлиликни ошириш учун ухшатиш, каршилантириш, жонланти- 
риш, муболага сингари бадиий суз санъатларидан унумли фойдала- 
ниш кузатилади.

15. Пурмаъно поэтик тимсоллар сифатида халкимиз бадиий 
тафаккурига сингиб кетиб, фольклор асарларида, ёзма адабиётда, 
кундалик турмушдаги турфа урф-одатлар, расм-русумлар, маросим 
ва удумларимизда анъанавий тарзда кулланиладиган “сехрли” ра­
камлар ва “гаройиб нарса”ларнинг тарихий асослари ва бадиий 
оламини урганиш оркали кадимий мифологик тасаввурлар хамда 
архаик маросимлар мохиятини янада теранрок тушуниш, хаёлий 
уйдирма ва бадиий тукиманинг бархаёт анъаналари сирини чукур- 
рок англаш имконига эга буламиз. Бинобарин, “сехрли” ракамлар 
хамда “гаройиб нарса”ларнинг келиб чикиш тарихини “миф—••ма­
росим—>эртак” боскичларидан иборат тадрижий жараён сифатида 
урганиш ижодий салохияти гоят теран булган халкимиз бадиий 
тафаккурининг бебахо кадриятларини кенг куламда тадкик этишга 
хизмат килади.
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